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“BULUTLARI BEKLERKEN” ve “GUZ SANCISI” NDA
KIMLIK TEMSILI

Berken Doner’

GIRIS

“Bulutlar: Beklerken” ve “Giiz Sancist” nda Etnik Kimlik Temsilleri adl1 bu ¢alisma,
etnik kimlik kavraminin Rum etnik kimligi 6zelinde sinema boyutuna yansimasi ve bu
yolla neler sdyledigini konu alacaktir. Cumhuriyet’in kurulus yillarindan itibaren mil-
liyetci bakis agisiyla uygulanan politikalarin azinliklar1 hangi boyutlarda etkiledigine
deginilecek ve bu durumun yol agtig1 sonuglarin izleri siiriilecektir. Ulkede uygulanan
politikalarin sonuglari sinema perspektiften ele alinacaktir. Calismamizin ilk béliimiinde
kimlik ve etnisite kavramlarina deginilecek azinliklara yonelik tartigmalar bu baglamda
degerlendirilecektir. Kimligin azinliklarla olan iliskisini anlamlandirabilmek i¢in; birey-
sel kimlik-kolektif kimlik, objektif kimlik-subjektif kimlik ve alt kimlik-iist kimlik kav-
ramlarindan yararlanilacaktir.

Etnik kimligin yasatilmasi, varlik nedenini olusturan faktdrlerin smirlarimin korun-
masina dayandirilmaktadir. Bu faktorler zaman igerisinde ¢esitli sebeplerden dolay1 de-
Sisebilir fakat devamliligin saglanmasi temel farkliliklarin kesin olarak korunmasiyla
miimkiindiir. Bireyler, ait olduklar1 etnik grubun kiiltiirel 6zelliklerini koruyabildigi 61-
¢lide grubun varlig1 anlam kazanmaktadir. Bireylerin kendi kimliklerini koruma siire-
cindeki karsilastig1 zorluklar sinemada da kendine yer bulmaktadir. Tiirk sinemasinin
giiniimiize kadarki siireci incelendiginde toplumsal olaylardan derin etkilendigi goriil-
mektedir. Bu nedenle sinemaya “yasanan donemin tanig1” demek yanlis olmayacaktir.

1Kocaeli Universitesi, Iletisim Bilimleri Ana Bilim Dals, Yiiksek Lisans Ogrencisi.

175



folklor / edebiyat

Caligma kapsaminda ilk olarak, Yorgos Andreadis’in Tamama: Pontus un Yitik Kizi
romanindan esinlenerek, Heybeliada dogumlu Petros Markaris’in senaryosunu yazdi-
81,1922 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesini ele alan, 2004 yapimh, Yesim Ustaoglu nu
yonettigi  “'Bulutlar: Beklerken” adli film degerlendirilmistir. Bulutlar: Beklerken’de
Pontus Rumlarimin 1922 yilindaki zorunlu gogii ve bunun yol actig1 travmalar filmin
ana kahramani Eleni’nin bakis agisiyla ve hatirladiklariyla anlatilmistir. Calisma kap-
saminda ele alinacak diger film, Yilmaz Karakoyunlu’nun ayni adli eserinden uyarla-
nan, Etyen Mahgupyan ve Nilgiin Ones’in senaryolastirdigi, ydnetmenligini ise Tomris
Giritlioglu'nun tstlendigi 2009 yapimh Giiz Sancist’dir. Giiz Sancist ayn1 yonetmenin
yine azinliklart konu alan Salkim Hanimin Taneleri’nden sonra gayrimiislim azinlikla-
rin tarihsel siiregte maruz kaldigi siddeti ve ayrimciligi konu alan ikinci filmidir. Giiz
Sancisi’nda tasrali zengin bir aganin oglu olan, Kibris Tiirktlir Cemiyeti’nin tiyesi Beh-
cet ile fahiselik yapan Rum kiz1 Elena’nin 6-7 Eyliil Olaylar1 arefesinde baslayan askla-
rin1 konu almaktadir. Birbirinden oldukga farkli tarzlara sahip iki yonetmen(Yegim Us-
taoglu ve Tomris Giritlioglu) bu filmlerde ulusal kimlige elestirel bir boyuttan bakmay1
amaglamaktadir. Caligma kapsaminda incelenen iki filmde de benzer durumlar dikkat
¢ekmektedir. Bunlardan ilki, azinliklar1 temsil eden gayrimiislim kadinlarin pargalanmis
ailelere sahip olmalaridir. Bir digeri ise, ulusal kimligin olusturulmasi siirecinde, me-
kanlarin kullanim kurallarinin ve kime ait oldugunun devlet tarafindan belirlenmesidir.
Bulutlari Beklerken’de kahramanin mekaninda kendisi gibi gayrimiislimler degil, Miis-
liiman topluluk hakimdir. Filmin ana kahramani Eleni/Ayse’nin en 6zgiir oldugu mekan
sadece evidir. Bunu film boyunca kiiltiirel kimligine yapilan gondermelerden anlayabili-
riz. Gliz Sancisi filminde de kahramanin yasadigi apartmanda ve sokaginda baska Ruma
rastlanmamaktadir.

Bu ¢alismanin amact; ayni gayrimiislim azinligir (Rumlar) konu edinen ve anlatinin
merkezindeki karakterleri ayn1 adi tagiyan (Elena/Eleni) iki ayr1 filmin ydnetmelerinin
Rum etnik kimligine yaptig1 gondermeleri, etnik kimlik tartigmalarina ve bunun sosyo-
politik boyutuna nasil degindigi ve tarihsel siire¢ i¢inde Tiirk sinemasinda gosterilen
Rum kimliginden hangi bakimlardan farklilagtigini ya da benzedigini incelemektir. Ca-
lismanin sonunda ulasilmak istenen nokta, Bulutlari Beklerken ve Giiz Sancist’ nin ¢o-
ziimlenmesi araciligiyla, filmlerin Rum kimligine dair sdylediklerinin egemen anlayisi
yeniden iiretip liretmedigini ortaya ¢ikarmaktir.

Kimlik Kavram Baglaminda Etnisite Olgusu

Kimlik anlamina gelen “identity” terimi, “idem” sdzciigiinden tiiremis olup “ayni
olma” anlamindadir fakat kimlik anlamini ise “tipatip benzeme” anlamindaki “identical”
anlamindan sonra kazanmistir. Bunoktadan hareketle, kimlik, bir insanin sadece aitoldugu
toplulugu degil ayn1 zamanda kendini tanimlarken bu topluluktan ve onun 6zelliklerinden
hareketetmesinivetoplulukilekendinibir gérerek 6zdesim kurmasinianlatmaktadir (Gam-
betti,2008: 11). Kiligbay (2003:155-156), kimlik kavraminin bu iki anlamli yapisini; kav-
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ramin hem var olmasini saglayan hem de bu var olusu siirekli olarak sorunlu kilan iki temel
paradoks tarafindan ¢evrelenmis olmasi seklinde degerlendirmektedir. Kimlik olgusunu
cevreleyen bu iki paradoks, su sekilde agiklanmaktadir:

“Bu paradokslardan birincisi kavramin adindan ve bu adin nominal-ta-
rihsel arka planindan kaynaklanmaktadir. Bati dillerinde Latince’nin idem
(ayn1) kokiinden tiiretilen identité -identity kelimesi bir 6zdesligi, aynilig
ifade etmektedir. Tiirk¢e’deki kimlik ise, kim, yani “kimliklerden(sin)?”
sorusundan iiremis, zorunlu bir mensubiyet isaretidir. Demek ki kavram,
ana isareti ve yonelisi itibariyle tercih kiimesi i¢inde yer almayan bir men-
subiyeti, bir aidiyeti, bir ¢oklukla aynilagmay1 gostermektedir. Bu agidan
birayrisma degil, bir aynilasma gostergesidir. Ve iste paradoks tam bura-
dadir, kimlik bireysel bir talep olmak zorundadir, ¢linkii bireyi tarif etme-
yen bir sey, onun mensubiyetini de tanimlayamaz.ikinci paradoks daha az
vahim degildir. Her 6zdeslik alan1 (identité, kimlik) dyle olmayana, Oyle
tasarlanmayana, yani Oteki(leri)ne nazaran konumlandirilmak ve olustu-
rulmak zorundadir. Oysa, bu negatif bir ingadir. Yani ne olundugu degil, ne
olunmadigi lizerine oturtulan, plansiz, programsiz, tutarsiz, ancak tarihsel
ve ekonomik olabilen, toplumsalligi her zaman yapay kalmaya, kurgulan-
maya muhtag olan sakat bir mimaridir. Ote yandan, kendi kimliginin inga
aynasi olan “6teki” de zaten hem kendini negatif bir sekilde insa etmistir,
hem de bu “kimlik” cephesi tarafindan insa edilmektedir ve elbette “Gteki”,
bu tarafi da insa etmekte ve bu is boyle siiriip gitmekte, sonugta tiim kim-
liksel tanimlar, birbirlerinin aynalarinda hem kendilerini, hem de digerleri-
ni inga ederlerken, aslinda hepsi birden tahrip olmaktadir.”

Hall (1998: 70-71) da tamamlanmamishik ve bitmemislik gibi nitelikleri yapisinda
tastyan kimligin, dinamik bir olusum ve 6znellik olarak daima inga halinde olan bir olgu
oldugunu belirtmektedir. Bir bagka anlatimla, duragan olmayan kimlik, bir taraftan
geemisin ve gelecekte olabileceklerin izlerini tagimakta, diger taraftan ise kesin
olmayan bir noktayr olusturmaktadir. Bu kavrayis, kimliklerin degisimi ve
sapmalarin1 kabul etmekle birlikte, sinif olusumunun sdylemsel olmayan 6gelerini ve
giiclil bir kisitlayici olarak islev goren sermaye mantigini da dikkate almalidir. (Ruther-
ford, 1998: 25).

Kimlik genel olarak bireyin biitiin yonleriyle taninmasini saglayan bir kavramdir. Bi-
reyin kendini ifade etme bigimi ve baskalarinin da birey hakkindaki diisiinceleri kimlik
taniminin i¢inde ele alinir. “Kimlik, bir insanin kim oldugunu, bir insan olarak kendini
tanimlayan temel niteliklerin neler oldugunu” bildiren bir olgu olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. (Taylor, 2010:46). Bireyin sosyo- kiiltiirel yap1 bakimindan verili bir diinyanin
igine dogmasi, kimligini olusturmanin zeminini saglar. Insani toplumsallastiran, igine
dogdugu kiiltiiriin onu dogusundan itibaren bigimlendirmesidir. Toplumsallasan insanin
diger insanlarla bagini kuran, iste onlarla paylastigi bu kiiltiir olmaktadir ve bu birlikte-
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lik algis1, ayn1 kiiltiirli paylasan insanlar arasindaki bu “uyum”, “kimlik” dedigimiz bir
tutunum unsuru ile saglanmaktadir. Kimlik, bu bakimdan, kiiltiire bitisiktir; ondan ayr1
degildir. (Aydin, 2009:15)

Sosyo- kiiltlirel ortamin doniisiimii, bireyin de bu doniisiimlerden etkilenmesi ve
toplum icinde goriiniirliigiiniin artmasi bireyin yeni kimlikler edinmesini saglamistir.
Bireyin dogustan getirdigi kan bag1 ve akrabalik iliskileri kimliginin olugmasinda ze-
min olmasina ragmen, bireyin kimligi daha ¢ok i¢inde bulunulan toplumdan etkilenerek
sekillenir. “Kimlik, bireyin kendi kendisini, davraniglari, ihtiyaglari, motivasyonlar1 ve
ilgileri belirli bir 6l¢iide tutarlilik gosteren kendi kendine sadik, digerlerinden ayri ve
farklh bir varlik gibi algilamasini igeren, biligsel ve duygusal nitelikte bilesik ve zihin-
sel bir yapidir” (Bilgin, 1996:183). Calismamizda kimlik kavrami, dogustan getirilen
ozelliklerle degil, toplum i¢inde kazanilan rollere gore sekillenen bir kavram olarak ele
alinmaktadir. Bu baglamda medyanin da bireyin benliginde énemli rol oynadig, kimligi
sekillendirmede dnemli bir gorevi oldugu diigiiniilmektedir.

Bostanci’ya gore (1998:39) “Kimlik, en genel manada kolektif aidiyetlerden katil-
diklarimiz, arzularimiz, hayallerimiz, kendimizi tasavvur etme, yasama, -iligki kurma-
taninma bigimimiz gibi hayattaki durus yerimizi bildiren niteliklerin toplamidir.” Kimlik
kavramini azinliklar baglaminda degerlendiren Kastoryano’ya (1996:22) gore; azinliklar
birbirinden kiiltlirel kodlarla ayrilan topluluklarin etkilesimleriyle olusmus, genel top-
lum igerisinden, kiiltliriin boyutlariyla ayrilmaktadir ve dolayisiyla onu kusatan genel
toplumla olan genel toplumla farkli yanlariyla tanimlanir. Kimlik olgusunun azinliklarla
olan iligkisini ana hatlartyla tanimlayabilmek i¢in Oran’in (2004: 26-27), su ayrimi1 yol
acici nitelige sahiptir:

“1. Bireysel kimlik-kolektif kimlik: Bireysel kimlik, azinli§a mensup bireyin kimli-
gidir. Ama bireyler boslukta yasamazlar; bir grubun {iyesi olarak yasarlar. Grup kimligi
diye de anabilecegimiz kolektif kimlik iste bu azmlik grubunun biitiin olarak kimligi-
dir...

2. Objektif kimlik-subjektif kimlik: Objektif kimlik, bir insanin dogustan getirdigi
tarihsel-antropolojik kimliktir; bu nedenle gayri iradidir. Ornegin Ermeni ana babadan
dogan cocugun objektif kimligi Ermenidir. Subjektif kimlik ise bireyin kendi tercihiyle
sonradan “Ben suyum” diyerek yaptig1 6zgiir irade beyanidir ve objektif kimlikten farkl
olabilir.

3. Alt kimlik-tist kimlik: Azinliklar agisindan en 6nemli kimlik siniflandirmasi budur.
Alt kimlik, bireyin i¢inde dogdugu grubun kimligidir ve dolayisiyla da objektif kimlige
denk diiser. Ornegin Tiirkiye’de Rum ana babadan dogan ¢ocugun alt kimligi Rumdur.
Ust kimlik ise devletin vatandasina empoze ettigi kimliktir. Bu anlamda, vatandashga
denk diiser.”

Barth’a gore(2011:15) “Etnik grubun kendini tanimlamasi genellikle kimlik diizeyin-
de olur: bu kimlik tasariminin temel bilesenleri kdkler ve gecmis seklinde olur.” Barth,
etnik gruplarin sinirlarmi olusturan kiiltiirel unsurlar1 ikiye ayirmaktadir. Bunlardan
ilki,“Gizli olmayan isaret ve semboller: Aktorlerin kendi kimliklerini agik olarak sergi-
lemek amaciyla kullandiklar giysi, dil, yerlesim tarzi veya genel yasam tarzi gibi 6zel-
likler. Digeri ise, “Temel degerler: Basarinin degerlendirilmesinde dikkate alinan ahlaki
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standartlar. Bir etnik gruba aidiyet, bireyin kendini ve digerlerini o aidiyetten kaynakla-
nan kimligin gerektirdigi standartlar ¢cercevesinde tanimlamasini da beraberinde getirir.”

Yukarida so6zii gecen yaklagima gore, etnik kimligin varligi ve devamliligi kendileri-
nin varlik nedenini olusturan 6gelerin kesin ¢izgilerle korunmasina baglhidir. Bu dgeler
siire¢ igerisinde ¢esitli etmenlere bagli olarak degisebilir fakat devamliligin saglanmasi
belli bagh farkliliklarin mutlak olarak korunmaya devam etmesi ile saglanabilir. Birey-
ler, ait olduklar: etnik grubun dinamiklerinin bigim verdigi kiiltiirel 6zelliklerini koru-
yabildigi ol¢lide varligin1 devam ettirebilmektedir. (Barth,2011:16) “Etnisite kimligin
vazgecilemez zorunlu bir bilesenidir.” (Barth a.g.e:20)

Etnisite ve Etnik Kimlik Kavram

Glinlimiizde yaygin olarak kullanilan etnisite kavraminin, tarihsel ge¢misi Eski
Yunan’a dayanmaktadir. Yunancadaki “ethnos’’yani ulus kelimesinden tiiretilmistir.
Buradaki ulus kelimesi giinimiizdeki kullanim sekliyle anlagilmamalidir, kavram Eski
Yunan’da “kratos”(devlet)- “ethnos’’(ulus) ayrimina bagli olarak devlet kavramina vur-
gu yapmadigi icin buna bagli olarak da siyasal anlamda kullanilmadig1 anlasilmaktadir.
(Aydin, 1998:53-54) Burada kastedilen “ulus” kavrami, kolektif bir kdkenleri olduguna
dair inang tastyan grubu ifade etmektedir.

Etnisite kavramiin Eski Yunan’daki kullanim seklinden farklilagmasi Orta Cag’da
baglamigtir. Kavram Orta Cag kiliselerinde “’kafirler” i nitelemek i¢in kullanilmigtir.
(Amselle:1998:134) Fakat Orta Cag’in sona ermesiyle bu nitelendirme de son bulmus ve
etnisite kavrami giiniimiizdeki anlamina dogru sekillenmeye baglamistir.

Etnisite kavraminin baglangigtaki anlaminin disinda yeni bir kavram olarak sekillen-
mesi ve buna bagl olarak farkli disiplinlerde kullaniimaya baglanmast ikinci Diinya Sa-
vasi ile birlikte olmustur. ik kez siyasi bir kavram olarak &ne gikmasi, 1953 yiliyla bir-
likte, Davis Riesman tarafindan kullanilmasiyla olmustur. (Y1ldiz 2001: 39). Marshall’in
(1999:215) etnisite tanimi, kavramin giiniimiizdeki kullanilan haliyle s6zliikk anlamidir:
“Ait olduklari ve i¢inde 6zgiin kiiltiirel davranislar sergiledikleri bir toplumda kendileri-
ni diger kolektif yapilardan farklilastiran ortak 6zelliklere sahip oldugunu diisiinen ya da
baskalar tarafindan bu gozle bakilan kisileri tanimlayan bir terimdir”’

Marshall’in (a.g.e:215) etnik kimlik kavramina su yaklagimlarda bulunur:

“Etnik bir grubun iiyeleri irksal 6zelliklerine gore tanimlanabilecekleri
halde, bunun yaninda, din, meslek, dil ya da politika gibi bagka kiiltiirel
ozellikleri de paylastyor olabilirler. Etnik gruplar toplumsal siniflardan da
ayr1 goriilmelidir, ¢iinkii bir etnik grubun {iyesi olmak, siifi asan ortak
ozellikleri paylasan insanlar1 kucakladigindan toplum i¢indeki sosyo-eko-
nomik tabakalagmayla genellikle kesismektedir”

Max Weber ’in, bir sosyal bilimci olarak 1rk, etnik grup ve ulus konusundaki ¢alis-
malartyla, etnik grup kavraminin kapsamiyla ilk kez ilgilenen kisi oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, etnik grubu nasil tanimladig1 dnemlidir. Weber’e gore: “Fiziksel
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tip veya geleneklerin veya her ikisinin benzerlikleri veya kolonilesme ve go¢ hatira-
lar1 sebebiyle ortak bir kokene dair 6znel bir inang tasiyan insan gruplaridir” (Sollors,
1996:270). Weber’ e gore, bir etnik grubun iiyesi olmak i¢in ‘kan bagi’ ¢cok 6nemli bir
nitelik tasimaz, topluluk bilinci daha 6nemlidir. Etnik gruplarin varligin1 devam ettirebil-
mesi bu bilince baghdir. (Akilli, 2003:43-44)

Barth, etnik grup tartigmalari i¢inde kiiltiirii ayr1 bir yerde konumlandirir. Ona gore,
ortak bir kiiltliriin paylasimi etnik gruplarin bir araya gelmesini saglayan ve toparlayan
bir unsur degil, etnik grubun bir araya gelmesinin sonucudur. Somersan (2004:33) ise et-
nik kimligi hayatin akigini diizenleyen ve yonlendiren iligkiler baglaminda ele aldiginda
ise sunlar1 sdylemektedir:

“Topluluk-birey-egemen iliskileri agisindan sizofrenik bir durum var. Bir
kisinin nereye ait olduguna, kimlerle rahat, sicak iligkiler kurabilecegine,
ancak kendi karar verebilir. Buna karsilik, bir kimsenin yasal olarak nereye
ait olduguna, kimlerden sayilabilecegini, i¢inde yasadig1 egemen ulus-dev-
letin ‘mutlak’ kurumlari belirliyor ve isler zora bindiginde, kisinin sadece
kendini ilgilendirebilecek 6znel se¢imleri, yasalarca yok sayiliyor.”

Etnisite kimligin ve kdiltiiriin en 6nemli bilesenlerindendir. Bu baglamda terimin bas-
langigtaki anlamindan zaman iginde ayrildigimni ve kiiltiir kimlik iliskisi ¢er¢evesinde
yorumlandigmi sdylemek miimkiindiir (Tiirkdogan, 2003:12). Caligmamizda etnisite
kavraminin, bireysel, sosyal ve kiltiirel kimliklerle etkilesim i¢cinde oldugu ve kavra-
minin bu etkilesim nedeniyle duragan, sabit olmadig: fikri kabul edilmektedir. Smith (
2007:41)’in belirledigi etnik toplulugun 6zelliklerini bu anlamda degerlendirmek yanlig
olmayacaktir. Bu 6zelliklere gore:

1. Kolektif bir 6zel ad

2. Ortak bir soy miti

3. Paylasilan tarihi anilar

4. Ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur
5. Ozel bir “yurt” la bag

6. Niifusun 6nemli kesimleri arasinda dayanigma duygusu

Etnik kimlik, etnik kdkenin bir araya getirdigi bir grubun tasidig1 kimlik tiirii olarak
oziinde kolektif bir kabul gérme istegini icermektedir. Etnik gruplarin ortak bir kiiltiirle
kurduklar aidiyet iliskisi baglaminda degerlendirilmesi ve kimlik temelinde ifade olana-
&1 bulundugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bostanci (1999: 18) bu baglamda sunlar:
soylemektedir:

“Kisiyle etnik kimlik iligkisine yeniden donecek olursak, bu ‘dogal endoktrinasyon
siireci’nde, algi, tutum ve degerlendirmeler akli oldugu kadar akildan bagimsiz feno-
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menlerin de tesiri altindadir. Ozellikle belli bir kolektiviteye aidiyette giiclii bir duygu-
sallik ve rasyonel analize tabi tutulmasi son derece gii¢ bir metafizik alan s6z konusu-
dur. Kolektif bilinglerin, nesnelerine yonelik mesrulastirma girisimlerinden etnik kimlik
daha fazla pay alir; ¢linkii onun dili, taraftarlarina, aidiyetten kaynaklanan essiz/biricik
bir deneyimin yasandigin anlatir.”

Caligsmamuz sirasinda s6z konusu edilen etnik grup {liyeliginin karakteristik 6zellikle-
ri, kiiltiir ve kimlik iliskisinden hareketle, aidiyet baglaminda ele alinabilir. Etnik gruba
dahil olmanin 6lgiitleri de bu baglamda belirlenir. Bu nedenle etnik kimligin, bireylerin
birbirleriyle kurdugu aidiyet iliskisinde ve bir araya gelme durumlarinda etkin bir role
sahip oldugu sdylemek yanlis olmayacaktir. Etnisite ve azinlik olgusunun birbirini etki-
ledigi bilgisinden hareketle iki kavram arasindaki ayrimi agiklamak da konunun daha iyi
ele alinmasina olanak taniyacaktir. Etnisite ve azinlik birbirinin yerine kullanilan fakat
birbirini tam anlamiyla karsilayan kavramlar olmasa da ¢alismamizin genel ¢ergevesi
icinde birbiriyle etkilesim i¢inde olan ve birbirini pekistiren 6gelere sahiptir. “Uygula-
mada azinlik, ¢ogunlukla bir toplumun yan boliinmelerini belirler. Etniklik ise hem soy
hem de millet birligi anlaminda kullanilir.” (Tiirkdogan, 2003: 107)

Etnik Kimlik Baglaminda Azinhk Kavramina Yaklasimlar

Azmlik kavraminin da kokeni eski Yunancadaki ethnos (insan gruplari, ulus) kelime-
sine dayanmaktadir. Kavram en yalin haliyle; tilkedeki sayica baskin olan ulustan farkli
olarak, daha az sayidaki bagka soydan gelen ulus olarak tanimlanabilir.

Azmlik kavrami farklh disiplinlerde farkli bigimleriyle tanimlanmasindan dolayzi,
kavrama cok ¢esitli agilardan yaklagilmakta ve bu nedenle ¢ok boyutlu bir sorun olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.

Avrupa kokenli kaynaklarda azinlik kavrami soy, dil, din ve irk gibi 6gelerle bir-
likte ele almirken, Osmanli kdkenli kaynaklarda azinlik kavrami din olgusu iizerinden
ele alinmaktadir (Kaptan,2002:46). Bu farkliligin temel nedeni “millet sistemi” ne da-
yanmaktadir. Osmanli’da millet kelimesinin anlami1 ¢ogunlukla dini cemaatlerle ilgili
gondermeler i¢in kullanilmaktadir, bugiin kullandigimiz anlamda “ulus” ile es deger an-
lamda kullanilmaya baglamas1 19.yiizy1l ile birlikte baslayacaktir (Akgoniil, 2007:38).
Millet sisteminin ne oldugu anlasilmadan, azinliklarin “ekalliyet” e doniisiimii ve Av-
rupa’daki anlamindan farkli olarak {ilkemizde gecirdigi siire¢ eksik kalacaktir. Millet
Sistemi’nin baslangic1 konusunda fikir birligi yoktur ve giiniimiizde bile bu sistemin
ne zaman uygulanmaya basladig1 konusunda ¢eliskiler siirmesine ragmen bu sistemin
Istanbul’un Fethin’den hemen sonra uygulanmaya basladig1 ve Tanzimat Fermani’na
kadar devam ettigi diisiiniilmektedir (Oran, 2014:18) Millet Sistemi’nde Miisliimanlar
Millet-i Hakime, gayrimislimler Millet-i Mahkume olarak iliskilendirilmistir. Gayri-
miislim Millet-i Mahkume olarak imparatorluk i¢inde belli basli haklara sahip olsalar
bile pek ¢cok 6nemli haktan muaf tutulmuglardir. Bu sistemin neden oldugu iilke igindeki
sorunlar, Osmanlinin i¢ islerine karigmak isteyen Avrupa i¢in 6nemli bir firsata doniis-
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miis ve bdylece Osmanlida azinlik kavrami konusulmaya baslamistir. Imparatorlugun
son yarim asrinda azinlik taniminin din iizerinden sekillenmeye baglayan anlami siire¢
icinde degismis ve doniismiis, millet kelimesi dinsel ¢agrisimlarini yitirmis ve azinlik-
lara “ekalliyet” denilmeye baslanmistir. (Oran, a.g.e) Bu durum kavramin dar taniminin
disina ¢ikilmasinda etkili olmustur. Azinliklar konusunda yapilan akademik arastirma-
larin diginda halk arasinda bugiin bakis azinlik kavrami genel olarak ‘gayrimiislim’ top-
luluklar baglaminda degerlendirilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’de azinlik kavrami ele
almirken Osmanlidan bugiine gelen kaliplasmis diisiincelerin etrafinda konugmak ¢ok
yogun rastlanan bir durumdur.

Azmlik kavraminin igerigi genisletilip, kavram iizerinde yapilan tartigmalarin sayisi
da giin gectikge artmaktadir. Bu tartigmalar genel olarak, azinlik ve ¢ogunluk kavram-
larinin birbirine doniik, birbirini tamamlayan 6zelliginden dolay1 ¢ogunlugun iistiinden
ele alinmaktadir. Cogunluk i¢in kendi duygu, diislince ve davraniglar1 6rnek teskil eder,
normal olanin sinirlarini belirler. Bu nedenle azinliklar kusurludur. Cogunlukla bir araya
gelip ortak tavirlar gelistirme istegi ise, farkliliklardan kaynaklanan ayriliklarin ortadan
kaldirma cabasidir. Cogunlugun azinliga uyguladig1 baskiya kars1 koyamayan azinlik-
lar, cogunluktan gelen her tiirlii dayatmay1 kabul ederler. Cogunlugun karsisinda farkli,
ayriks1 yanlarimi gostermekten kaginirlar. (Karasu, 1998: 24-25) Devletin siirlarini gii¢
kullanilarak genislemesini saglamak, ekonomik ve politik nedenler sonucunda halki kiil-
tiirel, siyasi, ekonomik kayiplara ugratmak ve go¢ etmesini saglamak azinliklarin olus-
masinda dnemli rol oynadig1 diistiniilen faktorlerdendir (Harris, 1989:27).

Azinlik kavramimin tanimlanmasinda 6ne ¢ikan iilkedeki baskin olan gruptan fark-
I1 olarak sayica az bir grup olmalaridir ve bu durum sayica az olanin varolus miica-
delesine de gdonderme yapar. Azinlik kavraminin giinimiizdeki anlamiyla sekillenmesi
Fransiz Devrimi’nin sonuglariyla da yakindan iligkilendirilmektedir. Kavram, Fransiz
Devrimi’nden sonra olusan ulus-devletlerin olusumuyla birlikte ilerlemistir. Ulus-devlet
diislincesinin 6zlinde homojen bir ulus hayali yer almaktadir. Milliyet¢ilik ideolojisinin
bir sonucu olarak 19. ylizyilin sonlarindan itibaren ulus-devlet kurma talepleri hizla art-
mistir ve pek ¢cok imparatorluk bu taleplerden etkilenmistir. Azinlik sorunu ulus-devlet
ideali ve etnik farkliliklar ger¢egi arasindaki ¢catismadan yaratilmistir (Aydin, 2005:146).

Baskin Oran’a gore (2004:26) “Bir toplulukta sayisal bakimdan azinlik olusturan,
basat olmayan ve ¢ogunluktan farkli niteliklere sahip olan gruba azinlik denir. Bu azinli-
gn genel tanimidir ve drnegin buna escinseller de girer.” Fiisun Ustel’e gore (1999:37)
azinlik kavraminin iceriginin genislemesinin, etnik gruplarla simirlandirilmamasinin
nedeni kimlik tepkileridir. Bu nedenle azinlik kavraminin belirlenmesinde hukuksal,
sosyolojik ve politik agidan iizerinde anlagmaya varilmis bir tanim yoktur. Azinlik kav-
raminin 6ziinde toplumsal kiiltiirel bir gerceklik vardir ve bu gerceklik kavramin icerigi-
nin agiklanmasina yardimei olmaktadir. Burada kastedilen toplumsal kiiltiirel gergeklik;
farklilik ve 6tekilik durumuna dayanmaktadir. Dinsel, dilsel ve kiiltiirel farklar bu duru-
mun zeminini olusturmaktadir. (Aydin, 2005:145)

Brunner (1996, 21-24) ve Aydin (2005:145) azinlik kavraminin sosyolojinin kavrami
oldugu gibi hukukun da ilgi alanina giren bir kavram oldugunu séylemektedir. Bu agidan
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incelendiginde Caporti tarafindan yapilan tanim degerini hala korumaktadir. Birlesmis
Milletler Raportdrii Caportorti tarafindan 1978 yilinda yapilan azinlik tanimina gore:

“Basat olmayan bir durumda olup, bir devletin geri kalan niifusundan sayisal olarak
daha az olan, bu devletin uyrugu olan iiyeleri etnik, dinsel ve dilsel nitelikler bakimin-
dan niifusun geri kalan boliimiinden farklilik gosteren ve agik olarak olmasa bile kendi
kiiltiiriinii, geleneklerini ve dilini korumaya yonelik bir dayanigsma duygusu tagiyan grup
azinliktir.” (Oran, 2000:67)

Burada sozii gegen “kendi kiiltiiriinii, geleneklerini ve dilini korumak” bir azinlik
bilincine sahip olmaktir. Bu biling azinligin varligin1 devam ettirebilmesinin de 6n ko-
suludur.

Caporti’nin azinlik tanimi, Samim Akgoniil’iin (2007:36) azinliklarin psikolojik
Ozellikleri siralamasinin da arka planini olusturmaktadir. Buna gore azinliklarin psiko-
lojik 6zellikleri sunlardir: “Karmagik yapiya sahip devletlerde azinliklar, toplumun alt
sinifi olarak goriiliirler; azinliklarin-kelimenin tam anlamiyla-fiziksel ve kiiltiirel 6zel-
likleri, toplumdaki egemen gruplar tarafindan “olumlu” olarak nitelendirmez ve arzu
edilmez; azinlklar statiilerinin farkindadirlar. Tiim azinlik mensuplarinin, 6zellikle de
ileri gelenlerinin, sahip olduklar1 belirli 6zellikler yliziinden kendilerine ait bir kimlik
duygulan vardir; azinlik iiyeligi, belirli ve neredeyse hi¢ degismeyen kurallarla nesilden
nesile aktarilir; yok olma korkusu yiiziinden ya da gogunlugun azinhigin 6zelliklerini
reddetmesinden dolay1, azinlik iiyeleri kendi aralarinda evlenme egiliminde olurlar.

Azmliklarin smiflandirilmasi da iginde bulunduklari toplumdaki ¢ogunlugun iize-
rinden yapilmaktadir. Azinlik ve etnisite kavramlarinin bu agidan da birbirinden ayril-
maktadir. Etnisite kavrami ¢ogunluk tistiinden tanimlanmamaktadir. Bu siniflandirmanin
azinliklarin siniflandirilmasi, iginde bulunduklart baskin toplumdan farkl: olan 6zellikle-
rine gore yapilmaktadir. Arsava’ ya gore (1993: 54-57) bu siniflandirmalar su sekildedir:
Etnik azinliklar, dini azinliklar, dil azinliklar1 ve ulusal azinliklar. Etnik azinliklar ortak
dil, kiiltiir, tarih, kader ve gelecege sahip belirli bir grubun iiyesi olarak kabul edilmek-
tedir. Din azinliklar1 Miisliimanlar ve Hiristiyanlar gibi ayn1 zamanda etnik azinliklar-
dir. Din azinliklar1 en eski azinlik tiirli olmasina ragmen, giiniimiizde din kriteri azinlhk
gruplar belirlemede basat bir gorev listlenmez. Azinlik dininin grup liyelerinin yasamini
biiyiik 6l¢iide etkilemesi gerekmektedir. Dil azinliklar1, gogunluktan farkli olarak azinlik
dili konusan gruplardir. Ulusal azinlik kavraminin devletler hukuku terminolojisine gir-
mesi ise 1. Diinya Savasi sonunda azinliklarin himayesi ile ilgili diizenlemelerle olmus-
tur. Arsava’nin etnik azinlik tanimina dayanarak Cingeneler, Kizilderiler ve Kiirtler bu
grubun i¢inde degerlendirilebilir. Ulusal azinliklara ise Bulgaristan’da yasayan Tiirkleri
verebiliriz.

“BULUTLARI BEKLERKEN”

Bulutlar1 Beklerken, Karadeniz’de yasayan Eleni’nin(Ayse) ¢ocuklugunda yasadigi
olaylardan yola ¢ikarak ge¢misini sorgulamasini ve kimligini arayis hikayesini anlat-
maktadir.
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Bulutlar1 Beklerken, miibadeleye ait siyah beyaz goriintiiler ve dokunakli bir mii-
zikle acilir. Go¢ yolunda kayiklarin, trenlerin, vapurlarin, kopriilerin, uzun yiirtyis-
lerin bir arada gosterilmesi miibadele sirasinda yasananlara dair dikkatimizi c¢eker.
Bu gorintiiler goclin yarattigi sosyolojik ve psikolojik travmayi yansitir. Kamera
abla ve kardesin goriintiisiine odaklanir. Gorilintiide kiigiik erkek kardesini kucagin-
da tutan abla ile filmin ana kahramani arasinda iliski kurulmak istenmistir. Kitlesel
panik havasmin disinda yer alan abla ve kardes daha sonra filmin odak noktasi ola-
caktir. Belgeselin ardindan Trebolu Daglari’nin goriintiisiine gecis yapilir ve tarihler
1975 yilin1 gosterir. Dokunakli miizik, oksiiriik sesiyle kesilir. Ayse hasta olan ablasi
Selma’yla birlikte yasamaktadir. Ayse’nin ablast Selma felgtir ve onun bakimini Ayse
iistlenmistir. Film basladiginda Ayse Selma’y1 sirtinda tastyarak banyoya gotiirtir. Bu
kisacik yol boyunca, Ayse’nin yiiziindeki ciddiyet, Selma’nin oksiiriik sesleri ve has-
talig1 filmin basinda gosterilen go¢ yolundaki zorluklar1 cagristirir. Ayse hasta ve felg-
li ablas1 Selma’yla ilgilenirken, komsu cocugu Mehmet, Battal Gazi’yi izlemeye gelir.
Mehmet, Ayse’nin yatagina oturur ve yatagin altina bakar “benim yatagimin altinda
karagoncoloslar var” der. Ayse Mehmet’le ¢ok iyi anlasmaktadir ve onunla karagonco-
loslarla ilgili konusmaya baglar. Ayse’nin anlattig1 hikayede karagoncoloslar Ayse’nin
yasadig1 kdye gelmis ve koyliilerin kulaklarina tiflemistir. Koyliiler ondan kurtulmak
i¢in daglara kagmiglar ama yine de yakalanmiglardir. Ayse’nin anlattig1 hikayede kiigiik
bir kiz da vardir. Kizin ailesi karagoncoloslardan kagmak i¢in daglara kagmis ama karlar
arasinda kaybolmuslardir. Ailesini karlarda kaybeden kii¢iik kizin, peri kizinin yardimiy-
la kurtuldugunu ve ona 1sinmasi i¢in 151k verdigini sdyler. Ayse karagoncolos hikayesiyle
aslinda kendi ¢ocuklugunu anlatmaktadir. O da go¢ sirasindaki zor kosullarda ailesini
kaybetmistir. Ayse’nin ablas1 Selma, anlatilan hikayenin Ayse’nin kendi hikayesi oldu-
gunu bildigi i¢in lizglindiir.

O sirada eve niifus sayimi i¢in memurlar gelir. Mehmet Battal Gazi filmini izlemek
icin televizyonu agmistir. Memurlar televizyonda SSCB devlet bagkant Brejnev’i go-
rlirler. “Rusca konusuyor, surati gdrmiiyor musun seytana benziyor, seytanin ta kendisi
teyze, kapat kapat biz isimize bakalim” derler. Donemin Tiirk-Islam sentezine dayali
siyasi atmosferi boylece yansitilmis olur.

Selma’nin sayim sirasinda hastalanmasi, Ayse’nin onu doktora gétiirmesi ve sonra-
sinda sirtinda tasiyarak yatagina yatirmasi sirasinda da dokunakli miizik ¢almaya baslar.
Miizik siddetli bir yagmur sesiyle kesilir. Selma o gece dlmiistiir. Selma’nin dliimiiyle
birlikte Ayse yapayalniz kalmistir. Stirekli sirtinda tasidigi agir bir yiik olarak sunulan
ablanin 6liimii, Ayse’yi yapayalniz biraktig1 gibi gecmisini sorgulamasi i¢in olanak tanir.
Selma’nin 6liimiinden sonra Ayse’nin Eleni’yi yeniden kesfetmesi yavas yavas baslar.

Ayse artik kendi i¢ine donmistiir. Sadece Mehmet’le konusur. Mehmet’de sadece
okul ¢ikislarinda Ayse’ye gelmektedir. Mehmet’in okulda ge¢irdigi zamanlar ulusal kim-
ligin yaratildig1 mekana donilismektedir. Yerli mali haftas1 kutlamasi, 6gretmen masasin-
daki bayraklar, Tiirk Yilmaz marsim coskuyla sdyleyen 6grenciler ulusal kimlik insas1
strasinda okullarin 6nemli bir ara¢ olarak kullanildiginm1 gdstermektedir. Tiirk kimliginin
yaratilmasinda okullar 6nemli bir gorev iistlenmistir. Okullar resmi devlet ideolojisinin
ve bu ideolojinin sinifsal orgiitlenme bigiminin mesrulagtirilmasinda en 6nde gelen ku-
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rumdur. Bu nedenle okul herkesin iilkeyle iliskisini kurdugu yere doniisiir.

Ayse, Selma’nin 6liimiinden sonra uzun siiredir kullanilmadigini anladigimiz odaya
girer. Mehmet’de yanindadir. Eski esyalar1 karistirirken fotograflar bulur. Ayse’nin bul-
dugu fotograflar kaybolan ge¢misin hatirlamasina yardimei olur ve seyircinin de tarihi
siiregleri animsamasina yardimci oldugu i¢in ¢ift yonliidiir. Mehmet’in Ayse’ye sordugu
“bu garip adamlarda kim” sorusu ge¢misi duyumsamamizi sagladigi i¢in, seyirciyi de
tarihsel siire¢ hakkinda diisiinmeye yonlendirir. Ayse’nin buldugu fotograflar gecmisten
giiniimiize yanstyan izlerdir.

Karadeniz koyliileri i¢in yayla zamani gelmistir ve kdyliilerin hepsi yaylaya ¢ikmak
hazirliklar yapar. Komsulariyla birlikte yaylaya ¢ikan Ayse evine kapanir. Zaman zaman
tek bagina disar1 ¢ikip sisli daglara bakar. Ayse’nin bir seyler animsaya basladigini anla-
riz. Daglara gitmek i¢in sik sik evden ayrilan Ayse, hastalanir. Hastalig1 sirasinda Kiigiik
Mehmet’e sarilarak uyurken Niko ismini sayiklar. Hasta olmasina ragmen yataktan kal-
kar ve sisli daglara gider. Ilk defa Rumca konusmaktadir.

Tek basina daglara giden, uzun siire sisli daglar1 seyreden ve hi¢ kimseyle konugma-
yan Ayse, komsularina gore delirmistir ve onun iyilesmesi i¢in mutlaka kursun dokiil-
mesi gerekmektedir. Komsu kadinlar kursun dokmek i¢in Ayse’nin evine gelirler. Ayse
hepsini evden kovar. Komsu kadinlar tarafindan kutsal bir ritiiel olarak kabul edilen
“kursun dokme”’ térenini bozdugu igin Ayse’ye siipheyle yaklasilir. “Onca kursun dok-
tiik, seytan m1 girdi diye. Gavur mu ¢ikti deli mi ¢ikt1, anlamadim gitti. Omriinde besme-
le cekmemis birine kursun ne kadar fayda olur? “Ayse hakkindaki ‘gavur’ sliphesi, ablas1
Selma icin de gegerlidir. Selma’nin §liimii, meyhanede iki sarhosun sohbet konusu olur.
S6z konusu sohbette gayrimiislim oldugundan siiphe edilen Selma, donemin bir diger
sakincalist komiinistlerle birlikte anilir. Rumlarin sadece tarihsel olarak Tiirk diisma-
n1 olduklar degil, neredeyse genetik olarak kotii olduklar1” diisliniilmeye baglanmistir
(Akar ve Demir:1994)

-Kazip ¢ikaralim onu da, bakalim gavursa anlariz.

-Karilar siinnet olmaz.

-Ters mi donmiis, toprak kabul etmis mi onu, boynuz mu ¢ikmis?

-Bu komiinistlerin gidecek yeri var ise? Gidecek yeri, yatacak yeri var mi?
Muharrem: Sizin hi¢ utanmaniz yok mu, komiinistlerin dini imant sizden mi sorulur?
-Cok konugsma, Muharrem. Moskof pi¢ kurusunu korumak yeter sana

Komsular yayladan kdye donmeye baglamistir. Ayse’yi de gotiirmek isterler fakat
o tek basina yaylada kalir. Yaninda getirdigi siyah beyaz bir fotografa bakarak, kii¢iik
bir ates yakar, dua eder. Bu sahnede Ayse’yi daha karali goriiriiz. Kursun dokme téreni
sirasindaki gerginligi yoktur. Tek basina yaktig kiiciiclik atesle birlikte dua etmesi 6f-
kesini yatistirmig 6teki toreni gegersiz kilmistir. Ayse yayladayken kasabaya “yabanci”
bir adam gelir. Mehmet ve arkadasi Niko oldugunu diisiindiikleri adami izlemeye baslar.
Bu adam Tanasis adinda bir Rumdur. Tanasis’de go¢ sirasinda yetim kalmig 1916°da
Sovyetler Birligi’ne gitmistir.
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Tanasis balik¢t Muharrem’in yanina gider. Muharrem onu hatirlar. Yillar 6nce ken-
disinin ve diger Rum ¢ocuklarin SSCB’ye kagmasina yardim etmistir. Muharrem ve
Tanasis Rumca konusurlar. Muharrem ve Tanasis gece kayikla denize agilirlar. Tanasis
Rumca sarkilar sdyler. Daha sonra kendi seriivenini anlatmaya baglar: “Sen 16’da beni
Rusya’ya obiir yetimlerle kagirdiktan iki yil sonra, Yunanistan’a gittim. Sonra da 47°de
Yunanistan’1 emperyalistlerden temizlemek i¢in partizanlara katildim. Bu kez de emper-
yalistler siirdii. Sonra yine Rusya. Sonunda Rusya benim siirgiin evim oldu” diye anla-
tir. Muharrem’de “demek 47’den beri Rusya’dasin” diyerek konugmaya katilir. Tanasis
“Evet, tam 27 yil oldu. Simdi de Yunanistan’da hiikiimet kapiy1 agmis, eve donebilece-
gimizi soylityor. Hangi eve? Bende kendi kendime dedim ki bari 59 yil 6nce ilk kovul-
dugum eve, bir ugrayip da dyle gideyim.” Yabancinin kim oldugunu anlariz. Tanasis
hayat1 boyunca siirgiinde yasamistir. Higbir {ilkeye kendini ait hissedemez. Yabancinin
denizden dondiikten sonra gittigi kirik dokiik ev, yasanilan olaylarin simgesidir.

Tanasis’in tavirlarinin kdydeki hi¢ kimseye benzememesi ve Rumca konugmasi se-
bebiyle Mehmet onun Niko olduguna emindir. Ayse gibi konustugunu sdyleyip, Tanasis’
1 yaylaya gotiiriir. Ayse’yi sis daglara bakarken bulurlar. Ayse, Mehmet’i Niko sanir ve
uzun uzun Rumca konusgur. Sisli daglara bir seyler artyormus gibi bakan Ayse kendi
kendine konusuyor gibidir. Uzun monologundan yagsadigi travmay1 hatirladigini anlariz.

“Niko geri dondiin, bak, Marika Sofia’yi tasiyor sirtinda hala, Sofia’nin
basi neden dyle? Bir o6ne bir arkaya sallaniyor, olii mii yoksa, anlamryo-
rum bir tiirlii. Prodromos’ da koruyamaz artik onlari. Daglarda o ¢oktan
vuruldu. Bak, Marika Sofia yi birakt1 goktan karlara. Hey gidi Niko, en zor
olani gecelerdi degil mi? Sanki herkes biitiin giictinii giindiize saklryordu.
Swrf geceleri olebilmek i¢in. Neden yaptilar bunu, Niko? S6z vermislerdi
sadece birkag giin yiiriiyecektik. Sonra geri donecektik, sonra ne oldu?
Mersin’e kadar éliilerimizi karlara gomerek yiirviidiik. Niko, ona kim oldu-
gunu soyleyelim mi? Niko benim kardesim. Ben Eleni Terzidis, Prodromos
ve Marika Terzidis in kiz1. Babam Niko 'yu bana emanet etti, 6lmeden once
vasiyet etti, Niko yu koru dedi.”

Ayse’nin Rumca konustugu daglar gociin gergeklestigi mekandir. Yillarca tek kelime
Rumca konusmayan Ayse, Selma’nin limiiyle yapayalniz kalinca sisli daglarda vakit
gecirmeye baglar ve “gd¢’’ii animsar. Tanasis’de yillar sonra ilk kez geldigi memle-
ketinde otel odasindan gérkemli Karadeniz Daglari’na uzun uzun bakar. Tanasis’in ve
Ayse’nin sisli daglar bellek mekan islevini goriir. Bellek kimligin var edilmesinde en
onemli 6gelerdendir. Bellegin sinirlari kesin olarak belirlenmis bir yapisi, boyutlarinin
onceden tahmin edilebilir bir yapis1 yoktur. “Bellek dedigimizde, zamana ve mekana,
imgeye ve nesneye, dokuya ve kokuya kok salmis olan, muglakliklarin, hatira bugusu-
nun ve duygusalligin varligini siirdiirdiigii bir zihni diizleme bakmaktayizdir” (Nora,
2006: 19). Buna bagli olarak hatirlama da pargalardan olusmustur. Baslangi¢ ve bitigler
kesin olmak zorunda degildir. Hatirlamalar da ¢agrisimsal yollarla gergeklesir. Morley
ve Robins’e gore (1997: 130-131): “kimlik bir bellek birimidir ve yurt anilarindan olu-
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sur.” Ayse, Tanasis ve Mehmet eve doner. Ayse bu kez Tiirk¢e konusur, bu konusmaya
Ayse’nin buldugu siyah beyaz bir fotograf ve dniinde yanan ateste eslik eder.

“Stileyman Baba, Niko ile beni karlarin arasinda bulmadan énce vahsi bir
hayvana donmiistiim korkudan. Siileyman baba bizi Selma ablama ve ana-
ma gotiirdii, onlar kurtardi beni bu vahgetten, ama Niko hep kagip Oteki
yetimlerin yanina, kiglaya giderdi. Sonra biitiin yetimleri toplamaya basla-
dilar, bizi takalara bindirip uzaklara gotiireceklerini soylediler. Ne takaya
binmek ne de yiirimek istiyordum. Siileyman bana ismini verdi. Elli yil
boyunca kimse kim oldugumu bilmedi. Elli y1l boyunca kendi dilimde tek
kelime etmedim. Babam oliirken vasiyet etti, sirrimizi tutmamizi istedi, biz
kimseye soylemedik. Selma’nin kocasi bile kim oldugumu bilmedi. Sonra
Selma beni buraya getirdi, dogdugum evi aldik, vicdanimin rahat edecegini
soyledi, ama ben hep bu sug¢la yasadim. Simdi Selma’da birakt gitti beni.
Niko gitti, benim burada 6lmekten baska bir istegim yok. Ihanetim yakami
hi¢ birakmadi. Niko’ nun pencerenin ardindan bana son kez bakip gidisini
beynime kazidim. Ama artik onun yasayip yasamadigini bile bilmiyorum.”

Ayse anne ve babasiyla Trebolu’da yasadigi ¢ocukluk giinlerinin sona ermesinden bu
yana hayati boyunca, bir Tiirk ve Miisliiman ailenin ¢ocugu olarak, Tiirk¢e konusarak
yasar. Bu durumun nedenlerinin baginda, Tiirk ve Miisliiman toplum igerisinde yagamak
zorunda olan Ayse’nin, kendini giivende hissetmek amaciyla yasadigi toplumun deger-
lerini benimsenmeye ¢alismast oldugunu sdyleyebiliriz. Ayse birden fazla toplumsal
kimlige sahiptir. Eleni kimligi cocukluk giinlerinde i¢inde yasadigi toplumsal ¢evre tara-
findan kazandirilmistir. Bu kimliginin i¢ine ailesi, toplumu ve ulusu da dahildir. Ancak,
kimlik olgusunun dinamik oldugu g6z oniinde bulundurularak Eleni kimliginin tarihsel
siireglerden etkilendigini s6ylemek miimkiindiir. Ayse elli y1l boyunca bagka bir kimlikte
yasar, kendi dilini, dinini ve kimligini gizler. Ayse kendi dilini ¢ok uzun yillar boyunca
hi¢ konusmamistir. Cocuklugunda ana dilinden koparilarak Tiirk¢e konusmaya zorlanan
Ayse, dil yoluyla kendisine birakilan kiiltiirel miras1 da kaybetmistir. Geri kalan haya-
tinda yepyeni bir dille kendisini ifade etmeye ¢alisacak, benligini yeni diliyle kurmaya
calisacaktir. Bu durum Ayse’nin ge¢misinden kopmasina yol agar.

Tanasis, Yunanistan’a gitmek lizere Karadeniz’den ayrilir. Yunanistan’a geldiginde
Eleni’ye bir mektup gonderir. Eleni Tanasis’den gelen mektup sayesinde kdye geri do-
ner. Tanasis sunlar1 yazmistir: “Sevgili Eleni, bu mektubun elinize gegecegi umuduyla
yaztyorum, ancak yazacaklarimin da kolay olmadigini bilmenizi isterim...”

Ayse Tanasis’in yolladig1 bu mektup iizerine Selanik’e gitmek iizere hazirlanmaya
baglar. Bu hazirlik siirecinde Mehmet yanindadir, Eleni’nin gitmesini istemez. Ona “git-
me” der. Eleni “keske daha 6nce gidebilseydim” der. Mehmet ve Ayse sarilirlar ve Ayse
“Hayatim boyunca bir ¢ocukla gidemedigim i¢in ac1 ¢ektim, simdi bir ¢ocugu terk etmek
zorunda oldugum i¢in ¢ekiyorum” der. Ayse’nin kardesi Niko’yu bulmak i¢in ¢iktigi
yolculuk, kendisini bulmak igin ¢iktig1 i¢sel yolculuga déniisiir. Ilk defa Rum kimligini
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saklama geregi duymaz. Ayse yoresel giysileriyle Selanik’te “yabanci’dir. Kiyafeti
ve konustugu Pontus Rumcasi onu farklilagtirir. Selanik’e ait olmadigini bu farklilikla-
rin belirgin bigimde olmasindan anlayabiliriz. Ayse’nin Rum kimligi ve Tiirk kimligi
arasinda kalmasi, Rum kimliginin bastirilmasi yiiziinden sorunlar dogurmaktadir. Ayse
kardesinin evini bulur ve onun eve donmesini bekler. Uzun siire bekledikten sonra Niko
ve esi gelir. Niko, Eleni’yi goriince ¢ok sasirir ve sinirlenir. Onu tanimadigini sdyler ve
iceri almaz . Niko’nun karis1 Zoi Eleni’ye kapiy1 agar, sevgiyle yaklasir ve igeri alir.
Niko ve karis1 arasinda su konusma geger:

Niko: Swr falan yok. Ben biitiin ailemi siirgiinde kaybettim. Elli yildir
Sofia 'min anisiyla yasiyyorum. Basi anamin swrtinda suursuzca sallanirken
oliip olmedigini bile anlamamistim. En sonunda annemin oliisiinii de o yi-
kantimin dibine biraktim, yiirviidiim gittim.

Zoi: Ya bu kadin kim?

Niko: Bilmiyorum, bilmek de istemiyorum.

Zoi, Eleni’ye sabah olunca her seyin yoluna girecegini soyler. O gece Niko’yla ko-
nugmazlar. Sabah oldugunda Eleni disar ¢ikar. Yolda gordiigii yash bir kadina Tanasis’i
sorar. Kadindan onun gittigini 6grenir. Yash kadin ve Eleni sohbet etmeye baglar. Yas-
I1 kadin Eleni’ye “Karadenizli misin?” diye sorar. Eleni “ Evet, Tirebolu’ luyum” diye
yanitlar. Yasl kadin Tiirkiye’yi bilmektedir. Cilinkii Yunanistan’a Tiirkiye’den goemiistiir.
Bunun {izerine Tiirk¢e konugmaya baglarlar. Yagh kadin “Allah canim alsaydi da o kiraz
agacimin altina gémseydiler beni” der. Kadin Tiirkiye’de gegirdigi yillart ¢ok 6zlemektedir.
Eleni onunla ¢ok iyi anlagir. Ciinkii ayn1 seyleri hissederler.

Eleni eve dondiigiinde Niko’yu goriir. Masaya pek ¢ok fotograf dizmistir ve fotograflar
esliginde ilk gengligini, evlendigi giinii, gocugunun dogumunu, daha sonraki yillar1 anlatir:

“Bunlar benim hayatim, sen bu fotograflarin hicbirisinde yoksun, simdi benden af
dilemeye geldin. Affedilecek bir sey yok, eger kardesim olsaydin bu fotograflardan bi-
rinde olurdun.”

Niko’nun gosterdigi fotograflara biiylik bir merak ve sefkatle bakan Ayse bu soru
lizerine elindeki aile fotografini uzatir. Gog ile birlikte birbirinden ayr diisen Eleni’nin
ailesi, fotograf yoluyla bir araya gelir. Siyah beyaz aile fotografini goren Niko sasirir.
Ikisi de hi¢ konusmaz, uzun uzun birbirlerine bakarlar. Niko ve Eleni, gociin ayirdig iki
kardes sonunda kavusmuslardir.

Eleni ve ailesini miibadele yillar1 ayirmistir. Evlerini, komsularini, hayatlarini bira-
kip gitmek zorunda kalmiglardir. G6¢ sirasinda pek ¢ok insan 6lmiis, aileler dagilmugtir.
Dagilan ailelerden birisi de Eleni’nin ailesidir. Annesi, babas1 ve kii¢iik kiz kardesi bu
sirada yasamini yitirmistir. Eleni kendisini evlat edinmek isteyen bir aileye siginarak ha-
yatta kalmay1 basarmigtir. Kardesi Niko’yu yalniz birakmistir. Filmin kimlik ve aidiyet
sorunsali tizerine temel izlegi de bu olaylarin lizerinden olusmustur.

GUZ SANCISI
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Filmin ana karakterlerinden biri Behget’tir. Behget’in babast donemin iktidar partisi
Demokrat Parti’nin 6nde gelen isimlerinden ve tagrali bir agadir. Filmin ilk sahnesinden
itibaren duvardaki biiyiik fotografiyla ve telefon konusmalariyla Behget iizerinde ¢ok
etkili oldugunu anlariz. Behget’in onunla telefonda konustugu sirada yanliglikla elini
kesmesi babanin sert otoritesini ¢agristirmaktadir. Bu sahnede, Elena’y1 da goriiriiz. Ele-
na karsi evde yasayan Rum fahisedir. Behget aksamlar1 Elana’y1 gizlice izlemektedir.
Elena da bunun farkindadir ve perdeleri kapatma geregi duymaz. Behget’in babasi tam
da bu sirada arar. Boylece filmde Behget ve Elena’nin iligkisine babanin itiraz edecegi
ilk sahneden anlasilmaktadir. Behget’in babasinin tasrali otoriter bir aga olmasi, iktidar
partisiyle yakinligi ve baskici bir kisilik olmas1 dénemin siyasi atmosferinin de temsilci-
si gibi algilanmasina neden olmaktadir.

Giiz Sancisi’nda Rumlar sadece ii¢ karakter {izerinden temsil edilmektedir. Bu figiir-
ler: Behget’in asik oldugu kars1 komsusu Rum Elena, Elena’nin onu pazarlayan babaan-
nesi ve babaannesine asik, oyuncak¢1 Yorgo’dur. Elena’nin babasi evin tek erkegidir ve
geng yasta 0lmiistiir. Annesi ise Elena bebekken onu birakip kagmistir. Elena fahiselik
yaparak evi gecindirmektedir. Elena’y1 babaannesi pazarlar. Rahat bir yasam stirmek i¢in
sadece kendi torununu pazarlar ve ¢cevresindeki insanlara zarar vermez. Giiz Sancisi’nda
Yesilgam’m Rum kadin temsillerinden 6teye gidilememistir. 1960 ve 1980 arasindaki
donemde ¢ekilen Yesilcam filmlerinde oldugu gibi Rum kadinina fahise yakistirmasi
yapilmistir.” Yesilgam filmlerinde Rum kadin, potansiyel fahisedir. Buna uygun olarak
filmlerde rastlanan Rum kadin kisilerin en ¢ok genelev isletmeciligi, randevuculuk, fahi-
selik, kagakeilik yaparak gecindikleri goriilmiistiir. Pek ¢ok filmde Rum kadin, ¢aligmak
yerine bir erkekle evlilik dis1 iliskiye girerek ge¢imini saglamaktadir” (Balc1:2014). Fil-
min diger Rum kadin karakteri Elena’nin babaannesi de Yesilcam’in yerlesik goriisleri-
nin bir tekraridir. Yesilgam filmlerinin pek ¢ogunda fahiselik yapan gen¢ Rum kizlarinin
yani sira, orta yasl kadinlarda randevuculuk yapmaktadirlar. Filmin diger kadin karak-
teri, Behget’in nisanlis1 Nemika ile kiyaslandiginda Elena’nin cinselligi ¢ok 6n plana
¢ikartilmistir. Bu bakimdan Elena’nin kontrasti konumundadir. Elena’nin cinselligini
kullanarak para kazandig1 da 6zellikle vurgulanmaktadir. Tiirk sinemasindaki ahlaksiz
kadi imgesinin gayrimiislim kadinlarla olusturulmasi, Miisliiman ve gayrimiislim ka-
dinlar arasindaki sinirlarin kesin olarak belirginlestirilmek istenmesinden kaynaklan-
maktadir. Misliiman kadinlar dinsel baskilarla bogusurken, gayrimiislim kadin giyim
sekliyle ve cinsel anlamda Miisliiman kadina gore daha serbest olabilmistir (Balc1:2014).
Behget ve babasi arasinda gegen diyalogda bir gayrimiislim ile bir Miisliimanin iligkisi-
nin toplum tarafindan hi¢ onaylanmadigini anlamak miimkiindiir:

Baba: Dersler baslayana kadar ¢iftlige gel.
Behget: Onu birakamam.
Baba: Yazlar ¢iftlige geldigin zamani hatirlyyor musun?

Behget: Cok zaman oldu.
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Baba: Demek boyle olacakmis ha. Her sey avuglarimin arasindan ka gidi-
yor. Sen de git.

Behget: Seviyorum onu. Hayatimdaki en degerli sey o.

Baba Seviyormus. Bir Rumu, bir fahiseyi seviyormus. Sana biitiin diinya-
mi1 verdim.

Behget: Sizin diinyanizi istemiyorum artik.

Baba: Bagka diinya yok. Baska diinya yok. Yok. Yok

Filmde Rumlarin giinliik yasantistyla ilgili gok az sey anlatilmaktadir ve Istanbul’da-
ki sosyal ve kiiltiirel konumlarina hi¢ deginilmemistir. Filmde gayrimiislim karakterlerin
yasadig1 yerde Tiirk karakter araciligiyla sunulmaktadir. Behget’in Elena’nin izlemesi
sayesinde Elena’nin odasin1 gorebiliriz. Yine Behget’in Elena’y1 ziyarete gitmesiyle de
Elena ve babaannesinin yasadigi evi gorebiliriz. Bunun diginda Elena ya da babaannesini
evinde giinliik yasantisini siirerken gérememekteyiz.

Gliz Sancisi’nda gayrimiislim aile imgesi de, Miisliiman aile imgesinden farkliliklar
gostermektedir. Elena’nin annesi o kiigiikken evi terk etmis, babaannesi onu pazarla-
maktadir ve evde otoriteyi saglayacak baba figlirii yoktur. Behget’in ve Nemika’nin
aileleri ise son derece zengindir ve ve her ikisi de otoriter babalara sahiptir. Ustelik
Nemika’nin ¢ok genis bir aile ¢evresi oldugu da evde verilen bir kokteylde gosteril-
mistir. Elena’nin ise parcalanmis bir ailesi ve babaannesinden baska hi¢ kimsesi yoktur.
Elena’nin, Behget’in ve Nemika’nin tek ortak noktasi {i¢iiniinde annesinin olmayisidir.
Elena’nin annesi o kiiclikken evi terk etmis, Behget’in annesi o bebekken Slmistir.
Nemika’nin annesinden ise film boyunca hi¢ s6z edilmez.

Gliz Sancisi’'nda Rumca sarkilar, Eleni’nin boynundaki hag, Elena ve babaannesi
arasinda ara sira gegen Rumca konusmalar ve aksanli Tiirk¢e disinda Rum kiiltiirline ve
kimligine dair bagka bir vurguyu géremeyiz. Bu baglamda inceledigimizde gayrimiislim
temsilinin, Giiz Sancist’nin dramatik yapisindaki yeri ne olursa olsun, Yesilgam’ daki
azinlik temsilinin kaliplasmis 6zelliklerini siirdiirdiigiinii soylemek yanlis olmaz.

Elena ve babaannenin yani sira diger Rum karakter oyuncakct Yorgo’dur ve film bo-
yunca pek goriinmez. Yorgo, filmde ask dykiisiiniin kahramani olarak karsimiza cikar. Sev-
digi kadina ait esyayi yillarca saklayan ve onun déonmesini bekleyen Yorgo filmin en temiz,
en duyarli karakteridir. 6-7 Eyliil olaylar1 sirasinda diikkan1 yagmalanan Yorgo, yillarca
sakladig1 sevdigi kadina ait egyay1 alarak ona dogru gitmektedir. Yorgo ve Elena’nin babast
6 Eyliil glinii kavusurlar. Bu nedenle filmin {i¢ gayrimiislim karakterinden ikisini olusturan
Yorgo ve babaannenin 6 Eyliil giinii yagadiklar1 ask iligki iizerinden anlatilir.

6 Eyliil’den bir glin 6nce Kibris Tirktiir Cemiyeti liyeleri kapilar1 isaretler ve bu
siralarda filmde Elena Behget’le sevismektedir. 6-7 Eyliil olaylar1 burada iki sevgilinin
kavusmasini engelleyen bir olay olarak sunulmustur. Bu nedenle tamamuyla tarihsel ger-
¢eklikten kopuktur. Anlatinin odagi olan olay baglamindan koparilmistir. Ayni sekilde
Elena’nin 6ldiiriildiigii sahnede, 6-7 Eyliil olaylariyla iliskilendirilmeden kisisel hesap-
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lagma sonucuymus gibi yansitilmigtir. Azinliklara yonelik saldirilar filmde agk iliskile-
rinin yaninda bir motif olarak yer almistir. Eylemlerin ¢ok 6nceden planlanmasi, agir
bilangolar ve pek ¢ok buna benzer ayrint1 filmde kendine yer bulmamustir.

Gliz Sancisi’nda anlatinin odagi olan 6-7 Eyliil olaylar tarihsel gergekleri yansitma-
nin diginda kalmigtir. Filmde sadece {i¢ gayrimiislim karaktere yer verilir ve fahiselik,
randevuculuk yapan, erkeksiz ve par¢alanmis aileleri olan Rumlar klisesini tekrar et-
mekten Oteye gitmemektedir. Toplumsal ve siyasi hayatta travmalara yol agan 6-7 Olay-
lar1 Gliz Sancisi’nda agk iliskisine fon olusturulmus ve masalsi, romantik bir atmosferde
yer almistir.

SONUC

Etnik kimlik ve bununla iliskilendirilebilen aidiyet sorunsali ilkemizde en ¢ok tarti-
stlan konularin ilk siralarinda yer almaktadir. 2000°1i y1illarin bagindan itibaren sinemada
da bu konu iizerine yogunlasilmigtir. Tlirkiye nin gegirdigi politik siireclere bagli olarak
sinemada da degisimler yasanmistir. Bu baglamda politik alanda ¢ok tartisilan konularin
sinemaya yansimasi da uzun siirmemistir.

Bu calisma, genel itibariyle, etnik kimlik kavramini azinliklar baglaminda deger-
lendirmektedir. Azinliklar i¢in kimligin bir glivence ve tutunma noktasi oldugu kabul
edilmektedir. Azinliklar kimligi kendi varligin1 olusturma icin kullanilir; bu durum da
egemen kiltiirle iliski kurmay1, glindelik hayatin dogal akisi i¢inde kendilerine uygun
se¢imler yapabilmelerini ve hayata uyum saglayabilmelerini miimkiin kilmaktadir. Bu
calismada, yapilan tanimlamalarin ve yararlanilan kuramsal goriiglerin, incelenen filmler
araciligtyla bir araya getirilmesine ¢aligilmusgtir.

Bulutlar: Beklerken filminde Eleni/Ayse kendi dilini uzun yillar boyunca hi¢ konus-
mamuistir. Cocuklugunda ana dilinden koparilarak Tiirk¢e konusmaya zorlanan Ayse dil
sayesinde kendisine birakilan kiiltiirel miras1 kaybetmistir. Geri kalan hayatinda yeni bir
dille kendisini ifade etmeye calisacak, benligini yeni diliyle kurmaya ¢alisacaktir. Bu
durum ge¢misinden kopmasina yol agar. Amin Maalouf’a gore (2008) dil, kiiltiirel kim-
ligin temel 6gesi olmakla yiikiimliidiir, dil ¢esitliligi ise her tiir ¢esitliligin temel dgesidir.
Ana dilinden uzaklasan Eleni, Karadeniz’in heterojen etnik kimliginin bir temsilidir. Bu
acidan bakildiginda dil ve kimlik cesitliligi kaybolan Karadeniz’de etnik bakimindan
homojenlik yaratilmak istendigi sonucuna ulagilabilir.

Ayse’nin buldugu aile fotograflar1 ise ge¢cmiste yaganan olaylar1 animsatmasi baki-
mindan bulundugu andan itibaren 6nemli bir islev goriir. Filmde Tiirk ve Miisliiman
olan ¢ogunlugun hakim ideolojisinin en ¢ok hissedildigi kesitler, kiiciik Mehmet’in okul
sahnelerinde ve eve gelen sayim memurlarinin diyaloglarinda karsimiza ¢ikar. Bu agi-
dan, Yesim Ustaoglu’nun okul ve niifus memurlarini resmi ideolojinin temsilcileri olarak
degerlendirdigini donemin siyasi konjonktiiriinii 6zellikle bu iki 6ge lizerine kurdugunu
sOyleyebiliriz. Filmin sonunda Eleni/Ayse’nin Selanik’de de “6teki” olmasi, belleginin,
dilinin ve ailesinin yok edilmesi sonucunda mekansiz ve kimliksiz kalmasinin en agik
gostergesidir.
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Bulutlar1 Beklerken filminde ulasilan sonug, etnik kimligin sinemaya yansitilmasinda
yol agict degisimleri meydana getirdigidir. Filmde Rum etnik kimligine dair dykiiniin
kaliplagmis yargilarin diginda islenmesi bu degisimleri destekler niteliktedir. Yeniden
bigimlendirilen Rum etnik kimliginde, dislanan gruplarin kendini ifade etmesine olanak
taninmistir. Eleni odaginda gegmis yeniden kesfedilmis, kimliklerin kendini rahatca ifa-
de edebilmesi i¢in temeller atilarak mevcut hegemonya yeniden tesis edilmemistir. Film
boylece kars1 hegemonya miicadelesinin ifade alan1 olmustur. Devletin kimliginden arin-
dirdig1 bireylere varlik kazandirilmastir.

Giiz Sancisi filminde ulasilan sonug, anlatinin odak noktasi olan 6-7 Eyliil olayla-
rindan uzaklasilmasi, yasananlarin masalsi ve duygusal bir atmosferde gegiyormus gibi
sunulmasiyla film tarihsel gergekleri yansitamamistir. 6-7 Eyliil Olaylari’n1 dogal bir
siiregmis gibi vurgulamasi filmin odak noktasindan ne kadar uzaklastigin1 gostermekte-
dir. Yesilcam filmlerinde Rum kadin, potansiyel fahisedir. Buna uygun olarak filmlerde
rastlanan Rum kadin kisilerin en ¢ok genelev isletmeciligi, randevuculuk, fahiselik, ka-
cakeilik yaparak gecindikleri bilinmektedir. Pek ¢ok filmde Rum kadin, ¢alismak yerine
bir erkekle evlilik dis1 iligkiye girerek gecimini saglamaktadir. Giiz Sancis1 filminde de
Rum karakterlerin randevuculuk yapmasi ve ailesinin pargalanmis olmasi bildigimiz
sunumlarin 6tesine gecememistir. 6-7 Eyliil Olaylari’nin ulusal sermayenin yaratilmast
ve etnik homojenlesme ile iliskisi olmasina ragmen, filmde bu tartismaya dair en ufak
bir ima bile bulunamamigtir. Yesilgam filmlerinden izlemeye alistigimiz her mahallede
tek gayrimiislimin yasadigi izleniminin uyandirilmasi Giiz Sancisi filminde de karsimiza
¢itkmaktadir. Bu nedenle Giiz Sancisi tarihin ¢arpitilmig halini seyirciye sunmaktan dteye
gidememistir.
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0zet
“Bulutlar1 Beklerken” ve “Giiz Sancis1”’nda Kimlik Tesbiti

Etnik kimlik ve ulus devlet kavramlari, politik sdylem iginde tartisildigr igin, etnik kimlik
konusu politik baglama dayandirilarak ele alinmaktadir. Son yillarda azinliklar meselesinin daha
¢ok konusulur hale gelmesi, aidiyet, toplumsal bellek ve etnik kimlik sorunsalinin da konusulur
hale gelmesini saglamistir. Sosyal ve politik alandaki kimlik tartismalar1 kendini sinemada da
gostermistir. Ulkemizde sinema gosteriminin gerceklestigi ilk yillardan bu yana yapilan pek ¢cok
filmde etnik kimlik temsiline yer verilmektedir. Yesilgam filmleri incelendiginde bu temsillerin
genellemeler ve onyargilarla sunuldugu goriilmektedir. Giiniimiizde soyut ve genel yaklasimlar-
dan siyrilarak tamamen farkli bakis acis1 yakalamaya ¢alisan yonetmenler de mevcuttur. 2000’1i
yillarda ¢ekilen Bulutlar: Beklerken ve yine 2000°1i yillarda ¢ekilen Giiz Sancist filmleri azinlik-
larin temsil sorunu iizerinde bir kez daha diisinmemizi saglamaktadir. Bulutlar: Beklerken filmi
anadilinden ve ailesinden koparilan kadin karakterin, Tiirk ve Misliiman ¢ogunluk karsisinda
giindelik hayatini nasil kurduguna odaklanirken; Giiz Sanci filmi iilkemizde tarihsel siire¢ i¢inde
Rumlarin hayatini tamamen degistiren politik olaylara odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Temsil, Kimlik, Azinliklar, Sinema

Abstract
The identity represantation in “BB” and “GS”

The concepts of ethnicity and nation states, in political discourse to discuss, the issue of eth-
nic identity are addressed based on the political context. In recent years the issue of minorities is
becoming more conversation, of belonging, social memory and ethnic identity has also spoken of
becoming problematic.. in the field social and political identity discussions, the movie theater it-
self demonstrated on the movie also. In our country since the early years of the cinema screenings,
several film includes ethnicity representation. When Yesilcam films are examined, it is presented
with the generalizations and represent prejudice can be seen. Today, get away from the abstract
and general approach, a completely different perspective, trying to catch Director are also avai-
lable. Waiting for the Clouds, taken in the 2000s and again in the 2000s, taken Pains of Autumn
movies are once again on the issue of minority representation allows us to think about. Waiting
for the Clouds, having cut off from her family and female character from the film mother tongue,
Turkish and Muslim majority in the face of everyday life while focusing on how to set up; Fall
within the historical process in our country the Greeks the movie life Pains of Autumn completely
focuses on the political events that changed.

Keywords: Representation, Identity, Minorities, Cinema
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