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Kitap Tanitimi

Zygmunt Bauman: Cemaatler
(Cev.) Nurdan Soysal

Murat Batuhan Ezgii*

Sosyoloji alaninda verdigi eserlerle taninan Zygmunt Bauman’in postmodernizm hak-
kinda yaptig1 calismalar disiplin agisindan ¢ok dnemli bir yerde durmaktadir. Hatta bir sosyo-
log olarak Bauman, postmodernizm hakkinda ¢aligmalariyla 6ne ¢iktigini sdylemek abartili
da olmaz kanisindayim. Modernite ve Holocaust, Postmodern Etik, Cemaatler, Kiireselles-
me, Bireysellesmis Toplum, Akiskan Ask, Modernlik ve Miiphemlik gibi eserleri Tiirkceye
cevrilmistir. Ikinci Diinya Savasinin baslangicina dek Bauman Polonya’da yasamistir. Savas
milyonlarca hayati etkiledigi gibi Bauman’t da etkiledigi i¢in Sovyetler Birligi’ne tasinan
Bauman, savas sonrasinda donerek Varsova Universitesi’nde doktorasini tamamlamistir.

Bauman, siyasetle i¢li diglt bir insandir. 1968 yilinda Polonya Komiinist Partisi’nden ay-
rilan Bauman, akademik agidan zarar goriir, politik nedenlerden dolay1 sosyoloji profesorliigii
unvanint kaybeder. Savasin yikicr etkisinden kagcan Bauman, bir kez daha go¢ etmek zorunda
kalir, siradaki durag Israil olur. israil’de ¢ok uzun siire kalmayan Bauman, cesitli iilkelerde
bulunduktan sonra 1971 senesinde Leeds Universitesi’nde ¢alismalarina tekrar baslar. Leeds,
Bauman’m sosyoloji kiirsiisiine tekrar sahip oldugu ve hayatinin sonuna kadar yasadigi yer olur.

Bauman’a gore bazi kelimeler, bazi duygular yansitir. Cemaat kelimesi boyle bir keli-
medir. Cemaat kelimesi daima sicak, iyi, giizel duygular1 ¢cagristirir. Bu duygulara ulasmak
icin cemaatin i¢cinde bulunmaniz gerekir, kapinin disinda ciiler, umacilar, savaslar, felaketler
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vardir; kapinin ardindaysa cemaat tiim sicakligiyla ve tiim giiven dolu ortamiyla bireyi bekle-
mektedir. Yapilmasi gereken tek sey kapiy1 agmak, iceri girmek ve kapryi sikica kapatmaktir.

Bauman’a gore igeride endiseye gerek yoktur ¢iinkii endise etmenize neden olacak hig-
bir sey yoktur. Cemaatin biitiin mensuplar1 hemen her sikintinizda yardiminiza kosacak ve
aynisini sizden bekleyecektir. Igeride giivensiz hissetmenize neden olacak hicbir sey yoktur
¢linkii cemaat giivenli bir ortamdir, iistelik cemaat tiyeleri daima birbirine destek olacaktir.
“Disarida” yere diisiirdiigiiniiz ciizdaniniz, hizla “diismanlarca” galinabilir. “Iceride”, cema-
atin oldugu yerde diisiirdiiglinliz ciizdan, daha da hizli sekilde size iade edilecektir. Yere
diiserseniz insanlar sizinle alay etmeyecektir. Diislisliniizden bile hizl1 uzatilan eller, aya-
ga kalkmaniz icin size yardime1 olacaktir. Yanliglar, hatalar, kusurlar acikea itiraf edilebilir.
Hatalariniz basimiza kakilmayacaktir. Olsa olsa birkac nasihat ile karsilasirsiniz ancak bu
nasihatler de cemaatin iyiligi, “herkesin iyiligi” i¢cindir. Cemaatin gorevi yardimci olmaktir,
iyiligi ve glivenli ortam1 tahsis etmek icin cemaat iiyeleri birbirine yardimci olacaktir.

Bauman’a gore cemaat kelimesi bireye hos gelir ¢iinkii “disarida” hemen her an rekabet
ile yipranir, miicadele ile yorulur, iistiine iistliik hayatin inanilmaz hiziyla yorgun diiseriz.
Oradan oraya savrulur, Iain Chambers’in dedigi gibi “modern kentin biiyiikk ve ¢ogul diin-
yalarinda biz de gdcebeler haline geliriz’(1994: 29). Simmel ise kent konusunda diigiince-
lerini $oyle ozetler: “Metropol tipi kisiligin ruhsal temelini, sinirler iizerindeki uyaricilarin
yogunlugu olusturur. Bu, i¢ ve dis uyaricilardaki hizli, kesintisiz degisimden kaynaklanir.”
(1918: 94). Birbirinin arkasindan is ¢eviren insanlar daima orada, disarida, hayatin i¢indedir.
Cemaatte emniyette hissederiz ¢linkii burada rekabet yoktur, yipranmaya neden olacak seyler
kapinin disindadir, burada insanlara giivenebiliriz ve insanlarin da bize giivendigini biliriz.

Hayatin hemen hemen her noktasinda oldugu gibi, cemaatin iginde de her seye sahip ola-
mayiz. Cagristirdig: biitiin duygulara ragmen, “hayallerdeki cemaat”in bir de “hayatlardaki
hali” vardir. Ete kemige biirinmiis cemaat sunduklari karsisinda sadakat talep eder, talep et-
tigi sadakati gostermeyenler ise hiyanetle suglanir. Florian Gallenberger’in 2015 yapimi Co-
lonia filmi, cemaatin talepleri ve cemaat hayatinin pratiklerini gdstermesi agisindan konuyla
baglantili bir filmdir. Cemaatin i¢inde 6zgiirliigiiniizden feragat etmek zorundasiniz, talep
edilen giivenlik, talep edildigi anda 6zgiirliikle vedalasir. Bireyin giivende hissetmesi i¢in
kapilara kilitler asilir, kamera sistemleri kurulur, bunlarin hepsi terazinin giivenlik kefesine
konur, 6zgiirliik kefesi gittikge bosalir. Gilivenlik agir bastik¢a, 6zgiirliik bosa ¢ikar. Disarida
da tam tersi gecerlidir, 6zgiirliik agir bastigi anda birey giivenlik duygusunun bosa ¢iktigini
hisseder ve tekrar baga donerek cemaat arayisina baslar.

Modern bireysellik, elinde biiyiik bir hediye paketiyle ¢ikagelmistir; paketin i¢inde o
¢ekici ve arzulanan 6zgiirliik vardir. Ancak bireysellikle gelen 6zgiirliik, glivenlik eksikligini
de beraberinde getirir. Ozgiirliigiin gelisi giivenligin gidisidir, ikisini bir arada igeren hediye
paketi ise Bauman’a gore sadece en tepedekilere sunulmaktadir.

Bireylerle birlikte, toplumsal olarak da birilerinin daha 6zgiir olabilmesi i¢in baskalarinin
baski altina alinmasi gerekmistir. Bauman’in deyisiyle “bu olay biraz 6rtmeceli bir isimle, ‘sa-
nayi devrimi’ ismiyle tarihe gegmistir’(2001: 33). Sanayi devrimiyle birlikte, eski ig ahlakindan
kopulmasi gerekmistir. Gegmisteki is ahlaki ve ¢alisma ortami, fabrika ortaminda ve ddiil-ceza
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sistemleriyle, emir-komuta zincirleriyle saglanmak istenmistir ancak basarili olunamamustir.
Marx’in deyimiyle “biiyiik sanayi, rekabeti evrensel kildi”’(Marx ve Engels, 1845: 93). Ev-
rensel rekabet ortaminda ise birey yipranacak, yorulacak biraz soluklanmak ve dinlenebilmek,
giivende hissedebilmek i¢in bahsedilen, savas acilmis, koparildigi o cemaati arayacaktir.

Weber’in dnerdigi gibi igin evden ayrilmasi, kara gegme ve gegim saglama meselelerini
ahlak, duygu gibi kavramlardan koparmaktadr. Is evden koparildiginda ve rutinlestiginde, ce-
maat ortamina ve duygularina veda edilmistir. Fabrikada yapilan is, sadece yapilan istir. Gu-
rur duyulan bir sey yoktur. “Kapitalist, para ile onlarin emegini satin alir goriiniir. Onlar da
kapitaliste para karsilifinda emeklerini satarlar”(Marx, 1849: 24). Ortaya ¢ikarttiklar: tiriine
yabancilasirlar, i yapmak ve isini iyi yapmak, ahlaki degerinden yoksunlasir. Ustabas1 emirler
verir, fabrika artik “ev” degildir, ise dair sorumluluklar ve isle ilgili duygular degismistir. isci de
degisime ugramistir. Kapitalist 6zgiirlesmistir, is¢i ise daha fazla baski altina alinmustir.

Daha sonraki siirecte, Elton Mayo, ¢alisma ortaminda manevi faktérlerin 6nemine dikkat
cekmistir. Is yerinin “ev”, tiim calisanlarin “aile” oldugu vurgusuyla, is ilanlarindaki “aile-
mize katilacak eleman artyoruz” sdylemleriyle, modern dizilerdeki aile gibi is ortamlariyla
ve bunu vurgulayan patronlarla (Amerikan yapimi The Office’te Michael Scott, Parks and
Recreation isimli dizideki Leslie Knope gibi karakterler) karsilasilir. Bunun bdyle goriinmesi
bir yana, amaglanan manevi faktérlere deger atfederek ise anlam ve tiriine kalite katmaktir.

Isin rutinlesmesi, her seyin daha sistemli bir hal almas1 gidenlere ve onlarin yerine gelen-
lere neden olur. Kdse basindaki bakkal, siipermarketle rekabet edemediginden kapanir. Giden
sadece bakkal degildir, ayni zamanda onun orada olacagina dair giivence, giinliik yapilan
ayakiistii konugmalardir. “Giden, ‘tekrar karsilasacagiz, gelecekte uzun bir siire boyunca de-
falarca karsilagacagiz’ kesinligidir’(Bauman, 2001: 53).

Bauman, uzun zaman boyunca yasam dykiileri paylasiimadikea, topluluklar cemaat olamaz
demektedir. Gliniimiizde bu deneyim eksiktir ve cemaatin zayiflamasi, dykiilerin yoklugudur.

Insanlar giiniimiizde hemen her yerde siteleri, yiiksek ¢itlerin ardindaki gokdelenle-
ri gorir. Citler “onlar1” disarida tutmak i¢indir. Tipki giivenlik kuliibeleri, 7/24 izleyen ve
kaydeden giivenlik kameralar1 gibi. Giiniimiizde “paray1 bulan” basarililar, sehir hayatindan
kagmak i¢in korunakli sitelere kacar. Biiyiik paralar dderler, taahhiitler verirler. Biitiin bun-
lar davetsiz misafirlerden kagmak icindir. Korunakli siteler ve reklamlarini bilirsiniz. Kendi
aligveris merkezleri, kendi spor salonlar1 vardir. Biitiin bu “kendi ortamlarnin” yaratilmasi
su ylice amag i¢indir: Davetsiz misafirlerden kaginmak. Vaat edilen, yiiksek citlerin ardinda
takipcilerden ve tekilerden uzak hayat deneyimidir, ugruna onca para dokiilen sey budur.

Cemaat arzulanmasina karsin, i¢ine girildiginde bireyi talepleriyle bunaltir. Burada bir
de cemaat olmadan cemaat deneyimini yasatan estetik cemaatler vardir. Estetik cemaat ihti-
yact, kimlik endiseleri tarafindan iiretilir ve eglence endiistrisi buradan beslenir.

Unliiler daima gdz dniindedir ve giiniimiizde an be an takip edilebilirler, dolayisiyla pay-
lagimlart her an dolagimdadir. Dahasi, giiniimiizde internet gibi bir ortam oldugundan, inter-
nete giren bilgiyi dolasimdan kaldirmak neredeyse imkansizdir. Unliileri takip eden ve yasam
deneyimlerini dinleyenler, ¢ok 6zledikleri aidiyet duygusuyla bulusurlar. Yalniz olsalar da
cok fazla yalniz vardir, bu onlar1 bir cemaat yapar.
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Idoller hemen her yerdedir, onlarla siirekli karsilasiriz. Michael Jackson, George Micha-
el, Kanye West, Blue, Take That... Idoller cemaat olmadan cemaat deneyimi yasatir. Onlarin
yarattig1 cemaatte kusatilma sikintis1 yoktur. Aidiyet, bu sikintidan kopmustur. idoller etra-
finda sekillenen cemaatler hemen tiiketilir, kullandiktan sonra da atilir bi¢imdedir.

Idoller, estetik cemaatler igin bir zorunluluk degildir, idoliin yerini baska bir ortak figiir
de alabilir.

Gergek gettolarda 6zgiirliigiin reddi amaglanir. Goniillii gettolar ise bahsettigim “ytiksek
citli, giivenlikli siteler” gibidir. Onlar 6zgiirliige ve Gtekilere karigmama imkanima hizmet
ederler. “Goniilli gettolar1” secgenler, se¢im yapmustir, tstelik buralar gercek getto degildir.
Burada disaridakinin iceri girmesi ¢esitli glivenlik 6nlemleriyle engellenir, igeridekilerse di-
sar1 ¢ikabilir. Bir “segici gecirgenlik” meselesi vardir. Goniillii gettolarda 6zgiirliik, gergek
gettolardaysa ozgiirlikk karsiti bir durum vardir. Goniilli gettolarda birey giivenli hisseder,
gercek gettolarda ise durum bdyle degildir.

Gontilli gettolarda yiikselen duvarlar korkuyla, etnik ve irk¢1 boliinmelerle yiikselir.
Gergek gettolar duvarsiz hapishaneler gibidir. Burada Erving Goffman’in deyimiyle “dam-
gal1”(2014) bireyler bulunur. Damgali kisiler bir arada yasar ancak bu onlar1 bir cemaat yap-
maz. ‘Benim gibi olan digerleri’ demek, defalarca bana sdylendigi ve gosterildigi sekilde
benim kadar degersiz olan digerleri demektir; ‘daha ¢ok onlar gibi olmak’, simdi oldugum-
dan daha degersiz olmak demektir (Bauman, 2001: 128-129). Boyle bir ortam, giivenlikten,
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sicakliktan yoksundur, dolayisiyla boyle bir ortam “cemaatin imkansizlig1” demektir.

Bauman’in bu kitabi, farkl tiirdeki cemaatleri ve cemaatlesmeleri tantyabilmek, cemaat
kavramu {izerine akil yiiriitebilmek i¢in degerli bir eserdir. Tanimlanan cemaat tipleri ile he-
men her yerde karsilagsma olanagi bulabiliriz.

Cemaatler 6zellikle yorgunluk ve bikkinlik yasayan, akiskanligin temposunda karakteri
asmmis bireylere ¢ekici bir vitrin sunmaktadir. Ancak Bauman’in ortaya koydugu gibi bu
vitrinler yaniltici olabilir. Hayal edilen sicak, gilivenli cemaate karsin, karsilasilan cemaatler
¢ekismelerle ve karsi taleplerle dolu olabilir. Bauman eser boyunca bu durumu ve bu duru-
mun yasanmadig1 6zel cemaat tiplerini ustalikla ele aliyor.
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