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Androidler Elektrikli Koyun Diisler mi?
Risk Toplumu ve Distopya

Do Androids Dream of Electric Sheep?
Risk Society and Distopia

Halil Ozdemir’
Sadullah Seyidoglu™

Oz

Bu ¢alismada, 1968 yilinda Philip K. Dick tarafindan yazilmis bilimkurgu tiirtinde
kiilt bir eser olan “Androidler Elektrikli Koyun Diisler mi?” adli eserin, Ulrich
Beck’in “Risk Toplumu” kurami agisindan incelenmesi amaglanmistir. Temel
amag bu olmakla birlikte, eserde “Distopya” 6zelliklerini tagiyan unsurlarin, bu
baglamda gegen olaylarin ve kavramlarin yorumlanmasi ve degerlendirilmesi
caligmanin bir diger amacidir. Calismada, edebi kurguda yer alan son 3. Diinya
Savasi sonrast Postmodern c¢agda olusan kiiresel felaketlerin yol agmisg oldugu
olaylar ve olgular Risk Toplumu kurami kapsaminda ele alinarak, bahsedilen savas
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sonrasinda ortaya ¢ikan risklerin dogal ¢evrede yol agtig1 hasarlar; toplumsal alana
yansiyan korkular, endiseler ve gelecek kaygilar1 irdelenmistir. Eserin tasidig:
Distopik 6zellikler incelenmis, eserde yazarin hayal giicii ve kurgusunun gelecekte
gerceklesmesi beklenen bir kurgu olup olmadigi ayrica tartigilmistir. Elde edilen
bulgular sosyolojik agidan yorumlanmig, bilim-kurgu tiiriine yansitilmis dgeler
Distopik kurgu ve edebi agidan degerlendirilmistir. Ayrica bu ¢alismada, Distopik
kurgu ve Ulrich Beck’in Risk Toplumu kurami agisindan elde edilen bulgularin
karsilagtirilmali analizleri ortaya konulmustur.

Anahtar sozciikler: Philip K. Dick, Androidler Elektrik Koyun Diisler Mi?
distopya, iitopya, risk toplumu

Abstract

This study seeks to investigate the work titled “Do The Androids Dream of Electric
Sheep?” a cult science fiction work written by Philip K. Dick in 1968, in terms of
Ulrich Beck’s “Risk Society” theory. Although the overall aim is to analyse the
work based on the relevant theory, another aim of the study is to interpret and
evaluate the elements that have the characteristics of “Dystopia”, the events and
concepts in this context. In the study, the events and phenomena caused by the
global disasters that occurred in the Postmodern era during the post third Terminus
World War were discussed within the scope of Risk Society theory along with
examination of the damages caused by the risks that emerged after the mentioned
war in the natural environment, fears, uneasiness and future concerns reflected
in the social sphere. The dystopian characteristics of the work and whether the
author’s imagination and fiction is an expected fiction in the future were examined.
The findings were interpreted sociologically, and the elements reflected in the
science-fiction genre were evaluated in terms of dystopian fiction and literature.
This study includes comparative analyzes of the findings in terms of dystopian
fiction and Ulrich Beck’s Risk Society theory.

Keywords: Philip K. Dick, Do The Androids Dream of Electric Sheep? distopia,
utopia, risk society

Extended summary

The Industrial Revolution led to many changes in many aspects. While the problems
that occurred during the Pre-Industrial Revolution were natural and small-scale as well as
similar, known, and predictable, the people of the modern era experience just the opposite
side of such problems under the influence of technology and these problems are highly
different from those experienced during the Pre-Industrial Revolution. The reflection of
the rapid developments in the wake of technological advances following the Industrial
revolution was seen in society under two main perspectives. The first perspective refers
to positive changes in the modern world while the second perspective describes the
emergence of negative or unexpected consequences in the modern world stemming from
technological advances. The first consequences of technology were favorable as could be
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expected for mankind while subsequent stages saw unfavorable and would-be-unfavorable
occasions and potential hazards and risks that mankind would face in the future because
of technology. Thus, to better understand and make sense of the abovementioned elements
and considerations, it is essential to take a glimpse at Ulrich Beck’s quintessential theory
called Risk Society theory. This theory fundamentally defines the mechanism developed
by mankind to cope with dangers and notions of risk that arise from a highly modernized
world. The German sociologist attempts to warn mankind about the potential risks that a
modern man would possibly face in the future as the future can be described nothing but
modern.

In this respect, this study has been designed to touch upon and further analyze the risks
existing in the late-modern society, problems and phenomena that are uncontrolled and
result in negative issues based on Risk society Theory and Dystopia taking as a reference
the work “Do the Androids Dream of Electric Sheep?” written by Philip K. Dick. Although
the main objective was to analyze the work based on the relevant theory, there was also an
attempt to interpret and evaluate the elements that have the characteristics of “dystopia”, the
events, and concepts in this context. Thus, the events and phenomena caused by the global
disasters that occurred in the Postmodern era during the post third Terminus World War were
discussed within the scope of the Risk Society Theory. Besides, there was an examination
into the damages caused by the risks that emerged after the Terminus World War III in the
natural environment and fears as well as uneasiness and future concerns reflected in the
social sphere. In doing so, the researcher aims to warn the modern man just as the German
sociologist Ulrich Beck and the American author Dick did.

Furthermore, the work and the author’s imagination and fiction were discussed in
terms of dystopian characteristics and the reflections regarding the future realization of
such fiction.

As a result, the relevant work touches upon the potential risks that modern society would
face in the future together with the portrait of the Society, which is obliged to take care of
unmanageable consequences of unpredictable risks. Another point discussed in the work is
to inform and raise awareness in the reader about such consequences and to shed light on
the futility of starting a war, underlining the hazardous side of undistinguishable androids
and man as well as the term empathy as crucial terms of dystopia and science fiction, which
are both included in the work. Society’s need for religion and belief system is articulated
through empathy and mercerism. The fictive scenario of unexpected possibilities in the 21st
century for society is handled speculatively with Dystopian elements such as wasteland,
nuclear fallout, a dark and black sky, and fear. Society highly regards extinct animals, and
human society empathizes with the last living animals. Wishing living animals, society
produces simulacra-like animals through technology companies just like the real ones in
form of androids. The depiction of the Dystopian society in the novel has parallelism with
the characteristics of the country and era in which the author himself lived considering the
Cold War and atomic age.
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Finally, Philip K. Dick, who wrote this dystopian/science fiction novel as a reaction to
the Cold War experience, warns readers about what nuclear war could do and its harmful
effects on the modern world. It is observed that some people in society are dehumanized
because of risks and threats. With the Terminus of World War III, the world’s confrontation
with the worst-case scenario and its colonization on another planet is seen as an example of
Dystopia. In sum, the findings were interpreted sociologically, and the elements reflected in
the science-fiction were evaluated in terms of dystopian fiction and literature. And this study
also includes comparative analyzes of the findings in terms of dystopian fiction and Ulrich
Beck’s Risk Society theory.

Giris

Philip K. Dick, ¢ogu bilim kurgu eserlerinden olusan kirk dért romanin ve yiiz yirmi bir
kisa dykiiniin yazaridir. Dick, bilimkurgu tiiriinde gelecekte vuku bulmasi beklenen birtakim
olaylar1 toplumsal ac¢idan ele alarak yazmistir. Toplumsal konulari bilimkurgu eserlerinde
kaleme alarak ger¢eklik hususunu alternatifler, Simiilakrlar ve degisen diinyanin dogasi ve
ozellikleri tizerinden kurgulamaya ¢alismistir. Dick, eserlerinin ¢cogunda genel olarak gercek-
lik ve yanilsama 6gelerini ele almakta ve bunu gelecegin diinyasinda otantik bir sekilde bilim
kurguya dayandirmaktadir.

Dick, kurgusunda “Insan Nedir?” ve “Gercek Nedir?” gibi iki dnemli soruya deginmek-
tedir. Dick, bu sorulara cevap bulmak i¢in arayis igerisine girer ve ¢alkantili bir yasam siir-
diirtir. Diisiik kaliteli dergilerdeki bilim kurgu ve ¢izgi romanlar, geng yasta olan yazar Philip
K. Dick’in ilgisini ¢ekerek onu cezbeder. Heniiz on dort yasindayken bir bilim kurgu romani
yazma tesebbiisiinde bulunur. Bilim kurguya olan tutkusu, Amerika’da atom ¢aginin ortaya
¢ikisinin zirve yaptigr 1950’lerde ve 1960°larda tarihi olaylarin tesiri ile pekisir. Bu nedenle
bu tiir bilim kurgu yazininin popiilaritesi o donemlerde artis gosterir (Levine, 1945: 557-
558). 1928 ve 1982 yillar1 arasinda yasayan Dick, 1 Eyliil 1939 tarihinde baslayan “2. Diinya
Savas1”, 6 Agustos 1945°te gerceklesen “Hirosima Bombardimani”, 1947°den 1991°e kadar
stiren “Soguk Savas” ve sanayilesme olgusunun biiyiik bir ivme kazanarak gelisim goster-
digi 6nemli tarihsel olaylarin vuku buldugu dénemlerde yasamis ve bulundugu dénemdeki
olaylardan etkilenmis bir yazardir. Bu nedenle, kaleme aldig1 kurgularinda yasadigi donemin
roblemlerine yer verdigi diisiiniilmektedir. Sanayilesmeden kaynakli hizl1 degisimlerin yarat-
t181 olumlu ve olumsuz gelismelerin, Dick’in yazar olarak kurgusal diinyasini ve diislincesini
tetikleyen unsurlara doniistiigii goriilmektedir. Nitekim Dick, kendisini tanimlarken su ifa-
deleri kullanmistir: “Ben bir romanci degil, kurgusal bir filozofum” (Levine, 1945: 557). Bu
baglamda, yasadigi donem acisindan Sanayi Devrimi ve modern toplumun bu gelismelerden
kaynakli i¢inde bulundugu durum yazarin eserlerine de tesir etmistir. Dolayisiyla bu kavram-
lara da deginmek oldukg¢a 6nem arz etmektedir.

Sanayi Devrimi dncesinde var olan sorunlar genellikle dogadan kaynakli, kiigiik dlgekli
ve benzer-bilinen-tahmin edilebilen sorunlar iken; glinlimiizde hizli ve yiiksek teknolojik ge-
lismelerin etkisi sonucu daha 6nceki donemlerde var olan sorunlardan oldukga farklilagmus,
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tahmin edilemeyen ve biiyiik 6l¢ekli olan sorunlar vuku bulmaktadir. Sanayi devrimi sonrasi
donemde teknolojinin hizli gelisiminin toplumlardaki yansimalar iki tiirli bakis agisini be-
raberinde getirmistir. Bunlardan birincisi, bu gelisimlerin modern toplumda yarattigi olumlu
degisimlerdir. ikincisi ise daha &nceki donemlerde olmayan sorunlarin teknolojik gelismele-
rin ardindan modern toplumda yer bulmasi ve olumsuz/beklenmedik sonuglar dogurmasidir.
Yani ilk bakis agisinda, teknolojik gelismelerin insanliga faydalarina vurgu yapilmaktay-
ken ikincisinde ise insanhigin karsilastig1 veya karsilasmast muhtemel olan tehlikelere veya
risklere odaklanilmistir. Bu anlamda, Alman Sosyolog Ulrich Beck’e ait “Risk Toplumu”
kuram1 bu ¢alisma agisindan ilgi ¢ekici nitelikte olmustur. Nitekim Beck, modernlesmenin
beraberinde olumlu gelisim ve degisim ile birlikte olumsuz gelisim ve degisimi de getirdigi-
ni; modernizasyonun olumsuz yonlerinin ¢ok daha fazla oldugunu ve bu sekilde toplumlari
risklerle oriilii toplumlar haline doniistiirdigiinii ortaya koymustur. Barbara Adam ve Joost
van Loon’a gore “Sosyal bilimciler i¢in risk algilari tehlikeleri, tehditleri ve tehlikeleri ne-
yin ve kimin i¢in olusturdugunun anlasilmasiyla yakindan baglantilidir. Ancak giliniimiizde
kimyasal kirlilik, atomik radyasyon ve genetigi degistirilmis organizmalarla iliskili olanlar
gibi 6nemli sayida teknolojik olarak uyarilan tehlike, duyulara erisilemezlikle karakterize
edilmektedir” (Adam ve Loon, 2000: 3). Kiiresellesme ile modern toplum, ortaya c¢ikan
sorunlarin yarattig1 risklerle 6ngoriilemeyen, tanimlanamayan ve bas edilemeyen bir hal
almigtir. Bu nedenle Ulrich Beck (1992, 1995), Anthony Giddens (1991) ve Zygmunt
Bauman (1991) gibi sosyologlar ¢agdas toplumun risk durumunu ve ¢evresel bozulma
bilincini aciklama adina, ge¢ modern donemin sosyal kosullarina biiylik dénem vermis ve
calismalarinda buna oldukga yer ayirmiglardir (Irwin vd., 2000: 81). Bu anlamda ¢alismada,
modern toplum-larda ortaya ¢ikan sorunlarin yansimasi olarak incelemeye konu olan
“Androidler Elektrikli Koyun Diigler mi?” adli eserde yer alan toplumdaki riskler, kontrol
edilemeyen, olumsuz sonuglara yol acan problemler ve olgular Risk Toplumu Kurami ve
Distopya tizerinden degerlendirilecektir.

1. Distopik kurgu ve 6zellikleri

Etimolojik olarak Distopya kelimesi, Yunanca kokenli “dus” ve “topos” kelimelerinin
birlesimi sonucu olugmus olup, kelime anlamu itibariyle hastalikli, kusurlu veya elverissiz
olan bir yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Claeys, 2017, s. 4). Distopik kurgu, distopya te-
riminin barindirdig1 tanimsal igerikle baglantili olan bir gelecege dair vizyon sunmaktadir.
Distopya kavrami, kiside olumsuz ve rahatsiz edici goriintiiler ¢agristirmaktadir. Distopik
kurgularda ¢evresel yikim, teknolojik kontrol, hiikiimet baskisina karsi savasan karakterler
ve felaketle birlikte bir diisiis yasayan toplumlar tasvir edilmektedir. Tiim bu tasvirler siiregle
distopik edebiyatin sekillenmesine katki sunmustur.

Karl Mannheim, “Utopyalarin en karakteristik 6zelligi, egemen toplumsal norm ve ku-
rumlarin boyundurugu altina girmemesidir... Kendini ¢evreleyen ‘varolus’la upuygunluk
icinde bulunmayan bir biling titopik bilingtir” ifadelerinde titopyanin yapisal olarak distopya-
dan farklilik gosterdigini vurgular (Mannheim, 2016: 23-24). Bu anlamda Distopik edebiyat,
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Utopik edebiyata bir kars1 yamit olarak tezahiir eden spekiilatif durumlara ve sosyal olum-
suzluklara dikkat ¢eken bir kurgu bigimi olarak tanimlanabilmektedir. Distopya, insanliktan
¢ikaran ve korkutucu olan hayali bir toplum tasavvurundan ibarettir. Distopya, miikemmel
bir toplum modeli olan {itopyanin zit anlamlisidir.

Utopik kurgudan farkli olarak Distopik kurgu, politik ve sosyal yapilarmn insanligin gele-
cegi lizerindeki tehlikeli etkilerini tasvir eder. Bu agidan Fesun Kosmak distopyalar ile ilgili
olarak sunlar ifade etmektedir: “Bu baglamda distopyalar toplumsal sorumlulugun bir par-
cast olarak gelecekle ilgili olarak insanoglunu uyarma gorevi listlenmektedirler. Bahsedilen
bu uyarma ise mevcut sorunlarin karsisinda ideali anlatan eserler yazmak degil de mevcut
durumdan daha kotii bir diinya olusturularak yapilmistir” (Kosmak, 2019: 45). Bu nedenle
okuyucuda mesaj uyandiran ve didaktik mesajlar i¢ceren Distopik kurgular, mevcut durumdan
daha kotii ve spekiilatif senaryolar i¢eren; genellikle anarsizmin, otoriter baskinin, yikim-
larin, yaganilabilirliligin olumsuz diizeyde oldugu bir diinya tasviri ¢izmektedir. Distopik
kurgunun, insanlig1 mevcut sosyal ve politik yapilarin tehlikeleri hakkinda bilgilendirme ve
bdylelikle uyarma islevi vardir. Bu durum Distopik kurgunun edebiyatta 6nemli bir rol alma-
sinin temel sebepleri arasinda yer almaktadir.

Incelememize konu olan “Androidler Elektrikli Koyun Diisler Mi?” adli eserin yazar1
Dick gibi sanatcilar eserini yazarken distopik kurguya kendi inanglarini ve diigiincelerini
aktarabilir ancak yaratici olan inang sistemlerine yer verirken okuyucunun dikkatini ¢eken
bilgilendirici ve didaktik sdylemler de sunabilirler. Distopik kurgularda yer alan otoriter
devlet, teknoloji kontrolii, ¢cevresel (doga) tahribat, hayatta kalma ¢abasi ve bireyselligin
yikimi gibi iitopyanin tam tersi olan konular oldukca dikkat ¢ekicidir. Distopik eserlerde
ileri bilim ve teknoloji olduk¢a dnemli rol oynar ve teknoloji genellikle kontrol altina alan,
gilinliik yasamda etkin bir gii¢ olarak tasvir edilmektedir. Kontrol edilen ileri diizeydeki
teknoloji, toplum tlizerinde siiphe ve korku uyandiran bir aractir. Distopik eserlerde mekan-
lar genellikle yasanabilirliligi diisiik, yikilmis veya tahrip edilmis mekanlar olarak karsimi-
za ¢ikmaktadir. Distopik kurgu eserlerinde yer alan karakterler, genellikle kendi baslarinin
caresine kendileri bakarlar. Bu yoniiyle kurgu, bizzat gelecege doniik risk, tehdit ve teh-
likelerle doludur. Ruth Levitas’a gore, “Distopyalar mutlaka kurgusal degildir ne niikleer
kis tahminleri ne de yagmur ormanlarinin tahrip olmasinin sonuglarina dair korkular, ozon
tabakasindaki delikler, sera etkisi ve kutup buzullarinin potansiyel erimesi esasen kurgu-
nun malzemesidir” (Levitas, 1990:195 akt; Claeys, 2017: 5). Bu nedenle distopik kurguda
gelecege doniik korkulart barindiran biiyiik bir yikim ve kaos ortami dikkat ¢ekmektedir.
Gergeklestirilen kurgulamalarda risklerin her zaman var olacag1 ve karamsarliklarla dolu
bir gelecek betimlenmektedir.

2. Risk toplumu kurami

Tiirk Dil Kurumunca “zarara ugrama tehlikesi, riziko” olarak tanimlanan risk kelimesi,
dilimize Fransizcadan, “risque” kelimesinden ge¢cmistir (TDK, 2021). Sonug belirsizligine
bagli olarak insan ile ilgili bazi durumlarin, degerlerin bir tehlikede olabilecegini ortaya ko-
yan, uyarici bir gorevi baridiran olay veya kurum olarak da tanimlanabilmektedir (Rosa,
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2003: 56). Tehlike durumunu niteleyen risk kavrami, insanlik tarihinin baslangicindan beri
var olan, siireg i¢erisinde anlami veya onu ortaya ¢ikaran etkenleri agisindan farklilik arz et-
mistir. Bu agidan risk kavramu, eski ¢aglarda insanligin etkisi altinda oldugu doga olaylarini,
dogaiistii durumlar1 betimlemek i¢in kullanilmaktayken; giiniimiizde bu kavram daha ¢ok
insan miidahalesi sonucu, insan iiriinii olarak ortaya ¢ikan durumlar betimler niteliktedir. Tlk
kullanim1 bankacilik ve sigortacilik alanlarinda gergeklesen risk kavraminin, siiregle 6lgii-
lebilirliligini veya denetlenebilirliligini kaybetmis olmasi ile birlikte gliniimiizde kullanilan
risk kavraminin ana temasinin olustugu sdylenebilir (Soydemir, 2014: 57). Bu anlamda, geg-
miste risk kavrami, kontrol altina alinabilmesi i¢in 6l¢iim ve denetimin gerceklestirilebilecek
durumlar nitelerken, giiniimiiz toplumlari tarafindan artik sonucu tahmin edilemeyen ve do-
layisiyla kontrol altina alinamayacak olan veya bunun gerceklestirilmesinin ¢ok zor oldugu
durumlar risk olarak algilanmaktadir.

Risklerle oriilii bir sosyal yapimin olusumu direkt olarak sanayi devrimi ile birlikte ger-
¢eklesen degisim ve doniisiimlere baglanabilmektedir. Temelinde teknolojik gelisimin var
oldugu sosyal degisim siirecleri ile ilgili sorgulama gerceklestirmeden, gelecegin nasil sekil-
lenebileceginin gdz oniinde bulundurulmamasi risklerin var oldugu toplumlari yaratmistir.
Nitekim asagida da deginilecek olan “Risk Toplumu” kuramcisi Beck’e gore de sanayi dev-
rimi neticesinde olugmus sanayi toplumunun kontrol, denetim ve giivenlik agisindan yetersiz
kalmast ve bunun da bir sonucu olarak bireysel, sosyal ve ekolojik risklerin giderek “Risk
Toplumu” olarak belirtilebilecek sosyal yapimin olusmasinda kaynaklik ettigi belirtilebilir
(Cuhaci, 2004: 53-54). Olusan risk toplumu, sanayilesmeye has riskleri barindirir hale gel-
mistir. Bu anlamda doganin veya diinyanin hesaplanabilirliligi temelli sanayi modernligi;
ekolojik, kimyasal ve genetik ile ilgili hesaplanamayan-hesaplanmamis risklerin yer aldig1
risk toplumunu meydana getirmistir (Beck, 2005: 9-38).

Temel karakteristik 6zelliginin risk faktorii oldugu modern toplumunun kuramlas-
tirilldigr donem, 1980’lerin sonu olmustur. Bu anlamda “risk toplumu” kavrami, biiyilik
degisim ve donlisimiin yasandig1 bu stiregte, Alman teorisyen Ulrich Beck (1944-2015)
tarafindan gelistirilmis bir kuram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kavram, ilk olarak
Beck’e ait “Risk Toplumu: Bagka Bir Modernlige Dogru” adli kitapta yer bulmus ve
daha sonralar1 bir¢ok sosyologun, diisliniiriin ilgisini ¢eken bir kavram olmustur (Deli-
bas, 2017: 51). Risk toplumu kavraminin asil kaynagi Ulrich Beck olmakla birlikte, kav-
rami1 popiiler hale getiren diisiiniiriin Anthony Giddens oldugunu belirtmek miimkiindiir
(Esgin, 2013: 685).

Beck, “Risk Toplumu” kavrami ile modernlesme siirecinin bir getirisi olan “bireyselles-
menin” ve ayni zamanda kapitalizmin 6ne ¢ikan unsuru “bencilligin” insa ettigi ve moderni-
zasyonla olusmus olan toplumsal yapiy1 ortaya koymaktadir. Burada risk, bizzat modernlesme
tarafindan yaratilmis tehlikelere ve giivensizlige karsi sistematik bir sekilde karst koyma veya
bunlarla basa ¢ikmanin bir yolu olarak tanimlanmaktadir (Beck, 2017: 561). Risk’i modern
baglamada degerlendiren Beck’e gore, modern diinyada risk, tehlike, felaket ve kriz kavramla-
rin1 farkli anlamlarda kullanmak mecburiyeti vardir. Ciinkii, dnceden tahmin edilmesi miimkiin
olmayan ve buna baglh olarak herhangi bir tedbirin alinamayacagi durumlari karsilayan risk
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kavrami, digerlerinden farkli bir kavramdir (Celik, 2014: 85). Ayrica bu kavramla birlikte Beck,
dinamikligini modernitenin sagladig: tiim olumsuzluklarin anlasilmasti, onlarla ilgili bir bilincin
yerlesmesine olanak tanidigi da séylenebilmektedir (Esgin, 2013: 688).

Beck, modernlik sonrasi toplumlarda, 6zellikle tiim toplumlar etkileyebilecek nitelikte
olan yani kiiresel boyutlar1 bulunan hava kirliligi, niikleer tehditler, gida maddelerinde var
olan toksinler vs. gibi ¢esitli risklere dikkat cekmekte, ayrica risklerin sadece bunlardan iba-
ret olmadigini dile getirmektedir. Ona gore, modernlik sonrasi toplumlarda gergeklesen tek-
nolojik gelisim; sosyal, ekonomik ve politik alanlarda da cesitli tehlikelere neden olmustur.
Bunun en 6nemli kanitlari risk toplumunda piyasalarin ¢okmesi, sermayenin deger kaybi,
politik baskilar vs. gibi gesitli yan etkilerin var olmasidir (Beck, 2011: 117). Beck’e gore risk
toplumunun olusumuyla insanlarin bilgiyi, bilimi ve teknolojileri yanlis veya kotli amagh
kullanmalariyla birlikte tiim insanligi tehlikeli bir duruma soktuklari bir sosyal yapinin inga
edildigi vurgusu yapmaktadir (Sen ve Kog’tan akt., Sungur, 2013: 84).

Giddens’a (2014: 159) gore risk toplumunda medya, gerg¢ek ve sahte olan1 birlikte sun-
makta; siiregle toplum igerisinde var olan risklere karsi bir gergeklik durumu insa etmektedir.
Modernligin karanlik yiiziiniin bir par¢asi olan bu tiir riskler, modernlik devam ettigi miiddet-
¢e varligint devam ettirecektir. Sosyal, teknolojik gelisim ve degisim hizi devam ettigi siirece
ongoriilemez, beklenmedik sonuglar olusacak, miiphemlikler de devam edecektir.

Giddens’ta risk toplumu, insanlarin gelecekleri hakkinda kaygi ve kavrayiglarinin gesit-
lendigi ve teknolojik gelisimin giderek arttig1 ve tiim sosyal alana yayildigi bir toplum mo-
deli olarak tanimlanir. Risk toplumu, hizli teknolojik gelisim ve degisim ile birlikte, doganin
ve gelecegin sonunun gelmesinin endisesinin duyuldugu bir toplum modelidir. Ona gére bu
toplum, ¢okga tehlike barindiran bir toplum olmasindan ziyade kendi tizerine oldukga diisii-
nen, gelecekle ilgili problemleri bulunan ve giiveni saglayamamis bir toplumdur (Giddens ve
Pierson, 2001: 222). Risk toplumunda siyaset, kiiresellegsmenin getirdigi degisim ve doniisii-
miin etkisiyle miiphemlikleri ¢6zme noktasinda etkisiz kalmistir. Bu agidan Giddens, uzlas-
tiric1 bir anlayisla siyasi alanda ¢ikmaza giren Liberal ve Sosyalist diisiincenin elestirisinden
dogan yeni “li¢iincli yol”u onermektedir. Ortaya konulan bu yol, kiiresellesmenin getirdigi
problemlere ¢oziim Onerisi olarak ortaya ¢ikar (Sen ve Turguter, 2014: 103).

Giddens’a gore riskler, “dissal” ve “imal edilmis” olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dig-
sal risk, beklenmeyen bir siiregte digsaridan bir etki sonucu veya ekolojik bir nedene bagl
olarak olusan ve diizenliligi itibariyle hesaplanabilir olan risk tiiriidiir. Imal Edilmis Risk ise,
stiregle gerceklesen degisim ve dontisiim ile birlikte dissal riskin yerini almis olan risk grubu-
dur. Bu riskler, tarihsel siliregte goriilmemis ve deneyimlenmemis tehlikeleri nitelemektedir.
Siiregle gelisim gosteren bilim ve teknoloji, imal edilmis risklerin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur (Giddens, 2000: 40). Kimyasal silahlar, kiiresel 1sinma, uluslararasi terér faaliyet-
leri, kiiltiirel yozlagma vs. gibi unsurlar1 da barindiran imal edilmis riskler, dogal olan risk-
lerden daha gokga bir alan1 da cevrelemektedir (Yalgikaya ve Ozsoy, 2003: 7). Teknolojik
olarak imal edilen riskler ayrica yeni risklere de yol agmakta, modern diinya bu imal edilmis
riskler tarafindan diizenlenmektedir. Ayrica, modernitenin getirisi olan imal edilmis riskle-
rin olusturdugu sosyal yapi, kiiltiirlesmistir. Modernite, bir risk kiiltiirii olmustur (Giddens,
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2014: 14; Giddens ve Pierson 2001: 223). Yani, modernizasyonun getirilerinin tipki kiiltiirel
bir oldu gibi kabullenimi s6z konusudur. Modernlesme ile insa edilen toplumsal yapi, artik
imal edilmis risklerle oriili bir “imal edilmis kiiltiir” haline gelmistir.

Glintimiizde insanlik sadece dogal-dissal risklerle kars1 karsiya degildir. Kiiresel 1sinma,
ozon tabakasina verilen zarar vs. gibi ekolojik riskler ile birlikte, aile kurumunun gii¢siizles-
mesi, sosyal medya nedeniyle bireylerde olusan giivensizlik hissi vs. gibi toplumsal riskler
de vardir. Teknolojik gelisimle birlikte kitle imha silahlari, niikleer silahlanma gibi imal edil-
mis riskler karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica tiim bunlarin yaninda, kiiresel terdr, politik riskler,
radikalizmin yiikselmesi ve siire¢le olusan toplumsal ¢atigmalar gibi kiiltiirel riskler oldukga
varlik bulmustur (Bayhan, 2006: 242).

Imal edilmis riskler sosyal yapi iizerinde etkili olmakla birlikte, bireysel boyutu da sekil-
lendirmektedir. Beck bu duruma, modern risklerin bir girdabi olarak nitelendirilebilecek “Bu-
merang Etkisi” demektedir. Insan etkisi sonucu olusan riskleri ¢ikaranlar da bu risklere maruz
kalma durumundadirlar. Bu, risklerin yayginlik kazanmasiyla ilgilidir, ¢linkii riskler yayilim
gosterdiginde herkesi etkileyebilecek bir bumerang dongiisii olusturur. Bu riskler karsisinda
otoriteyi elinde bulunduranlar, yoneticiler ve zenginler de etki altina girer. Bundan kaynakli
olarak riske maruz kalmak kag¢milmaz hale gelmektedir. Ornegin, ormanlarin harap edilmesi
sadece ormanda yasayan hayvanlari etkilememekte, siirecle ormanin bulundugu bélgede gida
verimliligi azalmakta, verimli olan toprak bu 6zelligini kaybetmekte vs. gibi olumsuzluklarla
karsilagilmaktadir. Bu durumda ormani tahrip edenler direkt olarak risk ile karsi karstya kalma-
sa bile, onlardan sonraki kusagin {iyeleri muhakkak risk altinda olacaktir (Beck, 2011: 50-53).

Giddens, modernitenin etkisi sonucu imal edilmis olan riskler igerisine ekledigi bir risk
tiirii olarak “Yiiksek Maliyetli Risk” tizerinde durmaktadir. Ona gére bu riskler, etkileri uzun
bir siirecte fark edilebilen, telafi edilmesi miimkiin olmayan ayrica hakkinda tanimlama veya
degerlendirmenin miimkiin olmadig: riskleridir (Giddens, 2014: 158-159). Yiiksek maliyetli
risk kavramsallagtirmasi ile tehlikelerin farklilik arz edebileceginden yola ¢ikarak Giddens,
“Cernobil Felaketi” 6rnegini verir. Cernobil niikleer tesisinde meydana gelen kaza drneklen-
dirmesiyle dissal riskler ile imal edilmis riskler arasindaki fark gosterilerek, yiiksek maliyetli
risklerin agiga ¢ikardig: tehlikelerin diger tiim tehlike tiplerinden daha fazla oldugunu ortaya
koymaktadir (Giddens, 2017: 220-222). Yiiksek maliyetli risklerin kokeninde, her zaman i¢in
olumlayamayacagimiz bilimsel gelisim de bulunabilmektedir. Nitekim giinlimiizde bilimsel
ilerleyis faydali ve tutarli olarak degerlendirilebilecek kesfetme amacin1 bir kenara birakip si-
lahlanma yarisina ve niikleer silah gelistirme pesinde kogmaktadir. Bu haliyle bilimin kendisi
insanlig1 yozlagmaya siiriiklemis, bilimsel gelisim beraberinde farkli ve hesaplanamaz birgok
yeni risk tiiri getirmistir (Virilio, 2003: 7-8).

Tim bu bilgiler 15181nda incelenen Dick’e ait Androitler Elektrikli Koyun Diisler Mi?
eserinin “Risk Toplumu Kurami” agisindan degerlendirilmesinin oldukca 6nemli oldugu go-
riilmektedir. Modernite ile ortaya ¢ikan risklerin 6zellikle Soguk Savas sonrasi donemde
yazilan eserlerde Distopik bir kurgunun oldugu ve yazar tarafindan birincil deneyimlerle
kaleme alindig1 gozlemlenmektedir.
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3. Androidler elektrikli koyun diisler mi? Distopya ve risk toplumu

Philip K. Dick’in “Androidler Elektrikli Koyun Diisler mi?” adli romani, niikleer sa-
vas sonrasi Amerika’da gegen bir bilim kurgu romanidir. Bas karakter Rick Deckard’in
yasadig1 donemin ozelliklerine paralel olarak soguk savas donemindeki tehditkar hava ve
atomik cag Dick’i, niikleer serpinti ve entropi gii¢leriyle giderek daha fazla tehdit ve risk
diinyasina doniisen mevcut gezegenini kendi hayal diinyasinin tehlikeleriyle karsilagtirarak
kaleme almaya itmistir. Buna ek olarak hem gercek hem de mecazi anlamda teknolojik
cihazlarla giderek artan bir sekilde insanlarin yasadig1 bir diinyada yapay zekénin (and-
roid/cyborg) gelisimi, insan hayatini biiyiik 6l¢tide kirli ¢evre kadar tehlikeye atmaktadir.
Dick, androidlerin dort yil hayatta kalmayi reddederek yasama ozgiirligiinii talep eden,
bu ugurda yaraticisini 6ldiirmeyi gbz 6niine alan insansi robotlart yirmi birinci yiizyila ait
bir risk/sorun olarak insan ve robotlar1 kars1 karstya getirir. Gergekte, bagimsizlik/6zgiir-
lik ve hayatta kalma iradesi gibi yansitilsa da 6ldiirme ve siddet diirtiisii tagiyan emekli
edilmesi (61diiriilmesi) gereken kagak androidlerin gergek insanlari tehdit eden bir anlatim
hakimdir. Insan 6zelliklerini asmis, android olmayan gibi gériinme yetenegine sahip, nor-
mal insan toplumuna karisarak insan yagaminin sinirlarini ihlal edildigi ifade edilmektedir.
Yazar Dick, makine-insan savasina doniik, androidlerin 6zerk bir benlik olarak yasama
hakkini talep eden yaraticilarinin aldig1 karara ontolojik bir durus sergileyen teknolojik bir
diinyanin tasvirini yaparak, kontrol edilemez risklere dikkatleri ¢gekmeye ¢alismistir. And-
roidlerin daha uzun yasama istegi ve tipki gercek bir insan gibi 6zglirce yasama arzusuna
sahip olmalari, insani ontolojik durusun somut érnegini teskil etmektedir. Iste bu baglamda
teknolojik diinyanin gergek birey ve android (yapay) iliskisine doniik temel kurgu ana ka-
rakter lizerinden anlatilmaya ¢alismistir. Ana karakter Rick Deckard adinda, devlet tarafin-
dan istihdam edilen bir 6diil avcisidir. Deckard androidleri gorev siiresi dolanlar1 emekliye
ayirma gorevini para karsilig1 tistlenir. Romanda avladigi androidler, Mars kolonilerinden
kacarak gizli bir sekilde ve farkli kiliklarda diinyaya gelmislerdir. Insanlardan ayirt edile-
mez konuma gelmislerdir ve makine ile insan arasindaki farklilik ortadan kalkmustir. Dick,
bahsedilen durumu eserinde su sekilde ortaya koymustur:

“Eger androidsem bana sdylecek misin? ... Simdi kullandiklart Nexus-6 beyin bi-
rimi iki trilyon bilesenden olusan bir alan veya on milyon ayri néral yol iginden
se¢im yapabiliyor... Nexus-6 android tipi zeka agisindan insan 6zeliklerinin birkag
sinifini astyor diye diisiindii Rick. Bagka bir deyisle, yeni nexus-6 beyin {initesiyle
donanmig olan androidler kaba, pragmatik ve pratik bir bakis agisindan, insan irkinin
biiyiik-ama asagi- bir kesiminden daha gelismisti. lyisiyle kotiisiiyle” (Dick, 2020:
151-35-37).

Androidler, ileri teknolojik bir sirket tarafindan simulakr benzeri, fizyolojik ve biyolojik
acidan tipki bir insan goriiniimiinde, 4 yil yasam 6mriine sahip olarak yaratilmaktadir. Dis
goriliniisleri acisindan gergek insandan farki olmamakla birlikte duygu ve empati agisindan
gelistirilmis gesitli testler (Voight-Kampff/Boneli Reflex vb.) ile ayirt edilebilmektedir. Ro-
manda bu durum, “Zaten 1970’lerin ilk acemice tipleri disinda zeka testleri hi¢bir andyi
tespit edememisti” seklinde aktarilmaktadir (Dick, 1996: 32). Zeka testleri ile onlart ayirt
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etmek olas1 gorlinmemektedir. Bu nedenle, Android avcilari olarak tasvir edilen polisler em-
pati testlerini ve protokolleri uygulamaktadirlar. Kagak ve emekli edilmesi gereken Android-
lere bu protokol ve testler uygulanir. Test igerisinde yer alan empati sorularina gore tepkiler
yiiz kizarmasi/soguk tepkiler/ gdzbebekleri vb. durumlar ile dl¢iiliir. Ancak bu durumun bazi
androidlerde dogru bir gecerlilik saglamadigi goriiliir: “Rosen organizasyonu, Nexus-6’nin
standart polis profil testleriyle betimlenebilecegini garantilemisti. Biz de onlara inandik, fa-
kat simdi kendi bagimiza saptamak zorundayiz” (Dick, 1996: 40).

Eserde, insanligin ve mevcut hiikiimetin olugan bu riske nasil karsilik verecegi konu-
sunda cesitli onlemler ve etik ihlaller s6z konusudur. Risk dnleme agisindan ikilem ve tehdit
doguran teknolojik adimlar igermektedir. Romanda yer alan devlet, her yerde mevcut ve her
seye hakim olmak i¢in teknolojiyi kendi lehine, su propaganday: yiiriiterek kullanmaktadir:
“Simdilerde afislerden, televizyon reklamlarindan ve hiikiimetin ilanlarindan hig eksik olma-
yan bir slogan vardi: “Ya go¢ et ya bozul! Secim senin!” (Dick, 2020: 13).

Marsta kolonilesme, bir iitopya olarak pazarlanmaktadir. Androidlerin hediye olarak ve-
rilmesiyle, go¢ etme tesvik edilmektedir ancak teknoloji hem bir tehdit aracidir hem de bir
baski aracidir. iletisim teknolojisinin bir iiriinii olan Empati kutusu, romanda énemli bir rol
oynamaktadir: “Bugiin benim programimda alt1 saat boyunca kendi kendimi suglayacagim
depresyona girmek goriiliiyor, dedi Iran” (Dick, 2020: 9). Empati kutusu, Merserizm adl1 bir
nevi peygamber olarak Mercer ile birlesmek icin insanlar tarafindan kullanilan bir aragtir.
Empatik agidan birlestirme siireci, ac1 ve gorseller gibi fiziksel duyumlarla tanimlanan gelis-
mis bir sanal gergeklik gibidir. Empati kutusu ve Merserizm inanci devletin bir nevi insanlari
kontrol ettigi bir ara¢ haline gelmistir. Empati kutusunu kullanan herkese ortak bir duygu,
diistince, ruh hali ve deneyim sunulmaktadir. Bu deneyim aslinda kisileri kontrol etmek ve
duygusal acidan kontrol etmek maksatli olabilir: “Bir kisi mutluluk hissettigi siirece diger
herkes bu mutluluktan bir parga tadacakti. Ama eger biri aci ¢ekerse, herkes bu acinin golge-
sinden payini alirdi” (Dick, 1996: 33). Diinyada kalmis tavuk kafalilarin, androidlerin veya
bilinmeyene hizmet eden insanlarin kontrollii bir sekilde, son derece gergekgi bir sanallikla
duygularmnin takip edildigi bir diizen séz konusudur. insanlar empati kutularini kullanmaya
bagimli durumdadirlar ve diger insanlarla etkilesime fazla girmemektedirler. Diger bir de-
yisle insanlarla etkilesimin s6z konusu olmadig1 durumlarda insan diistinme ve karar verme
siirecine girmeyecektir. Empati kutusu sadece duygu ve iletisim maksatli kontrolden &te po-
litik ideolojinin de bir sembolii olarak goriilmektedir: “Fakat bu varlik Mercer’in s6ziim ona
telepatik sesiyle kontrol ediliyor. Buna dikkatinizi ¢cekmek istiyorum. Hirsli, politik kafali
gelecegin Hitler aday1...” (Dick, 1996: 192). Bir inang sistemi ve empati kutusuyla mevcut
diinya diizenini koruma anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir. Devlete ait olan tek televizyon kanali ile
bir tekellesme s6z konusudur. Biitiin yayin akisi kontrollii olarak saglanmaktadir. Romanda,
var olan tek kanal ve bu kanalin iizerindeki hiikiimet kontrolii vurgusu yapilmaktadir: “Kis-
men bozuk televizyon savas esnasinda devletin eline gecen ve hala da dyle kalan tek kanali
¢ekiyordu. Isidore’un dinlemek zorunda kaldigi bu kanalin tek sponsoru, kolonilesme prog-
ramini uygulayan Washington’daki hiikiimetti” (Dick, 2020: 24). Televizyondaki tek kanal
hiikiimet tarafindan yonetildiginden, diinyada kalan insanlik bir tek hiikiimetin reklamini iz-
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lemek ve dinlemek zorunda kalmaktadir. Burada Devletin temsil ettigi yonetimin yayin akist
bir nevi propaganda olarak goriilebilir. Medyanin disinda Merserizm inanci ve empati kutusu
aslinda devletin araglar1 oldugu goriisii tabii olarak dne ¢ikmaktadir. Devlet androidleri ve
bireyi ayirmak ve kontrol etmek i¢in teknolojiyi bir arag olarak kullanmaktadir.

Voigt-Kampff 6l¢cegi ile androidleri kullan at modeli ile istismar ettigi bir durum 6ne
ctkmaktadir. Androidler kullanildiktan sonra emekli edilme durumlarindan dolay: yara-
ticilaria bir kars1 durus sergilemektedir. Koloniye gidenlere bir androidin hediye olarak
sunulmasi, onlar1 diinyadan uzaklastirmasi bir kontrol mekanizmasi olarak diisiiniilmek-
tedir. Ancak romanda hiikiimet tarafindan kontrol edilen temel teknolojilerin ¢ogu, hiikii-
metin bunlar iizerinde tam kontrol saglama yetenegini sorun teskil ettigini gosteren dzel-
likler sergilemektedir. Voigt-Kampff 6lcegi, androidleri insanlardan ayirmak igin sézde
kullanilabilse de test, Deckard’in temel ilkeleri sorgulamasina neden olmak igin Ingiliz
dilini ve savag Oncesi kiiltlirtinii anlama eksikligini akillica kullanan Luba Luft androidi
tarafindan kolayca engellenebildigi goriillmektedir. Deckard testlerin sonuglarinin geger-
liligini sorgulamaya iter. Romanda yapay zekanin varsayim olarak ne kadar akil almaz
derecede zeki olabilecegine dair durumlar géz oniine alindiginda, romandaki hiikkiimetin
simdiki nesil androidleri insanlardan ayirt etmek icin etkili bir test ortaya koyamadigi
gercegi, hitkkiimetin yapay zekayi siirekli olarak kontrol etme basarisizligini gézler onii-
ne sermektedir. Emekliye ayrilmasi gereken android, romandaki insanlarin 6zelliklerini
asan bazi yetenekler sergilemektedir. Bu durum biiyiik riskler dogurmaktadir. Bu nedenle
kontrol edilemez bir sekilde gelecekte yaratilacak android neslinin insanoglunun bir¢ok
yetenegini gdlgede birakacagini diistinmek hi¢ de mantiksiz olmayacaktir: “Hep ayniydi:
biiyiik bir zeka, ¢cok sey yapabilme yetisi ve bu... Simdi her seyi anliyordu; birlikte ¢ali-
san androidlerin neler bagardigini goriiyordu” (Dick, 2020: 110, 121). Android Luba Luft,
Deckard’a “Onu kendinize uyguladiniz m1?”” sorusunu yoneltir (Dick, 2020: 112). Bu iki
yoOnlii bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Voigt-Kampft 6lgeginde yer alan testten insanlarin
basarisiz olabilecegi ve android avcisi Rick Deckard’in android olma olasiligina dikkat
¢cekmektedir: “Evet, Rick basini salladi. Cok uzun zaman 6nce; teskilatta ilk bagladigim
zaman. Belki bu sahte bir anidir. Androidlerin bazen sahte anilari olmaz m1?” (Dick, 2020:
112). Bu durumda, romanda gecen androidlerin empati agisindan insanlara gore eksik ol-
dugunu kanitlamaya ¢alisan Voigt-Kampff testinin anlamsizligini ve iglevsizligini ortaya
¢ikarmaktadir.

Dick’in tasvir ettigi bazi androidlerin belirgin diger bir 6zelligi de insana benzer sah-
te anilar yiiklii bir gecmise sahip olmalaridir. Uretici firma androidlerin belleklerine gesitli
yuklemeler ger¢eklestirerek “gecmise sahiplik” benligi yaratmaktadir. Bu nedenle android,
kendisinin bir insan m1 veya makine mi oldugunun farkina varamamaktadir: “Bence 0Oyle...
sahte bellekler o kadar iyi degildir... Eger androidsem, dedi Phil Resch...” (Dick, 2020:
148-149). Devletin Rosen Corporation tarafindan yaratilan androidlere bagimli oldugu ger-
cegi farkli risk durumlarini giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Bu distopik eserde ayni zamanda,
hiikkiimetin bu gii¢lii teknolojileri kontrol etmede artan zorlugunu da ortaya koymaktadir.
Ortaya ¢ikan risk durumlarinin kimi zaman kontrol edilemeyecegi diisiincesi hakim olmakta-
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dir. Androidlerin ileri teknolojiyle donatilarak gercek insana yakin bir sekilde tiretilmelerinin
yaninda yapay zekaya sahip olmalar1 hem iiretici firma hem de insan toplumu agisindan risk
teskil etmektedir. S6z konusu androidler yaratict olarak adlandirdiklari iireticilerine baskal-
dirabilen bir diigiince ve sorgulama yetisine sahiptirler. Dahas1 bu androidlerin teknolojisi
ilerledikge onlar1 insandan ayirt etme giicliigii giderek artmaktadir. Androidlerin bulundukla-
11 yerden kagmalar1 durumunda onlart tespit etmek bir hayli zordur ve androidler kendilerine
tehdit olarak gordiikleri her seyi bertaraf etme kabiliyetine sahiptirler. Androidlerde kullani-
lan teknoloji, olumlu ydnlerinden ¢ok insanogluna dezavantajlar yaratacak ve olumsuz aci-
dan kendi aleyhine isleyebilecek tehditler ve riskler barindirmaktadir. Ciinkii teknolojinin
ne kadar hizli ve rastgele degistigini ve hem bireyler hem de hiikiimet tarafindan uyarlanma
hizinin tahmin edilememesi, i¢inde yasadiklar1 diinyay1 kontrol etmeye calismalari aslinda
bir ikilem yaratmaktadir.

Risklerin yogun olarak goriildiigii bu distopik eserde oldukca belirgin iki tema; kirlilik
yani yasanabilir diinyanin yok edilmesi ve diinya iizerindeki niifus, insan ve hayvan popiilas-
yonunda siddetli degisikliklerdir. Bu iki tema, Dick’in, insanlarin savas ve kirliliginin geze-
genimizi gercek gelecekte toksik hale getirebilecegi ve artik herhangi bir yasam igin giivenli
olmayacag1 korkusuyla iliskilidir. Dick’in yasadig1 donemde soguk savasa olan karsithigi,
genel bir hognutsuzluga sahip oldugu kanis1 bunu destekler niteliktedir: Levine, Dick’in ya-
sadig1 donemin eserlerine aksettigi goriisiinii su sekilde dile getirmektedir: “Dick’in Bilim
kurgu tutkusu, Amerika’da atom ¢aginin dogusu, yogunlasan Soguk Savas ve uzay kesifleri-
nin gelisinin fiitiirist senaryolar1 ve kiyamet siddetini gercek diinyaya daha da yaklastirdigi
1950’ler ve 60’larda tarihin giicleriyle bulustu” (Levine, 1945: 558). Yazar Dick’in o donem
ilgi duyulan bilim kurgu eserlerini kaleme almasi sadece popiilerligi agisindan degil i¢in-
de yasadigi soguk savas doneminin, Hirosima ve Nagasaki’ye atilan atom bombalarinin bir
Amerikali olarak tecriibe edilmesinden kaynakli olabilir.

Romanda gegen radyoaktif parcaciklar/toz ve niikleer serpinti ifadesi ve kirlilik temasi
ile distopik kurgunun detaylar1 aktarilmaktadir. Dick, dliinyanin “normal” sakinlerini ve nor-
mal olmayan yani savag kaynakli niikleer serpintiden etkilenmis “tavuk kafali” bireylerini
tasvir ediyor. Ona gore bunlar hayatta kalanlardir. Geride kalanlar ya kolonilere go¢ etmistir
veya ¢cogunlukla herkes serpintiden dlmiistiir: “Diinyada kalan bazi insanlarin “6zel” olarak
nitelendirilmesi ayrica dikkat ¢ekmektedir” (Dick, 1996: 11).

Ucgiincii Diinya Savasi Terminus’un radyoaktif bir saldir1 ile gergeklestigi ve hi¢ kim-
se savagin neden ortaya ¢iktigini veya savagin kim tarafindan basladigi veya kazanani bi-
linmemektedir: “Ustelik bugiin kimse bu savasin neden ¢iktigin1 veya kimin kazandigini
tabii bir kazanan varsa bilmiyordu. Gezegenin biiyiik kismini kirleten tozun kaynagi belli
bir iilke degildi ve hi¢ kimse hatta savas doneminin diigmani bile bunu planlamamistir”
(Dick, 2020: 21-22). Romanin bu baslangici aslinda Ulrich Beck’in risk toplumu kura-
mini destekler niteliktedir. Yazar Dick’in savas karsitliginin eserine yansidigi ciimlelerde
savasin sonuclarina degmedigi ve dngdriilemeyen savas sonrasi olusan niikleer serpinti ve
kirliligin etkilerine iliskin tasvir ve betimlemeleri tiim romani gii¢lii bir sekilde etkiledigi
gozlemlenmektedir. Eserde insan karakterler, DNA’sin1 havadaki radyoaktif kirleticiler-
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den korumak i¢in bir kursun/demir koruyucu takmasi gerekiyor. Rick Deckard ve J.R.
Isidore gibi karakterler neredeyse tamamen bos bina binalarinda yasiyor ve Deckard’in
tanidiklarinin ¢ogu Marstaki kolonilere gog¢ etmistir. Savastan kaynaklanan kirlilik, bir-
cok insanin DNA’sinin mutasyona ugramasina neden olmus onlar1 6zel insan konumuna
getirmistir. Insanlar devlet tarafindan yapilan tesviklerle ve korkularla diinyadan kagmis-
lardir:

“Insanlar1 goce tesvik eden iste buydu: Android hizmetkér 6diil, radyoaktif serpinti de
cezaydi, BM go¢ etmeyi kolaylagtirmis, kalmay1 ise imkansiz kilmasa da zorlastirmst.
Diinya’da oyalanmak potansiyel olarak kisinin kendini aniden biyolojik olarak kabul
edilemez, insan rkinin bakir kalitimi i¢in bir tehdit olarak smiflandirilmis halde bul-
mast anlamina geliyordu. Bir vatandas 6zel olarak siniflandirildigina, kisirlastirmay1
kabul etse bile, tarihten siliniyordu. Artik insan rkinin bir pargasi olmuyordu” (Dick,

2020: 22-23).

Eserde insanlar diinya dis1 kolonilere ¢ikarken, hayvanlarin nesli de niikleer felaketten
kaynakli olarak tiikenir. Kurguda insanlarin iiremesi ve dogurganligi yasa ile kontrol altina
alinmaktadir: “...yani yasalarin belirledigi sinirlar icinde iireyebilecek bir erkek...” (Dick,
2020: 13). Hayvan varliginin azalmasi ve neslinin tilkenmesi savas sonrasi serpintiye alakali
oldugu diisiiniilmektedir. Once baykuslar ve kuslar 61dii, sonra diger hayvanlar nesli zamanla
tiikkenmek iizere yok oldu. Ancak birkag¢i nadir ve temininde giigliik ¢ekilen pahali hayvan-
lar hayatta kaldi. Savas kaynakli kontrol edilemeyen bir risk faktorii olarak kirlilik temast,
niifus degisikligi ve yok olma temasi ¢aligma konumuzun daha anlamli olmasint destekler
niteliktedir.

Eserde distopik agidan diinya ekonomisi biiyiik 6l¢lide hayvan ticaretine baglidir. Kir-
lilik ve niikleer serpintinin yol agtig1 yikim teknolojiye dayali hayvan kopyalarin daha ucuz
oldugunu gostermektedir. Simulakr olarak goriilen android hayvanlarin yiiksek teknolojik
bir {irtin olarak canli muadillerinden daha ucuz oldugu goriilmektedir: “Elbette hayvan-
lardan bazilarinin elektronik devrelerden olusan taklitler olduguna siiphe yoktu; tabi o bu
konuyu hi¢ kurcalamazdi, tipkt komsularimin onun koyunun gergek isleyisine burnunu sok-
madig1 gibi” (Dick, 2020: 12). Aslinda yazar Dick, savaglarin ne kadar anlamsiz oldugu-
nu distopik olarak kurguladigi bu eserde oldukga fazla vurgulamaktadir. Diinya gezegeni
herhangi bir ekonomik veya dogal kaynakla birlikte yok edilmemis ve kimse nedenini
bilmemektedir. Bu nedenle savaslar dngoriilemeyen ve kontrol edilemeyen riskler barin-
dirmakta olup anlamsizdirlar. Iste bu yiizden modern toplum kisa vadeli ve gegici seyler
icin birbirleriyle savagmaya kalkarsa kontrol edilemeyen riskler ve uzun vadeli etkiler ile
sadece insanlar i¢in degil tiim canlilar i¢in diinya yasanabilirligini kaybedebilir. Dick kur-
gusal acidan, savasin kirlilige ve niifus yikimina dair otoritelerin neler yaptiklarina doniik
disiincelerini sunmaktadir. Yazar, soguk savas doneminde niikleer bombalarin patlamasi-
nin gercek oldugu bir diinyada yasadigi i¢in niikleer savas olasiliklarindan ve devletlerin
diger devletler ile ¢atismaya devam etme ihtimalleri gibi kiiresel riskleri anlatan bir eser
kaleme almistir. Diinya Savagi’nin yikict etkisi ile kitle imha silahlardaki bas dondiirii-
cli gelisimin olusturdugu tehlike diisiiniildiigiinde akillara Albert Einstein’a atfedilen bu
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soz gelmektedir: “3. Diinya Savasi’nda hangi silahlarin kullanilacagint bilmiyorum ama
4. Diinya Savasi’nda tas ve sopalar olacagini biliyorum” Romanda yasanan durum igin-
de bulundugumuz teknoloji baglantili riskler ve benzer oriintiilerle bagdastirma nedenleri
arasinda Amerika’daki niikleer test alanlarinin toplumu etkilemesi, kitle imha silahlarryla
ilgili endiseler ve son olarak yillar 6nce insa edilen niikleer santrallerin zarar gorerek risk
teskil etmesi yer almaktadir.

Yapay zeka ve robotik kodlamanin hizli gelisimi, liretim ve yasam kolaylig1 a¢isindan
verimliligimizi ve isleri yapma hizimizi degistirmektedir. Bu durum robot (makine) ve
insanlar arasinda karmasik etkilesimlere yol agmaktadir. Bu gelisimin bir sonucu olarak,
teknolojinin uzun vadeli etkileri ve teknolojinin bizi alt etme olasilig: ile ilgili akillarda
olusan sorular, isaretler ve riskler dne ¢ikmaktadir. Bu baglamda benzer sekilde romanda
yer alan insandan ayrimi ¢ok zor yapilabilen simulakr benzeri androidler (cyborglar), em-
pati kutusu, mercerizimin kurucusu olan Wilbur Mercer ve Buster Frieridly olmak tizere
teknolojik kavramlar s6z konusudur. Her ikisi de teknoloji {iriinii olan bu iki karakter, in-
sanlarin ilgisi ve dolayisiyla insanlarin diisiincelerinin kontrolii sz konusu olup teknoloji
ile insanlar tizerindeki mutlak kontrol teknolojisini temsil etmektedir: “Bu imkansizdi,
clinkli Buster, Wilbur Mercer haricinde, yasayan en 6nemli kisiydi. Fakat Mercer canli
bir insan degildi. O biiyiik bir olasilikla diger yildizlarin kiiltiiriimiize kozmik bir sablon-
la kabul ettirdigi ilk varlikt1” (Dick, 1996: 68). Diinyanin her yerinden insanlarin duy-
gusal baglarla olusturdugu bir dini/inang sistemini tanimlayan bir teknoloji iiriinii olan
Merserizmi, acty1 paylagmak amaciyla diger insanlarla empati kurmay tesvik etmektedir.
Buster Friendly ise, alternatif bir medya ger¢ekligi yaratan ve diinyada eglence sunan bir
medya kisiligini tasvir eden gelismis bir teknoloji {iriiniidiir. Bu medyasal {iriin, insanlar
son zamanlarda olanlarin iyi ve normal olduguna ikna etmeye ¢alismakta ve Merserizm
inancinin sahte bir din oldugunu éne siirmektedir. Iki teknolojik iiriin arasinda kiyasiya bir
rekabet s6z konusudur ancak her ikisinin ortak noktasi insan diigiincelerinin kontrolidiir.
Go6zden kagan nokta ise teknolojik giiciin insan iizerindeki etkilerinin goz ardi edilmesi-
dir. Merserizm inanct ile Modern toplumun insan yagaminin temel unsurlarindan biri ola-
rak dine deger verdigi oldukga agiktir. ideal agidan din ve inang sistemi giinliik yasamda
eylemleri kontrol eden ve kisisel diigiincelerimize ve karar verme siirecimize hiikmeden
manevi Ogretiler ve ahlak doktrinleri iretmektedir. Ancak eserde Merserizim ve Wilbur
Mercerin varligi konusunda Buster Friendly tarafindan yapilan agiklama sonrast siipheler
uyandirmistir: “Mercer’in sahte oldugunu soyliiyorlar. Mercer sahte degil, dedi Rick. Eger
gerceklikte sahte degilse...” (Dick, 2020: 250). Romanda Dick’in dini kullanimi, dini ana-
lojiler ve referanslar betimlemesi, insanlarin tecrit edilmesi, savas, yikim ve istikrarsizlik
zamanlarinda ihtiya¢ duyulan kavrami ve giiveni isaret etmektedir. Bu baglamda Dick,
romanda halkin dini olarak tasvir edilen Merserizmi, biiyiik ihtiya¢c zamanlarinda insanlar
arasinda umut ve birlik elde etmede temel manevi ihtiya¢ olarak kurgulamistir. “Mercer
6limsiizdiir” (Dick, 2020: 251). Dick, romanda 2021 yilin1 fiizelerle niikleer savasin ya-
sandig1 ve diinyay1 saran niikleer serpinti ve radyoaktif tozun etkilerini yansitacak sekilde
tasarlamigtir:
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“Savagtan hemen sonra ortalikta dolanirken buraya gelmisti. O feci giinlerde aslinda
kimse ne yaptigini bilmiyordu. Savasin birbirinden kopardigi ve ortada bagibos dolanan
kitleler gegici ve yasadisi olarak su veya bu bolgeye yerlesmisti. O zamanlar serpintiler
ara sira oluyordu ve son derece degiskendiler; baz1 eyaletlerde neredeyse hi¢ goriil-
mezken bazilar1 da toza iyice doymustu. Yerlerinden olan kitleler tozla birlikte hareket
ediyordu. San Francisco’nun giineyindeki yarimadaya onceleri toz hi¢ ugramamisti ve
buna karsilik ¢ok biiyiik insan topluluklari hemen ora ya yerlesmisti; toz geldigi zaman
bazilar1 6lmiis, geri kalanlar da oradan ayrilmisti. J. R. Isidore kalmist1” (Dick, 2020:
23-24).

Korkung durumun yarattig1 bir ihtiya¢ ve ¢aresizlik duygusu olusturan Dick, Distopik
kurgusunda insan yasamini diizenleyen betimlemelere yer verir. Ancak diinyay1 yasanmaz
bir yer olarak tasvir etmektedir. Acimasiz, sert ve tecrit kosullar nedeniyle diinyada kalan ve
ac1 ¢ceken insanlara dikkat cekmektedir.

Sonug¢

Yazar Dick, modern toplumun yasayacag: riskleri eserinde tanimlamaya caligmistir.
Ongoriilemeyen risklerin kontrol edilemez sonuglarina katlanacak toplum profilini goz-
ler dniine sermistir. Modern toplumun teknolojik gelismeler sonucunda kullandig yiiksek
teknolojik tirtinlerin kontrol edilemez ve dngdriilemez sonuglarini tasvir ederek okuyucu-
nun bilgilenmesi ve tehlikelerin farkina varmasini saglayarak savasin gereksizligine dikkat
¢ekmistir. Distopik kurgu ve bilim kurgu elementlerinin yer aldig1 eserde, robotlarin ve
insanlarin ayirt edilemez bir hal almasiyla olugan tehlikeli boyutun ve empati kavraminin
altin1 ¢izmistir. Toplumun din ve inang sistemine duydugu ihtiyact empati ve merserizim
(teknolojik bir iiriine dayali inang) kavramiyla agiklamistir. 21. yiizyil toplumunu bekleyen
olasiliklarin kurgusal bir senaryosunu spekiilatif bir kurguyla ele alarak, San Fransicso
iizerinden ¢orak, toz, serpinti, kapal1 bir gokyiizii ve korku elementlerini barindiran Disto-
pik 6gelere yer vermistir. Toplum tiikenen hayvan nesline biiyiik deger vermekte ve kalan
son canlilar i¢in insan toplumu (6zeller) empati kurmaktadirlar. Canli hayvan arzulayan
toplum, tipki robotlar gibi teknoloji sirketleri araciligiyla benzer/muadil simulakr tarzi
hayvanlar tiretmektedir. Distopik bir toplumu, ileri teknolojinin yarattigi bulanik ve g¢arpik
ger¢eklik duygusu, vatandaglarin insanliktan ¢ikarilmasi ve kiyamet sonrasi ortamin savas-
tan kaynaklanan felaket etkilerini dile getirmektedir. Romanda Distopik toplum tasviri, So-
guk Savas, atom bombalar1 dikkate alindiginda yazarin hayattayken yasamis oldugu tilke ve
doénemin toplumun 6zellikleri ile paralellik gostermektedir. DicK’in gelecege doniik ileri
teknoloji kaynakli, merserizim inancinin yani sira Distopik toplumda yer alan karakterler

bulanik/garpik bir gergeklik duygusuna sahip olarak yansitilmistir. Karakterlerin gergegi
kavramasi bir miicadelenin semboliidiir.

DicK’e ait eserin edebi kurgusunda yer alan 3. Diinya Savas: sonras1 Postmodern ¢agda
olusan kiiresel felaketlerin yol agmis oldugu olaylar ve olgular, Beck’in “Risk Toplumu
Kuram1” kapsaminda degerlendirildiginde resmedilen modern diinyanin oldukg¢a benzer
oldugu soylenebilir. Dick tarafindan bahsedilen 3. Diinya Savas: sonrasinda ortaya ¢ikan
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risklerin dogal ¢evrede yol agtig1 hasarlar, toplumsal alana yansiyan korkular, endiseler ve

gelecek kaygilary; Beckteki riskler, 6zellikle imal edilmis riskler kavramsallagtirmasiyla
benzerdir. Bu noktada, her iki isim de gelecegin insan hayatina riskler kattigi/katacag:
tizerinde durmakta, insanlig1 etkileyen bu risklerin yine insan eliyle tiretildiginin veya imal
edildiginin altin1 ¢izmektedirler.

Son olarak Philip K. Dick Soguk Savas deneyimine bir tepki olarak kaleme aldig: dis-
topik/bilimkurgu romaniyla, okuyuculara niikleer savasin neler yapabilecegi ve diinya
iizerindeki zararli etkileri konusunda uyarmaya calismigtir. Toplumdaki bazi insanlarin
risklerin ve tehditlerin bir sonucu olarak insanliktan g¢ikarildigr gézlemlenmektedir. 3.
Diinya Savasi Terminus ile diinyanin en kotii senaryo ile karst karsiya kalmasi ve baska
gezegende kolonilesmesi Distopya 6rnegi olarak goriilmektedir.
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