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Akcakoca Destinasyonu’nun Tarihi insan Ekolojisi:
Karadenizin Kiyiciginda Romani

The Historical Human Ecology of Akcakoca Destination;
Karadenizin Kiyiciginda Novel

Beyza Hatirnaz”

Oz

Romanci, sair ve Oykiicii kendisi de Bati1 Karadenizli olan Rifat Ilgaz, biiytidigii
ve yasadig kentlerde gozlemledigi insanlari ve insan iliskilerini romanlarina konu
ederek ilgiden uzak kalmig yorelerin bir panoramasini olusturmaktadir. Karadeni-
zin Kiyiciginda romani da Akgakoca halkinin cografya, iklim, monarsi tiggeninde
stkisan hayatta kalma miicadelelerini konu edinmektedir. Giristikleri miicadele
hayatlarini, yasama bigimlerini, dnceliklerini sekillendirirken; ayn1 zamanda bir-
birlerine ve de dogaya yaklagimlarini da etkilemektedir. Roman sundugu derin
karakterler ve olay orgiisityle hem Akgakoca, hem Anadolu hem de tartisilacagi
izere evrensel boyutta kirsal insaninin iliski aglarini ve yasam bigimlerini bir agk
hikayesi etrafinda sunmaktadir. Sonug¢ kisminda konu doga ve kadina yaklagimda
goriilen benzerlikler ve dogayla etkilesimde goriilen net 6zellikler itibariyle ekolo-
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jik etik fikirleri ve Darwin’in insan tanimlamalari ¢ergevesinde degerlendirilmistir.
Rifat Ilgaz bilingli veya degil, yillarca yaptigi gozlemlerle kurguladigi romanda
sundugu gergek insan profilleri ve insan ekolojisiyle uzun yillardir ekolojik etik
yaklasimlarina konu olan hiyerarsik yapilarin dogaya ve “6teki” olarak kabul edi-
lenlere yaklagimi sekillendirdigi iddiasinin bir kanitin1 sunmaktadir.

Anahtar sozciikler: Ak¢akoca, Rifat Ilgaz, Karadenizin Kiyiciginda, insan

ekolojisi, igerik analizi

Abstract

Rufat Ilgaz is a significant novelist, poet and storyteller. Ilgaz, who is also from
Western Balck Sea Region, novelized human and human relations which he
observed in cities he was raised and lived, and created panoramas of regions
which remained away from attention. Karadenizin Kiyiciginda is a novel about the
struggles of how the people of Akgakoca survive, whom are trapped in the triangle
of geography, climate, and monarchy. Their struggle not only shapes their lives,
lifestyles and priorities but also affects their approach to each other and nature.
With its deep characters and plot, the novel presents the relationship networks and
lifestyles of country folk in Akg¢akoca, Anatolia and worldwide wrapped around a
love story. In the conclusion part, the subject is evaluated within the framework
of the ecological ethics ideas and Darwin’s definitions of human, in terms of the
similarities which are seen in the approach to nature and women, and the clear
characteristics seen in the interaction with nature. Rifat Ilgaz, consciously or
not, presents proof for the claim that hierarchical structures, which have been the
subject of the ecological ethics approaches for many years, shape the approach to
nature and to those who are considered as “the other” with his real human profiles
and human ecology which are presented in his novel and fictionalized with his
observations over the years.

Keywords: Ak¢akoca, Rifat Illgaz, Karadenizin Kiyiciginda, human ecology,

content analysis

Extended summary

The research includes the analysis of the social life dynamics in Akcakoca, which is
presented in detail with Karadenizin Kiyiciginda novel. The people, situations, behaviours
in the novel has been classified with content analysis and the history, socio-cultural structure
and lifestyles of the region have been tried to be revealed with the arguments presented. One
of the important factors that will enable the understanding the local reasons of the recadency
of Akgakoca, which is one of the first and most important touristic destinations of Turkey,
in tourism and social area is that the local can be understood from the past to the present. In
this context, the novel of Rifat Ilgaz, who was a teacher in the region in the 30s, which was
written by constructing his observations and has presented a reflection of the socio-cultural
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structure of the people of Akcakoca, serves as a secondary source. Through the novel, a part
of the historical human ecology of Akcakoca, which has no studies on the subject, is to be
illuminated; and is to be tried to be explained with the claims of ecological ethical approaches
to human-nature relations and Darwin’s definitions of human.

Rufat Ilgaz harmonized the facts of life such as ostracisation, violence, exploitation and
domination emerging between the power group, the otherized people and the otherized nature
in Karadenizin Kiyiciginda novel. It makes the novel gain a quality that can be evaluated
within the framework of ecological ethics to present daily life routines as other-oriented
including women, nature and foreigners together. The novel is founded on domination;
violence, humiliation and plunder are presented over the others in a hierarchical dimension
and a regular parallelism. The gap that arises when the public authority remains passive
is filled with the local authority and with that local authority an order is established that
dominates everything that is seen and accepted as the other.

In the established system, the behaviours and perceptions of the power group to the public,
and of those in the upper stratum to those in the lower stratum in the hierarchical structure
were developed and accepted on the basis of occupation and exploitation. Each stratum has
adopted a status and sub-status order within itself, and the accepted behavioral patterns have
been transferred to the “new arrivals” and the next genrations by “traditionalizing”. At this
point, the exploitation and domination that the people are exposed to also transforms the
quality of their relationship with nature and legitimizes and normalises the plundering nature
in their minds more easily. The novel presents multidimensional relationship networks in
which the concepts of human-nature interaction, hierarchy, demoralisation, exploitation
and othering, which are frequently mentioned by ecological ethical approaches and seen as
the basis of making sense of human-nature relations, are intertwined and evaluated in the
context of cause and effect relationship with each other. In the novel, three basic elements of
exploitation, which are the plunder of nature, the exploitation of women and the exploitation
of labour, are presented through a romantic relationship in connection with each other. The
society in question consists of three different stratum including a power group that keeps the
people from lower strata under its control, the mass of people which is accepted as the target
of control and exploitation, intermediate characters who are under the control of the power
group that provide public and social order to sustain the exploitation.

The novel, which is told through social dynamics and relationships, is actually about a
struggle for survival of poor, powerless rurals who are not or/and can not be protect legally
due to passiveness of public authority. In the novel; the struggles of people for survival,
defending rights, adaptation in a city where power groups, wealth and gender inequality,
othering, exploitation and xenophobia are effective is described via real people and real life
stories. The new human ecology emerging in human societies with lawlessness and corrupted
local authorities is presented as the intersection of all plots. In the analysis, the relationship
networks are also hypostasized with a figure in order to make the society be understood more
clearly. With its deep characters and plot, the novel presents the reflection of not only the era
and the geography but also a current and macro profile of human and human’s relations with
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their environment including other people, animals, forests, sea etc. Although it was written
with the aim of presenting a sociological analysis rather than ecocriticism, the fact that the
novel reflects the behaviour towards otherizing nature and human beings and the connection
between them so clearly without aiming is further proof of how intertwined they are. The fact
that the whole fiction presents the exploitation and domination of the others in connection
with each other in parallel with ecological ethical approaches and through real people with
an implicit ecocriticism reveals the uniqueness of the novel.
Giris
Rifat Ilgaz romanlarindaki kurgularda kirsaldaki insan portrelerini ve yasam tarzlarmi
yansitmaktadir. Kendisi de gayesini “tiim deniz kiyilarini, tiim insanlari, bu kosullar iginde
dogup biiyliyen, gelisen insanlarin ortaklasa toplumsal kaderini, yorulmazlhigimi, giriskenli-
gini anlatmak istiyorum” seklinde tanimlamaktadir. Romanlari, kirsal yasam gercekleri ile
kurgulanmistir. Oyle ki Karadenizin Kiyiciginda, Karadeniz insanmin panoramasinin bir
kesiti olarak sunulmaktadir. Hazer (2010: 75) romanla ilgili olarak "kirsal insaninin ve top-

lumsal yapinin ortaya c¢ikardigi meseleleri elestirel bir tutumla ele alan sosyal konulu bir
romandir” tanimlamasinda bulunmustur. Karadenizin Kiyiciginda romani Ilgaz’in tek bir
roman kurgusu igerisinde gii¢lii gézlem ve aktarma yetenegiyle kirsalin giiniimiizde de
gegerliligini koruyan 6teki diismanligi, kadina siddet, doga talani, somiirii gibi normallesen
olumsuzluklar igerisinde kii¢iik bir kasaba halkinin oldukga yikici somiirii diizeni ve otorite
karsisinda hayatta kalma miicadelesini ortaya koymaktadir.

Edebiyatin, 6zellikle post-modern edebiyatin, insanin insan digi yasamla etkilesimini
daha siirdiiriilebilir bir boyuta tagima rolii oldukca etkili gériilmektedir (Oppermann, 2008:
251). Direkt insan-cevre iligkisini anlamaya, belki elestirmeye ve yeni bir anlam katmaya
yonelik edebi metinler olmasimin yaninda; asil amaci o olmamakla birlikte sunulan giinliik
yasam rutinlerinin “normallikleri” i¢erisinde kendiliginden ortaya ¢ikan benzerlik ve elesti-
rilerin sunuldugu metinlere ulasilmasi da miimkiindiir. Oppermann (1999: 30-31) ekoelesti-
rinin edebiyata diinya-merkezli bir bakis ve edebi elestiriye de ekolojik bir yaklagim sagla-
digin1 ifade etmektedir. Karadenizin Kiyiciginda ortiik ekoelestiri yoniiyle Tiirk edebiyatinin
6nemli ve essiz eserlerinden bir tanesidir. Oppermann (2012: 422) ekoelestirinin edebiyat
ile etkilesiminin artmasindan ve ekolojik bilincin olusturulmasi i¢in farkindaligin gelistiril-
mesinde altyap1 islevinden bahsetmektedir. Oyle ki; bu ve benzeri romanlarda kirsalin giin-
liik rutininde anlatilan hikayeler, halka kendilerine digaridan bakabilmelerini saglayabilecek
ayna gorevi gormektedir. Ekofeministler tim yasam formlarinin bagliligina yapilan atifla,
elestirilerini kadin bedeni ve diinya arasindaki iliski iizerine insa etmislerdir (Ozdag, 1998:
108). Ekoelestiri temelinde sik¢a bahsedildigi {izere bilim nedenleri ¢ozmeden onemlidir;
fakat insanlarin dogaya olan tavrinda gereken degisiklik daha igsel degisimle miimkiindiir.
Edebi eserler de insanliga tuttugu ayna ile sorgulamayi etkinlestirebilecek ve igsel degisimi
beraberinde getirebilecek faktdrlerden biridir (Ozdag, 2017: 19-20). Her ne kadar ekoeles-
tiriden ziyade sosyolojik bir analiz sunma amaciyla yazilmis da olsa, romanin dogaya ve
insana davranigi ve aradaki baglantiyr amaglamadan bu kadar net yansitmasi ne kadar ig ice
olduklarinin ayrica bir kanitidir.
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Kitlelerin ge¢misleri bugiinkii davranislarinin nedenleri ve temelleri hakkinda 6nemli
ipuglar1 barindirmakta ve analiz edilerek anlasilmalarimi kolaylastirmaktadir. Pesimist-ger-
¢ekei bir yaklagimla Roberto (1894) sunu iddia etmektedir; “ilerleme diye bir sey yoktur,
sadece yasam miicadelesi vardir. Tarih tekerriirden ibarettir; insanlar gegmiste ayniydi, simdi
de ayn1 ve gelecekte de ayni olmaya devam edecektir.” Ak¢akoca’nin ve/veya kirsal yasa-
min bugiiniiniin degerlendirilebilmesi ge¢mis yansimalarinin dogru degerlendirilebilmesiyle
baslayacaktir. Tiirkiye’ nin ilk ve 6nemli destinasyonlarindan olan Akgakoca’nin turizmde ve
sosyal alanda geri kalmasinin yerel nedenlerinin anlagilmasinin 6nemli girdilerinden biri de
yerelin tarihten bugiine anlasilabilmesinden ge¢cmektedir. Konuyla ilgili yapilan ¢aligmala-
rin ve kaynaklarin kisirlig1 yazarlarca kaleme alinmis yazilarin incelemeye tabii tutulmasini
gerekli kilmigtir. Bu baglamda bu ¢aligmanin Akgakoca’nin giincel sosyo-kiiltiirel degerlen-
dirmelerine, doga tahribati aliskanliklarina destek saglamasi, en azindan sorgulamaya bas-
lamak i¢in bir baslangi¢ ¢izgisi sunmast miimkiindiir. Bélgedeki ortaokulda ve halkevinde
ogretmenlik yapan Rifat Ilgaz halkla yakin iliskiler kurmus ve yakindan gézlem sans1 yaka-
lamigtir. Gozlemlerini kurgulayarak olusturdugu roman iizerinden bolgede gergekten yasa-
mis insanlarin isimlerini romana konu ederek Akgakoca insaninin ve sosyokiiltiirel yapisinin
gercek bir yansimasini sunmustur. Yazar, roman sonunda Sart Yazma isimli otobiyografisinde
de gecen bir gergek kisi ismini kullanarak (Osman Bayraktar) ve kitabi bir panorama olarak
tanimlayarak, gercekten Akgakoca’da yasamis insanlarin isimlerini romana konu ederek kur-
gunun gergekligini vurgulama cabasina girigmistir (Ilgaz, 2016; 2017).

Arastirma, Karadeniz'in Kiyicigr romani ile iiclincii g6z olunan Akgakoca’daki insan
ve insan iligkileri ag1 ve niteliginin analizini igermektedir. Roman araciligiyla ele alinan
konu baglaminda herhangi bir ¢aligma bulunmayan Akgakoca’nin yakin tarihindeki insan
dokusunun giinliik sosyal yasam motifleri tizerinden bir parcast aydinlatiimaya, bolgenin
sosyokiiltiirel yapist iiclincii géz agisindan sunulmaya c¢alisilmistir. Arastirma kapsaminda
ikincil veri olarak Karadenizin Kiyiciginda romant igerik analizine tabii tutulmus; insan
ekolojisi ve ekosistemine yonelik analizler ve tanimlamalar gercekles-tirilmistir. Elde
edilen verilerin gegmisten bugiine gegen zamanda bir ¢ikis noktast gérevi goérmesi ve
ilerideki calismalarla Akcakoca’nin sosyokiiltiirel kronolojisinin tamamlanabil-mesi
hedeflenmektedir. Analiz neticesinde giiclii bir hiyerarsik yap1 ve farkli statiilere 6zgii
davranis kaliplarmin varligi tespit edilerek modellenmistir. Ayrica diger bir 6nemli sonug
olarak; ekolojik etik yaklasimlarinca ortaya atilan iddialarin yansimalar1 analiz neticesinde
ortaya ¢ikan veriler ile olusturulan iliski aglarinda acikca goriilmektedir. Toplumlar daha
kiiglik insan topluluklarinin bir araya geldigi sistemli biitiinlerdir ve her toplum bu toplu-
luklarin 6zelligini tagimaktadir (Darwin, 2013: 114). Bu baglamda her bir toplulugun kendi
dinamikleri igerisindeki savaslarini ve gelecek ongoriilerini mikro bazda degerlendirmek ve
yorumlamak daha biiyiik resmin sekillenmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Her ne kadar
kiigiik bir kasabanin hikdyesi anlatilsa da sunulan olay dongtileri genel bir portrenin; yani
evrenselin yansitilmasini saglamaktadir.
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1. Yontem

Arastirma Karadenizin Kiyicigi romant ile liglincii g6z olunan Akgakoca’daki sosyal yasam
dinamiklerinin analizini igermektedir. Roman igerik analizine tabii tutulmus ve bdlgenin tarihi
sosyokiiltiirel yapisi ve yasayis bigimleri sunulan argiimanlarla ortaya koyulmaya ¢alisiimustir.
Bolgede 30’Iu yillarda dgretmenlik yapan Rifat Ilgaz g6zlemlerini kurgulayarak olusturdugu
roman iizerinden Ak¢akoca insaninin ve sosyokiiltiirel yapisinin bir yansimasini sunmustur.
Ilgaz, Akcakoca yillarinda Halkevi kurulmasi ve derslerin yiiriitiilmesi siirecinde aktif rol oyna-
mis ve bu sayede sosyal iliskilerini biiyiik dl¢iide gelistirmistir. Gelistirdigi sosyal iligkiler, tiim
sosyal alanlarda bulunabilmesine ve halki gézlemleyebilmesine, Halkevi dahilinde yiiriitiilen
dersler kadinlarla da iletisimde kalabilmesine ve onlari taniyabilmesine vesile olmustur. Roman
araciligiyla herhangi bir yazili kaynak bulunmayan Akg¢akoca’nin tarihi insan dokusunun bir
pargasi aydmlatilmaya; ekolojik etik yaklagimlarinin insan-doga iliskilerine yonelik iddialar
ve Darwin’in insan tanimlamalarryla da anlamlandirilmaya calisilacaktir.

2. Karadenizin Kiyiciginda
Aragtirmanin bu boliimiinde kitapta gecen séylem ve olaylar araciligiyla donem ve bolge
halkinin analizi sunulmaya c¢alisilacaktir.

2.1. Dogayla etkilesim
2.1.1. Dogadan korkma

Deniz. Yasam giinliik anlamda iklim ve cografya daha makro anlamdaysa igine sikisilan
sistem igerisinde belirli kiiltiirler ve dongiiler igerisinde siirmektedir. Gegim daha korkusuz,
geng ve bagimsiz olanlar i¢in deniz, daha becerikli ve diizenli yasami tercih edenler i¢in fin-
dik ile saglanmaktadir. Erkeklerin gengliklerinde deniz tecriibesi ve hevesi olmakla birlikte
yas ilerledik¢e ve daha dnemlisi aile kurduktan sonra birkag tekne reisi disinda halkin ¢ogu
icin deniz bir ge¢im alternatifi olmaktan ¢ikmaktadir. Ayaz, denizle olan iliskiyi Almanya
riiyasi olarak tanimlamaktadir; “Gidip calisarak bir tarla, arsa alacak kadar ya da bir ev yap-
tiracak kadar paranin biriktirildigi ve doniildiigii bir menzildir deniz, (2016: 187)”

Deniz halkin geneli igin korkulacak bir olgu olarak benimsenmistir. Erkekler hayatlari-
nin bir déneminde iyi para kazanmak i¢in denize agilmakta, fakat aile kurduktan sonra deniz
tercih edilmemektedir. Karadeniz’in firtinali ikliminin ve dalgali karakterinin etkisiyle; eski
donemlerdeki erkeklige giris ritlieli benzerini Akg¢akoca erkeklerinin denizle olan imtihan-
larina benzetmek miimkiindiir. Denizin sundugu tehlikeli yol, halki topraga kok salma yani
toprak sahibi olma ihtiyacina itmektedir.

Iklim. Iklim, bdlgede her haliikarda siirekli olarak verilmesi gereken zorlu sinavlar sun-
maktadir. Siddetli yagmurlar yorenin tek degirmeni olan Ahmet’in degirmeninin arklarmin ti-
kanmasina ve hatta degirmenin yikilabilmesine neden olmaktadir. Degirmenci Ahmet degirme-
ninin isleyisini devam ettirebilmek i¢in hem havayla hem de dereyle miicadele etmek zorunda
kalmaktadir. Firtina nedeniyle dolan arkin suyunu bosaltmak ve firtinada tikanan dereyi agmak
icin stirekli dereyi kontrol etmesi gerekmektedir. Aksi halde degirmenin, dolayisiyla da kendi
geciminin devami tehlikeye girecektir. Degirmen hem Ahmet’in gegimini saglayabilecegi hem
de yerel halkin un elde edebilecegi tek merkezdir. Bu nedenle de devamliligi i¢in siirekli mii-
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cadele edilmektedir. Ahmet miicadelesinin bir yansimasi olarak Karadeniz’i; “Ustiindekilerle
baska tiirlii ugrasir kiyidakilerle bagka tiirli” (38-39)" seklinde tanimlamaktadir.

2.1.2. Adaptasyon

Iklim disinda cografi yapi cevre bdlgelerle olan ulasimin ¢ok kisir imkanlarla yiiriitiilebil-
mesine ve belli kisilerin inisiyatifinde olmasina neden olmaktadir. Cevrkiyi il ve ilgelerine
tekne ile, Diizce ve diger kara il ve ilgelerine ise Hamit’in arabasiyla gidilebilmektedir. Ula-
sim aglarmin kisitl ve belirli kisilere bagli olarak siirdiiriilmesi ulagim alternatifi olarak 6zel-
likle yakin mesafede deniz yolunun daha etkin kullanilmasina neden olmaktadir. Recep’in
Akgakoca’da kalmasinin ve fabrikada ¢alismak zorunda kalmasi 6rnegiyle Karadeniz’in
yasamt etkileme ve engelleme giicii sunulmustur. A¢ma yeri belirlemede yerin denize olan
uzaklig1 degerlendirilmekte ve yerin iyiligi buna gore karar verilmektedir (K.K, 21).

Sunulan yasam alaninda hayatta kalmanin tek yolu maddi gii¢ elde etmektir. Halk agisin-
dan ulasilmaya calisilan nokta monarsik gii¢ yapisinin ortadan kaldirilmasi ve hayatta kalma
sartlarmin kendileri lehine degismesidir. Diger bir deyisle Darwin’in en énemli sdylemlerin-
den olan “en iyi uyumlanma” kirsalda toprak sahibi olmaktan ve taciz ve 6ldiiriilme riskleri
barindiran, agir sartlarda ¢alisilan takas dongiistinden kurtulmaktan gecmektedir.

ik boliimlerinde tahlillerde doga ile olan etkilesimde dengeli bir yapmin goze carpti-
g1 sdylemek miimkiindiir. Denizin verdikleriyle yetinme, yasamin denize ve iklime gore
sekillendirilmesi, dogayla uyum ve toplayici kiiltiir yansitmasi noktasinda 6nemli ipuglari
barimdirmaktadir. Yorede giicii temsil eden Haci Dursun ve ailesinin maddi ve kamusal giig-
leriyle kabul ettirdikleri monarsik gii¢ yapisinin baskinligi ¢alisma sartlarinda, ahlaki ¢6-
kiiste, bagimliliga dayali ekonomik sistemde ve hatta insanlarin hayatlar1 iizerinde hak iddia
etme noktalarinda kendini gostermektedir. Oyle ki, yorede herkes otorite i¢in ¢alismakta ve
emeklerini kiyafet ve yiyecekle takas etmektedirler. Ozgiirliik saglayabilecek maddi getiri
elde edememekte, talep ettikleri durumda k&tli muameleye maruz kalmakta ve diizen koru-
yucularin da etkisiyle bastirilmaktadirlar.

Kurulan monarsik yapinin kirilmasinin tek yolu halkin toprak sahibi olmasindan gectigi
diistiniilmekte, doganin tekrar talanini beraberinde getirmektedir. Monarsik yapt maddi gii¢
ve takas dongiisiiyle temellenmekte; kamusal destekle koklenmektedir. Romanda doga tala-
niyla otoriter tahakkiimiin birlikte biitiin olarak sunulmas: tesadiifi degildir; tiim ekolojik etik
yaklagimlarinca vurgulanan bir ger¢ek hayat yansimasidir. Ortaya ¢ikan tabloda tarimsal ve
ekolojik girisimler hayatta kalma i¢in uyumlanmanin tek sart1 olmakla birlikte; dogay1 des-
tekler nitelikte degil, dogaya ragmen yapilmaktadir.

2.1.3. Toplayic kiiltiir

Halk yasamini genel olarak doganin kendisine verdikleriyle ve verdiklerini isleyerek
gecirmektedir. Deniz bu noktada sadece yiyecek degil, yakacaklart odunun da kaynaklarin-
dandir. Dogaya uyumlu toplayici bir kiiltiiriin benimsendigini séylemek miimkiindiir (K.K.5);

“Bu aylarda denizden baban ¢iksa korkma ye!”
Denizden salt balik ¢ikmaz, odun da ¢ikar, ¢ira da...
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2.1.4. Hayvana empati

Halk olarak nitelendirilen kesimde hayvanlarin kaynak ve arag¢ olarak kabul edildigini
sOylemek mimkiindiir. Fakat, ara¢ olarak kullanilan hayvanlarin gereksiz ve kapasitesinin
iistlinde zorlanmasi “insafsizlik” olarak nitelendirilmektedir; “Unuttuk esege, yiikiin altinda!
Indiriver guvallar1.”, benzer sekilde yagmurda 1slanan esegini degirmenin igerisine almakta-
dir; “Benim Okumus 1slaniyor disarda!” ...aralanan kapidan hizla ¢ekti esegini...”

Fakat yine de roman igerisinde esege yaklasimin empatiden yoksunlugu bir ayrinti ola-
rak su sekilde vurgulanmistir; “Onu agliktan ¢ok, bu karayel tedirgin ediyordu. Sag kulaginin
deliginden cigerine kadar isliyor gibiydi. Baglandig: diregin dolayinda déniip durmasi bu
ylzdendi. Ama bunu kim anlayacak, nasil anlatacakti. Su Hamit dedikleri adam, yularini
¢ozse de degirmenin riizgar tutmayan bir yerine baglasaydi. Nerede onda o anlayis!”

2.1.5. isgalcilik
Roman igerisinde isgalcilik ii¢ sekilde kendini gostermektedir. Doga isgali, alan isgali
ve arazi iggali.

Doga. Bolgede doganin isgal edilmesi dogal bir hak olarak goriilmekte ve hayatta kalma
bicimi seklinde tanimlanmaktadir. Kurulan monarsik yapinin kirilmasinin tek yolu halkin
toprak sahibi olmasindan gegctigi diisiiniilmekte, doganin tekrar talanini beraberinde getir-
mektedir. Hamit eski karsilastirmas: yaparken sunlari sdylemektedir; “Buralar biz askerken
kestanelikti. Bes alt1 y1l icinde findiklik olup ¢ikmis!”, “bu gidisle bir karis toprak kalmaya-
cak, findik ekilmedik.” Burada dikkat ¢ekici olan nokta kisinin doga talanindansa kendile-
rinin gasp edebilecegi alan kalmamasi korkusuna kapilmasidir. Cok basit iki ciimle gibi g6-
riinse de aslinda dogay1 talan etmenin zihindeki mesrulugunu ve dogalligint yansitmaktadir.
Ahmet orman yakma karar1 aldiklarinda vicdan muhasebesine girismekte; fakat “hayatta kal-
ma” amacini ortaya atmaktadir. Diger yandan agmalara el koyan Hact Dursun’un tek amaci
daha fazla zenginlesmek ve insanlar lizerindeki kontroliinii yitirmemektir.

Halk arasinda “agma sahibi olmak” olarak nitelendirilen durum ormanlik alanlarin yaki-
larak ekilebilir araziye doniistiirtilmesini ifade etmektedir. Zenginler zenginliklerini ilk agma
sahibi olmalarina bor¢ludurlar. Agma sahibi olmak bolgede kabul gérmiis ve yayginlasmis
bir eylemdir, romanin da temel dinamiklerindendir. Bolgede bilinen ortak bir isimle anilmasi
ve isleyen bir sistem olarak kamu gorevlilerince riigvet araciligiyla gelir kaynagina doniistii-
riilmesi agma olgusunun yerelde mesrulugunun gostergeleridir.

Alan. Benzer sekilde kentte de alan talan1 6rnekleri goriilmektedir. Kamu arazisine kah-
vehane kuran Tekkol Fahri’nin durumu, olayin mesrulugu ve isgal siirecinde gordiigii destek
su sekilde agiklanmaktadir; ““...0nce kahveciligi diisiinmiistii. Kimin mali oldugu heniiz belli
olmayan deniz kiyisina bu kahveyi kondurdu. Balikgilar kadar motorcularin da ¢ok yardimi
dokunmustu bu kahvenin temellerinin atilisina... (KK, 199).”

Arazi. Kendi agmalarin Hact Dursun’un tapu ¢ikarmasi {izerine Hamit; ... Alapli yolu
iizerindeki biitiin agmalarin tapusunu {izerine ¢ikartmis! Tam ii¢ evin agmasi...”, “...cikar-
digimiz yangini1 duymayan kalmadi. Kokleri soktiik, ¢apaladik, anamizdan emdigimiz siit

burnumuzdan geldi (KK, 200)”.
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Gigle ve parayla elde edilen devlet yetkilileri kurulan mikro kdlelik sisteminin siirdiirii-
lebilirliginin de teminati olarak goriilmektedirler. Yakilan orman kamu gorevlileri tarafindan
para karsiliginda gérmezden gelinmis, doniistiiriilen alan ise yine kamu gorevlilerince ve
para karsiliginda Haci Dursun tizerine tapulanmistir. Giigliiniin giiciinii katlamasinin teminati
yine sahip oldugu giicten elde edilmistir. ilk asamada orman talan edilerek yok olmus, ikinci
asamada ise alani doniistiirmek igin ¢alisan kisilerin emegi Hacit Dursun’a hibe edilmistir.
Ug isgal drnegi hem bolgedeki talanin hem de hiyerarsik yapinin gézlemlenebildigi énemli
orneklerdir. Oyle ki, dncelikli olarak insanlar kendilerinde hak gordiikleri sahili ve ormani
(yani dogay1) oldukca agresif yollarla kendilerinin ilan etmekte; sonrasinda ise kendilerinden
iist bir kimlik o alan1 ellerinden almaktadir.

2.1.6. insan varhgm éncelemek

Yasam sartlart ve i¢inde bulunduklari somiirii kiiltiirii dikkate alindiginda hayati bir
durumla kars1 karsiya kalindigin1 séylemek miimkiindiir. Fakat, hayatta kalmak i¢in doga
iizerinde olabilecek en yikici yollardan birini tercih etmektedirler. Ahmet yasadigi ahlaki ce-
liskiyi; “Yazik olacak ormana!”, “Bize de yazik! Orman yanmazsa biz yanacagiz!” seklinde
yansitmaktadir. Hamit ise daha rasyonel yaklagim sergilemektedir; “Ormancilar gelir, zabit
tutup giderler... Simdiye kadar ne yapiyorlarsa gene onu yaparlar. Sonra keyif i¢in yakmiyo-
ruz ya ormani. Kestaneligi yakip findiklik yapacagiz. Bunu ormancilar da biliyor...”

Ahmet hayatlarina devam edebilmek i¢in mecbur kaldiklar1 durumu etik diizlemde sor-
gulayip kendini ikna etmeye ¢alisirken, Hamit ise konuyu sadece karsilasilacak sorunlar nez-
dinde degerlendirmektedir.

2.1.7. Sembiyotik iliski gostergeleri

Birbirine destek olmak, yardim etmek dogal bir tepki olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bura-
daki 6nemli mesele isbirligi yapilan konunun kendi yasamlarina da bagli oldugu gercegidir.
Kiiciik bir alanda yasayan kigiler yasamlarini devam ettirmelerini saglayan ogeler i¢in bir-
likte calismaktadir. Yore, devamlilig: birbirine bagli hayatlarin birbirleriyle olan iligkilerini
yansilamaktadir.

Birlikte hayatta kalma. Yerel halk arasinda sartlara uyumlanma noktasinda géze garpan
diger onemli unsur kisiler aras1 etkin igbirligi davranislaridir. Hayatta kalma, korunma, isle-
yis, istek noktalarinda benzer sosyal statiide olan kisiler arasinda goniillii isbirligi goriilmek-
tedir. Yine dogal yasamdaki birbirini tamamlayict ve ihtiya¢ giderici evrimsel uyumlanma
siirecinin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan sembiyotik iligski benzeri ideal iligki formlarimi
benimsediklerini séylemek miimkiindiir (Bookchin, 2013: 25). Roman genelinde giiclii ola-
na kars1 hayatta kalma istegi insanlar1 birlikte kalmaya ve birlikte davranmaya itmektedir.
Gii¢lii olan bazi durumlarda doga, bazi durumlarda ise yiiksek sosyal siniftan olan kisiler
olarak irdelenmektedir. Roman her kosulda doga ve insan etkilesimini yansitmakta ve ondan
beslenmektedir.
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Insan hayat1 yerel halk sembolleri icin biiyiik énem arz etmektedir. ilk boliimde 6nce Ha-
mit sonra Ahmet denizde gordiikleri, tanimadiklar1 ve yasadigindan bile emin olmadiklarimi
birini kurtarmak i¢in hayatlarini riske atarak, tovbe ettikleri denize firtinada girmektedirler.
Darwin (2013: 103-105) bu davranisi toplumsal ve anasal i¢giidii olarak ahlakla tanimlamak-
ta ve yiireklilikle bagdastirmaktadir.

Degirmen. Degirmenin arklari tikandiginda o an degirmende kim varsa yardim etmekte
ve birlikte tekrar su yolu agilmaktadir. Akisin birkag kisinin agabileceginden fazla oldugu za-
manlarda ise kdyden yardima gelinmektedir; “kimi buldumsa getirdim komsulardan. Gegen
sefer de kapanmisti derenin agzi da, degirmenin ne c¢arki kalmisti, ne bendi. Cuvallar dolu
dolu gitmisti sele... Duyar duymaz hemen yola diistiik.”

Burada 6nemli olan bir diger vurgu yardima gelenlerin sadece kadinlar olmasidir.
Ahmet’in annesinin ¢agirmasinin da etkisi oldugu diisiiniilebilecegi gibi, Akc¢akoca’da ka-
din-erkek rollerinin tanimlanmasinda da 6nemli gostergelerdendir. Kadinlar fiziksel giig iste-
yen islerde daha ¢cok emek harcamaktadirlar.

Findik. Findik konusunda iki tiirlii isbirligi s6z konusudur. ilki birlikte findik ayikla-
maktir. Geng kadinlar fabrikanin durdugu giinlerde findik ayiklamak i¢in evlerine findik go-
tirmekte, daha hizli yapabilmek adina komsularla birlikte ¢alismaktadirlar.

Ikincisi ise “agma”larin birlikte yapilmasidir. Yakin komsular anlasarak orman yakma,
yakilan alanin temizlenmesi ve ekilmesi islemlerini birlikte yapmaktadirlar. Burada hem bir-
likte calisma kiiltiirii hem de monarsiye tepki olarak miilk sahibi olma girisiminde tek bagina
kalmama motivasyonu bulunmaktadir.

2.2. Hiyerarsi ve gii¢

Romanda hiyerarsi ve giic odaklart herkesce bilinmekte ve kabul gérmektedir. Zengin
fakir ayriminin kesin sdylemler ve kurallarla belirtildigi kurguda, statiiler arasinda kesin si-
nirlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki zenginlerin fakirlerden kiz almamasidir. Bir¢cok kez,
farkli kisilerce tekrarlanan ciimlelerden bolgede yerlesen algi kendini gostermektedir;

“..Zengin kismi fakirden fukaradan kiz mi alir!”

99 ¢

“Onlar kimseyi sevemezler.. Onlar bizim gibilerle yatmak isterler”, “...evlenmeyi ¢ikar
aklindan. Onlar bizim gibilerle evlenmezler diyorum sana. Ka¢ doniim findikligin var? Kag

”»

Resadin, kag Mahmudiyen var? Babandan ne kaldi, miras olaraktan?...

Yasam rutinleri de kabul edilen hiyerarsik 6rgii icerisinde devam etmektedir. Insanlarin
davranislarindan tiiketilen besinlerin icerigine kadar hiyerarsik yapiy1 netlestiren bir¢ok alis-
kanlik, yasam, tiiketim ve davranis kaliplar1 bulunmaktadir. Bu noktalardan biri de fabrikaya
gelen kizlarin tiikettikleri ekmektir;

Herkesin Onlinde baska bagka ekmek... higbirinin ekmegi Obiiriine benzemiyordu.
Kaya gibi bir pilaki ekmeginin yaninda, sapsar1 bir misir bazlamasi. Bugday mi, cavdar
mi, ne unundan yapildig1 belli olmayan yumruk gibi bir somun... dtede altinda iistiinde
kara mancar yapragi doseli tepsi ekmeginden kirilmis bir kiy1... (KK, 134)
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Bolgede en kaliteli ekmek iyi bugdaydan yapilan ekmektir; “kim yiyor buralarda Merye-
mana bugdaymi? ... Hacit Dursun olmasin?”

Hiyerarside iist konumda olanlarin kendi i¢lerinde de ast-iist iliskisinde oldugunu sdyle-
mek miimkiindiir. Oncelikli olarak erkekler ve kadinlar, alt gruplar olarak da baba, erkek ev-
lat, anne ve en son kiz cocuklar olarak siralanan bir hiyerarsi ve deger sistemi bulunmaktadir.
Hane disinda konumu sayesinde davraniglari herkes tarafindan kabul géren Semsi babasina
kars1 ¢ikamamaktadir; “Atamsin, ne istersen yaparsin!”

Hiyerarsik anlamda iist konumda olmak, 6zgiirliik, sayginlik, gii¢ saglamanin yaninda
alt tabakalarda kalanlarin hayatlarina miidahale giiciiniin de elde edilmesini saglamaktadir.
Evlenme, calisma, iicret, yasam tarzi gibi tiim yasamsal kararlar gii¢c odaklarinca manipiile
edilebilmektedir. Kabul gérmemesi durumunda kademeli olarak toplum baskisi ve diglama,
son asamada ise saldirma ve fethetme/yok etme gelmektedir.

Diger yandan hiyerarsinin ve kontrol mekanizmalarmin netligi, alt tabakalarda kalan-
larin buna gore pozisyon alabilmelerine de vesile olmaktadir; “Senden gii¢liisii sana bir sey
verdi mi istemeden al sunu dedi mi hemen elini uzatmayacaksin. Ciinkiim, hi¢ kimse durup
dururken sana bir sey vermez...(KK, 182)”.

2.2.1.Yerel giiciin iistiinliigii

Hiyerarsi sadece halk icerisinde etkili bir durum olmaktan fazlasidir. Ust tabakalarda yer
alanlarin otoriterleri kamu temsilcileri tizerinde de etkilidir;

“Bu is bir onbasiyla ¢oziimlenip atilacak isti amma, koskoca Haci Dursun kalkip maka-
mina kadar geldigine gore gereken 6nem verilmeliydi.”

Ahmet; “Ormancinin 1siramayacagi, 1sirsa da dis geciremeyecegi birini sdylemesi gere-
kiyordu” ¢ikarimiyla Haci Dursun’u ima ederek; “... oralarda daha dnce kimin agmasi varsa..
(KK, 54)” yalanina bagvurmustur.

Giiciiniin farkinda olan Hact Dursun 6gretmen igin; ... Eger sunun surasinda burnu ka-
namadan oturmak istiyorsa, ilk evvela bizimle iyi ge¢insin,” diye uyarida bulunmaktadir.

Kurulu bu diizen yorede herkesge bilinmektedir; “Haci Dursun gibilerin karsisina dikil-
din mi, kanun karsisina dikilmis gibi olursun. Onlar her isini kitabina uydururlar.”

2.3. Bozulma ve mesrulasma

Romandaki olay kurgusunda iistten gelen dolandiricilik, evrakta sahtecilik, kayirmacilik
gibi etik dis1 davranislarin yerel halk igin ¢aresizlik nedeniyle normal yasam pratiklerine
dontistiigli vurgulanmaktadir.

Findik Ipotegi. Tek para eder seyin findik olmas insanlarin ¢ikan ekstra harcamalari icin

kullanabilecekleri seyin de findiga doniismesine neden olmustur. Kisilerin acil ihtiyaglart
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icin de bagvurduklari tek isim maddi giicii tekelinde bulunduran Haci Dursun’dur. Findiklar
ipotek edilerek ederinin ¢ok altinda satilmaktadir. Hact Dursun zengin olmasi ve istenilen
zamanda nakit para saglayabilmesi findik ipoteginde de tek giic olmasini saglamaktadir.

Yas biiylitme. Semsi’nin Giillii’ye tecaviiz etmesi durumunda basi belaya girmemesi i¢in
Gillii’nlin yasimi biiylitmek istemektedir*...Basina da bir kaza gelirse, eh ne yapalim ¢ocuk
degildi ya, kendi diisen aglamaz demesi kolay olur.” Rasit araciligiyla bu istegine ulasmustir.

Tapu. Haci Dursun Rasit Efendi’ye verdigi riisvetle giiciinii kullanarak yakilan alani kapsa-
yan hem eski tarihli hem de istedigi genislikte alanin tapusunu kolayca elde etmistir; “...Harac1
maraci, sus payi soz payl... Biz de ¢oluk ¢ocuk gegindiriyoruz (KK, 174-175)” Burada hem
rigvet araciligtyla kamu gorevlilerin elde edilmesinin kolaylig1 ile kamusal yozlagsma hem de
maddi giicii elinde bulunduranin hukuki konulardaki giiciiniin etkisi vurgulanmaktadir.

Alt tabakalardaki insanlarin da gii¢ kazanabilmek adina benzer yollardan gittikleri go-
riilmektedir. Riigvet, sugtan siyrilmanin ve buradaki tabirle gii¢ sahibi olmanin anahtaridir;
(KK, 55); “...biitiin agma sahiplerinin gegtigi yoldan sen de gegeceksin!”, ““...eger bu isi
ylz liraylan kapatabilirsem, komsu hatir1 oldugu i¢in bu arada...” Segilen kelimeler olayin
mesrulugunu, kritik roliinii ve hak talebini ortaya koymaktadir.

Ahmet de riigvetten kendini daha giiglii hissetmeye baslamistir; “Ahmet’in i¢ine bir din-
ginlik yayilivermisti. Mal sahibi olmus, ormancilara riisvet veriyordu iste!”

2.3.1. Kamuda ve giivenlikte kayirmacilik

Ahmet saldirtya maruz kaldiginda karsilastig1 giivensiz ortami su sekilde anlatmaktadir;
“...Herifler gecen gece degirmeni bastyorlar, ben asiliyorum tabancaya. i¢inde bes kursun
vardi, bes el atiyorum havaya... Karakola duyurmak i¢in... Ne gelen var ne giden...”

Riigvet ve kayirma giivenlik de dahil her alanda istiinlik saglayabilmektedir. Riistem
restoraninda igkiyi riigvetle i¢irmektedir; “Haracint vermiyor mu Asg¢1 Riistem karakolun,
veriyor... eeee?”. Bu durum farkli dinamiklerin birlesmesine neden olmakta ve her asamada
oldugu gibi gii¢ savaslar1 devreye girmektedir; “...Bize gelince teftis! Haci Dursun’un oglu
icerken... (KK, 195)”.

Burada dikkat ¢eken bir diger mesele; kayirmanin normallesmesi iizerine taciz, saldiri,
kayirma dahil higbir konuda kimsenin giivenlik gii¢lerine bagvurmaya gerek duymamasidir.
Hukuki dayanagi olmadigi halde yerel otoritenin kabulii ile, yasanan tiim somiird, siddet ve
hak gasplarinda kamusal giivenlik temsilcilerine bagvurulmamasini dort temel sebebe dayan-
dirmak miimkiindjir;

® (Cogu tek baslarina yasayan kadinlardan olusan hanelerde hissedilen ¢aresizlik

e Alternatif bir yasam modelini bilmeme anlaminda sosyal cehalet

e Mevcut diizen koruyucularinin gii¢ sembolleriyle ve giiclerinin boyutlariyla ilgili
olumlu ytirtittiikleri aktif propaganda

e Kamusal otorite ve yerel halk genelinde gii¢c sembollerinin lehine kurulan sarmal ka-
yirma sistemi
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2.4. Ekonomik yapi ve somiirii diizeni

Yoredeki giinliik yasam rutinleri, genel isleyisin yiiriitiilebilmesini saglama adina olus-
turulan ¢arklardan ibarettir. Monarsik yapt maddi gii¢ ve takas dongiisiiyle temellenmekte;
kamusal destekle koklenmektedir. Romanda doga talaniyla otoriter tahakkiimiin birlikte biitiin
olarak sunulmasi tesadiifi degildir; tiim ekolojik etik yaklasimlarinca vurgulanan bir gergek
hayat yansimasidir. Ortaya ¢ikan tabloda tarimsal ve ekolojik girisimler dogay1 destekler nite-
likte degil, dogaya ragmen yapilmaktadir. Yorede erkekler ya diikkanlarda ya da denizde veya
gurbette ¢alismaktadirlar. Ucuz is giicli olmalar1 nedeniyle 15-16 yaslarinda geng¢ kadmlar
okutulmak yerine fabrikada emekleri karsiliginda bakkal ve kiyafet ihtiyaglarini karsilamak
icin ¢aligmaktadirlar. Halk ¢alisanlarin, ¢alisanlar dolayisiyla da halkin biiyiik ¢cogunlugunun
Haci Dursun’a bagimli oldugu bir ekonomik dongiiye sikisip kalmistir. Anadolu genelindeki
agalik sistemini yansitan yapida, “agalar” insanlar {izerinden zenginlestik¢e hak iddia ettik-
lerinin gap1 da genislemektedir. ilk &nceleri insan emegi {izerinde haklarin1 genisleten kisiler,
zamanla insanlari her kosulda kendilerinin gormekte ve her tiirlii isteklerini ger¢eklestirme-
yi de ahlaken mesrulastirmaktadirlar. Rifat Ilgaz roman araciligiyla kirsalda goriilen somiirii
sisteminin direkt yansimalarini ve somiiriilenler lizerinden gelistirilen hikaye ile de sistem
elestirisini sunmaktadir. Bu asamada ahlaki bozulmanin, sémiirii ve sahiplik sisteminin tim
kesimlerce ne kadar kolay kabul edilebilecegi sarsici bigimlerde yansitilmaktadir.

Romandan yillar sonra yazilan Biiylimenin Siirlart Raporu (1974: 19); “diinyadaki insan-
larin ¢cogunlugu kisa bir donem zarfinda sadece aileyi ve arkadaslari ilgilendiren meselelerle
ilgilidir... Ancak ¢ok az sayida kimse gelecege oldukca uzanan kiiresel bir perspektife sahip-
tir,” ¢tkarimini sunmaktadir. Romanda Hamit’in; “Dogru sdyliiyorsun ya... biz giin kazanip,
glin yemeye alismisiz. Bes alt1 y1l sonrasi i¢in nasil girisiriz ise...” itirafi karakterlerinin ve
girisimlerinin sonucunun bir uyarisini icermektedir. Sonraki adimlarda agmalarin elde tutul-
masi i¢in yapilan tiim girisimlerin stratejik diisiinmeden uzak si1g planlari igermesi ve basarilt
olamamalari kiiglik 6l¢ekte yasayan ve diisiinen halklarin evrensel bir profilini sunmaktadir.

2.4.1. Fazlanin ddiillendirilmemesi azin cezalandirilmasi

Fabrika isleyisinde ilk gbze ¢arpan detay eve gotiiriilen findiklarin tartilmasinda ortaya
¢tkmaktadir. Az gelen findik igleri igin calisanlar cezalandirilirken fazla gelenler igin bir
oddl sistemi bulunmamaktadir. Oldukga teknik bir diizenle isleyen sistemde her gram findik
onem arz etmektedir. Hacer’in getirdigi findiklarin 700 gram fazla ¢ikmasi iizerine Haci
Dursun’un durumu su sekilde tanimlanmistir; “Hoslanmistt durumdan. Tam otuz kilo gelse
de sesi ¢ikmayacakti. Kabataslak altmis kilo kabuklu findiktan otuz kilo i¢ findik ¢ikardi,
yar1 yartya...” yapilan gram hesabi siirekli tekrarlanmakla birlikte en net ifadelerden biri
sudur; “Bir gram eksik getirdin mi yazarim hesabina.” Hemen tizerine Fatma 700 gram eksik
getirdiginde hirsizlikla suglanmakta ve tehdit edilmektedir (KK, 89).

2.4.2. Ozel hayat miidahalesi
Isverenler calisanlarin 6zel hayata miidahale edebilmekte, evlilik gibi kararlar1 kendi
cikarlarina ters diistiigii durumlarda engellemeyebilmektedirler. Kaptanlar evlenmeyi diistin-
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meyen erkekleri ise almayi tercih etmektedirler; “Ben sana evlen de gel mi demistim? Biz
motor sahipleri, limana girer girmez motorda yatip kalkacak tayfa isteriz. Miidiir gibi ¢antay1
koluna kistirip evinin yolunu tutan gemici hosumuza gitmez bizim!”
kasindan Temel Reis’in Recep’in evlenebilmesi igin gerekli islemleri yiiriitebilmesine engel

koydugu goriilmektedir.

Bu vurgunun hemen ar-

Recep ile Giillii’niin evlenmelerini istemeyen Hact Dursun, durumu kendi lehlerine ¢evi-
recek agiklamayi yayarak fikri mesrulastirmaktadirlar; “Bize ne zarari olur haaa. Ne kendinden
hayir gelir, ne kizdan! Gece sekiz, giindiiz dokuz... bu makine kolayina m1 doéner giinde on iki
saat! Sabahlara kadar birbirleriyle bogusurlarsa ertesi giin kollarin1 kanatlarini nasil oynatir-
lar!... (KK, 212)”. Sorun evlenmeleri degil, yorenin ekonomik temeli olan fabrikanin isleyisinin
engellenmesidir. Sorun genele yayilarak ¢evreye benimsetilmekte, uygulanacak her tiirlii ¢6-
ziim mesrulastirilmaktadir; “Cel kizin aklini, bekar adamsin, evlenecegim diye kandir! Ne ya-
parsan yap!”, “Bu isi kestirip at ki o ay1yla evlenmesin. Evlendi mi ¢ek kapisini pavrukanm...”

Calisanlarin 6zel hayatlarina olan miidahalenin bu kadar derin ve aciktan yapilmasi, mal
sahiplerinin insanlarin da sahibi olduklarini diisiinmeleri ve hayatlarina olan her tiirlii miida-
haleyi kendilerine hak gérmelerinin sonucudur. Bu durum halk tarafindan da kabullenilmis-
tir; “ne yaparsin, fabrika da onlarin kizlar da...” Tasvir edilen sosyal yapi1 eski donem calisti-
rilan insanlara biitlintiyle sahip olmay1 ifade eden kolelik sisteminin modern bir yansimasidir.

2.4.3. Parasiz calistirma ve normallesmesi

Parasiz calisma sistemi bolge icerisinde kabul gormiis, zamanla sorgulanmaz hale gelmis
ve normallesmistir. Kimse emeginin maddi karsiligini bilmemekte ve talep edememektedir;
“Ne parasi! Hact Emmi para m1 verir adama! Git ditkkana ne lazimsa al der, savar bagindan!
(KK, 86)”.

Yiyecek, kiyafet gibi ihtiyaclarin karsilanacag: tiim diikkanlar Haci Dursun’a ait oldu-
gundan, insanlar sadece ihtiyaglarini karsilayabildikleri bir sisteme mahkum edilmistir. Mes-
rulasan bu sistemde kisilerin nakit ticret talepleri de propaganda ile reddedilmektedir; “Bu
diikkkanlar1 ne demeye agtim ben? Dipten doruga sizin gibi fakir fukaralar1 donatmak igi,
hayrima. Birak bes kagidi da ¢uvalini doldurmaya bak!”

Roman igerisinde bir¢ok kez vurgulanan bu durum isgi-igveren, iist-ast, zengin-fakir
arasindaki kismen pasif hak miicadelesinin de bir drnegini sunmaktadir. Varlik esitsizligi
iizerinden gelisen hiyerarsik yapi, olusturulan sistemle bir dongii igerisinde beslenmekte ve
devamliligint stirdiirmektedir.

Recep’in para istemesi tizerine; “is i¢inde Ustli basi ne edeceksin?”, “Semsi’ye sdyle-
yeyim eskilerinden versin sana.”, «... Ustiime basima yapacagim diye bogazindan kisarsin
sen!”, “...Burada calisan adam pazarcilardan mal almaz, koskoca bir diikkan dururken...
(KK, 137)” cevaplariyla gecistirmeye, Recep’i de kurdugu dongiiye dahil etmeye cabalamistir.

Ek calisma farkli ddiillerle cazip gosterilmektedir; “bu aksam iki saat¢ik de Hact Emmi-
nizin hatir1 i¢in ¢alisacaksiniz! Size yiyebildiginiz kadar ¢arst helvasi!”
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Romanda findik fiyatlarindaki artiglarin diger mallar1 manipiilasyonu 6zellikle vurgulan-
mugtir; .. .Istanbul durmada {istiin fiyatla i¢ findik gekiyordu ya, bu yiikselmenin ayiklama
paralarma bir kurus bile hayri dokunmuyordu. Findik fiyatlari yiikseldik¢e kizlarinda mevsim
basinda yiikselirdi defter hesaplari. Sonra birden keserdi satiglari, bigak gibi...” Hak talebi {ize-
rine Ustiinliik saglama adina asagilayarak Recep’e ““...insandan baskalariin yapacagi isler i¢in
insan aylig1 istiyorsun benden, reva m1 bu?” diye ¢ikigsarak konuyu kapatmaya ¢alismaktadir.

Ucret 6denmemesinin temelinde parasal déngiiniin bozulmamasi adina kisilerin ekono-
mik 6zgiirliik elde etmelerinin ve kontrol dis1 gelisebilecek alternatif yasam dinamiklerine
kayma ihtimallerini engellenme cabasi yatmaktadir. Yaratilan tahakkiim dongiisiiniin bozul-
mas1 ihtimali, halkin ekonomik 6zgiirliige erismesini engellemelerine neden olmaktadir.

2.4.4. Diizen koruyuculari

Gilig erkleri ile halk arasinda diizenin korunmasini saglayan aracilar roman igerisinde oldukca
net ifadeler ve olay orgiileriyle sunulmustur. Buna gore hem diizenin devamliligi hem de diizen
icerisinde kendi varliklarmim devamliligi adina diizen koruyuculari araci gorevi listlenmektedirler.

Safiye Abla. Fabrikada Haci Dursun’la calisan ve kadinlarin basinda duran Safiye Abla
hem kadinlarin kontrolde tutulmasint hem de Haci1 Dursun ve ailesinin istediklerine ulasma-
sin1 saglama gorevini istlenmistir.

Kadinlarin fabrikadaki hareketlerinden Safiye sorumludur; “Cekin basiniza yazmalari,
gelen var!”. Bu durum romanda .. .drtiineceklerdi ister istemez. Diizen bdyle kurulmustu
fabrikada,” olarak ac¢iklanmistir. Benzer sekilde iicret vermeden ek saat calistirildiklart giin
yine Safiye “Bunu bulduguna siikret! Hact Emmi helvaniza kadar diistiniiyor!” diyerek Haci
Dursun’un eylemini propagandasini yapmakta ve mesrulagtirmaktadir.

Hem zit hem de destekler nitelikte, Safiye ayrica Semsi’nin kizlara tacizlerini de destek-
ler pozisyonda durmaktadir; ““..Semsi ¢evirecek bir dolabi oldu mu, kas goéz eder herkesten
once yola koyup uzaklastirirdi Safiye Ablasini.” Giillli ile Recep’in bulusmalarini engelleme
noktasinda da kendisinden destek alinmaktadir; “Is tam tersine dénmiistii simdi. Babasi da
oglu da ‘A¢ gbziinii!” diyorlardi (KK, 210)”. Durumun agiklamasi ise yine namus vurgusuyla
yapilmaktadir; ““..bu fabrika kuruldu kurulali kizlarin namusu ondan soruluyordu.”

Safiye ayrica Hact Dursun’un parasiz ¢alistirma diizeninin isleyisinden ve savunulma-
sindan da sorumludur.

Rasit efendi. Hukuki ve kamusal sorunlarin ¢6ziimiinde araci roliinii riigvet karsiliginda
Rasit Efendi tistlenmektedir.

Acma arazilerine sahip olunabilmesi icin sahte evrak diizenlemenin yaninda Semsi’nin
tecaviiziiniin hukuken bir yaptirimin olamamasi i¢in Giilli’niin yasinin biiyiitiilmesi fikrini
gelistiren de Rasit Efendi’dir; ““.. . Maarif memuru elindeki kanuna dayanip fabrikada mektep
yasindaki, kiz ¢gocuklarini ¢alistirtyormugsun diye kaprya iki jandarma gonderirse...”

Temel Reis. Temel Reis bolgedeki iliskilere dahil olmamayi tercih etmekte; fakat Hact
Dursun’la arasint bozmamak adina Recep’in niifus clizdanini teslim etmemektedir (KK, 189-
190). Bu durum, Recep’in bagimsizligini elde etmesine ve karar verildigi tizere Giilli ile
evlenebilmesine engel teskil etmektedir.
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Belirli bir sistem igerisinde gii¢ odaklariyla iliskileri bozmamak adina siireglerin ¢ali-
sanlar aleyhine seffaflastirilmasi ve hem kisisel ¢ikarini hem de sistem isleyisini tehlikeye
atmamak adina ¢aliganlarin bireysel kazanglarin yolunun tikanmasi roman igerisindeki olay
dongiilerinde diizenli olarak goriilmektedir. Diizen koruyuculari olarak tanimlanan bu tabaka
iist ve alt tabaka arasindaki miicadelede, siirecin iist tabakadakiler lehine islemesinin yolunu
acmaktadirlar. Farkli yogunluklarda da olsa her haliikarda davranislar gii¢, gili¢ odaklart, giice
yakin olma veya giiciin karsisinda yer almama etrafinda sekillenmektedir.

2.5. Oteki ve dtekilestirme

Romandaki yagam dongiistinde 6teki kavraminin igsellestirildigi, Recep, doga ve kadin-
larin 6teki olarak tanimlandigi goriilmektedir. Doga ile miicadeleye dayanan giinlik yasam
rutinleri insanlarin kendilerini ahlaki olarak dogadan ayirmasina ve Gtekilestirmesine ne-
den olurken yorede kurulan diizenin devamlilig1 adina disaridan gelen Recep “yaban” olarak
anilmaktadir. Recep’in hikayesinin ¢ogu yerde tikanmasi ve erkek olsa da bir tiirlii istedikle-
rini elde edememesi hem fakir hem de yabanci olmasindan kaynaklanmaktadir. Muhafazakar
yapiin kendi igerisindeki olumsuzluk ve etik dis1 davraniglart hog goérmesi, disaridan ge-
leninse her ne kadar olumlu etkiler yaratsa da benimsenememesi bu nedenledir. Bir tiir cok
boyutlu hayatta kalma miicadelesini konu alan bu romanda en zorlu savasi verenler 6tekiler
ve tek giice rakip olma gayesi olanlardir. Darwin de “Otekilestirme” ve “6teki” kavramlari-
nin 6nemine isaret etmektedirler. Buna gore; insan zihninde kétii davraniglar, kendi boylart
igerisinde oldugu siirece bagislanamaz al¢aklik olarak damgalamir. Oteki olarak goriilenlere
yonelik olanlar vicdan muhasebesine takilmamakta ve hatta bazi durumlarda onurlu olarak
tanimlanmaktadir. Ahlak, toplumsal i¢giidiilerden dogmaktadir (Darwin, 2013: 109-110).

Otekilestirilen tiim alanlarda yasanilan sorunun temelinde fethedici ve kendinden olma-
yan her seyi tahakkiim altina alma g¢abasindaki eril sistem etkisi bulunmaktadir (Plumwo-
od, 2004: 34-35). Darwin’e (2013: 131) gore uygarligin ilerlemesi egemenlikle paraleldir
ve “zeki, enerjik, yigit, yurtsever ve iyiliksever insanlar1 en ¢ok sayida yetistiren bir ulus,
geri kalmis uluslara genellikle egemen olur.” Romandaki iliski aglarinda bu fikrin mikro
bir anti-yansimasint gérmek miimkiindiir; zeka, beceri, yigitlik gibi 6zelliklerden bagimsiz
olarak maddi giicii ve otoriteyi elinde bulunduranlarin, geri kalanlar {izerinde hak ve yasam
boyutlarinda egemenligini ilan etmesiyle goriilmektedir. Darwin (2013: 130) kolelik, nefse
diiskiinliik gibi gergekleri bozulmayla bagdastirmakta ve gerileme ve yikim getirdigini be-
lirtmektedir. Roman; somiirgecilik, kolelik, hukuksuzluk gibi makro ger¢eklerin mikro tem-
silcilerine kars1 6nemli bir yasam savasi 6rnegi sunmaktadir.

2.5.1. Doga

Doga oteki olarak konumlanmakta; miicadele edilen, savasilan ve kontrol edilmesi ge-
reken bir olgu olarak tanimlanmaktadir. Diger yandan “agma” i¢in ormanlik arazilerin yakil-
masi konusu bolgede kabul gérmiis bir talan bigimi olarak sunulmakta ve gii¢ sembollerince
somiiriilen konumda olan kisiler tarafindan da mesru goriilmektedir.
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2.5.2. Recep

Dogaya olan yaklasimin bir diger versiyonunu Recep’e olan muamelede gérmek miim-
kiindiir. Recep’in yabanci ve kimsesiz olusu roman i¢erisinde Ahmet, Nuri, Hamit ve Giillii
disinda herkes tarafindan yaban olarak tanimlanmasina neden olmaktadir. Zenofobi, en
basit tabirle bilinmeyene duyulan korku nedeniyle yabancilardan nefret etmektir (Bordeau,
2010: 4-5). Giigli bir Zenofobi (Xenophobia) 6rnegi yansitilan romanda Recep ¢ogu za-
man insani muamele gérememektedir. Zenginlerin yaptiklar: onlarin giiglii, zeki, caliskan,
erkek ve zengin olmalartyla alakali iken Recep gibilerin ¢aliskanliklar1 ve fiziksel giicleri
“yaban”, “ay1” gibi dogaya 0zgii tanimlamalarla ile asagilanmaktadir. Yabanci olmasinin
yaninda fiziksel giicii, Giillii’niin ilgisi ve deniz tecriibesi farkli nedenlerle Recep’ten kor-
kulmasina ve nefret duyulmasina neden olmaktadir. Darwin’e (2013: 110) gore “yabanil
insanlarin pek ¢ogu, yabancilarin acilarini hi¢ umursamaz, iistelik onlarin durumuna baka-
rak eglenir”. Hact Dursun da ¢ok agir sartlarda, karin tokluguna calistirdig1 Recep’in fab-
rikadaki islerin yiiriiyebilmesi adina bagimsizligini elde edebilecegi, para kazanabilecegi
her tiirlii sans1 engellemeye ¢alismaktadir. Emegi karsilig1 “licer kaptan iki 6giin yemek.”
verilmektedir ve tiim yasantisini fabrikada gecirmektedir; “gilindiizleri is¢i, geceleri bekgi
cay kahve tembel isi koskoca pavrukay1 ona birakiyorum; yiiziistii koyup da kahve kah-
ve mi dolasacak geceleri? Hamamina gelince, 1sitsin bir teneke su, yikansin!” Ahmet ve
Hamit’in tanimadiklar1 biri i¢in hayatlarini riske atmalariin ahlaki boyutu bir kez daha

ortaya ¢ikmaktadir.

Recep, oldukca zor sartlarda calismasina ragmen giiciin kabullendirilmesi adina siirekli
olarak asagilanmakta ve fabrika ondan 6nce yaptig1 isi yapacak kimse bulunamadigindan
kapali olmasina ragmen yaptigi is kiiciimsenmekte; “...Burada yiyip i¢ip yatiyorsun!...”, “...
begenmiyorsan baglamiyoruz seni!” ve kotli muamele gormektedir; “...iki saat mi {i¢ saat mi
dur durak bilmeden ¢aligti. Burnunun deliklerinden bogazina dogru bir yanma baglamist1...”,
“I¢ bakalim! Bu da is boslamanin Arapgasi!”, “Haci Dursun’du bu yilan gibi sokmaya cali-

san... hem de su igerken...”

Semsi Recep’i kendisine rakip gérmekte ve kadimnlarin géziinde kendini yiiceltmek igin
onu kullanmaya cabalamaktadir. Kadinlarin tek sahibi oldugu uyarisi, doga yansilamasiyla
yapilmistir; “...bu ¢opliikte yalniz ben eselenirim. Eger sen de eselenmeye 6zenecek olur-

EE)

san...
“Horozlanmaya kalkisirsan dumandir halin, ona gore!”

“...Turk’tin karn1 doydu mu... senin de karnin doydu mu, sakin horozluga kalkismaya-
sin! Kiilahlar1 degisiriz sonra...”

“...benimle iyi gecinmek istiyorsan bunlardan higbirine pili¢ géziiyle bakmayacaksin!
(KK, 107)”.
“...ben ayak basmayacagim da yabanin hddiigii horozlanacak bu ¢opliikte dyle mi?”

Semsi’nin sdyleminin halk igerisinde de yayildigin1 gérmek miimkiindiir; “Hangi horoz
ki ¢opliigiimiizde esinmeye baslar.. Kirariz kanadini kolunu...”
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Cavus’un Recep’i kahveye cagirmasmna cevaben Haci Dursun; “...pavruka dagilsa
da dagilmasa da bi yere gidemez o! (KK, 135)”. Buradaki asil mesele fiziksel olarak her-
kesten giiclii olan, agir sartlarda ¢aligabilen ve gemicilik tecriibesi olan Recep’in farkli is

imkanlarinin ve buna bagli olarak da bagimsizliginin engellenmesi ¢abasidir.

Recep, herhangi bir sosyal ortama cekinerek girmektedir; “selam vermeye bile cesaret
edemeden girdi, hemen kapiya yakin bir iskemleye ¢okiiverdi. Dirseklerini dayayacak bir
masa ararken on, on iki yaslarinda bir ¢ocuk dikildi basucunda.

“ne igeceksin?” diye sordu azarlar gibi.

Kalkt1 iskemlesinden. Pesinden kopan giilismeleri duymamak i¢in hemen doniiverdi
koseyi.”

Yasadiklarinin etkisiyle sosyal pasiflesme goriilmekte ve kendini ifade etme girisimleri
azalmaktadir; “kolay gele hemserim!” dedi arabacilara. ...sover gibi karsilik verdiler...

“ne vakit yliklenecek bu direkler?”” diye sordu.
“git igine!” dedi biri. “isin yok mu senin be!”

“Isim olsa durup sorar miydim?” diye diisiindii. Soyleyecek giicii bulamad, yiiriidii gitti,
(KK, 80-82).

2.5.3. Kadinlar

Kadinlarin ve maruz kaldiklar1 davranis bigimlerinin romani biiyiik 6lgtide sekillendirdi-
gini sdylemek miimkiindiir. Sunulan profilde her ne kadar ask iliskilerinde degiskenlik goste-
rebilse de kadinlarin genel olarak degersizlestirildigi bir kiiltiir oldugunu séylemek miimkiin-
diir. Kadmlar emegin asil unsuru olarak tarlada, evde, fabrikada ¢aligmakta; fakat herhangi
bir getirileri olmamanin yaninda cinsel oldugu kadar ruhen ve fiziken de somiiriilmekte, seh-
vet unsuru olarak kabul edilmekte ve “giiclii erkeklerde” fethetme arzusu ¢agristirmaktadir.
Kitapta gegen diyaloglarda kadinlarin goriinmez gorevleri birgok kez vurgulanmaktadir;

“Ne sozii?
Erkek sozii!

Sozii biz erkekler verelim de, isi karilara yikariz.”

Romanda kadinlar tiim fiziksel isleri yiiriitmekte; fakat 6vgii ve maddi kazanct erkek {ist-
lenmektedir. Evlenen kadinlarin hayatlari ev ve tarla islerine indirgenmektedir. Ekolojik etik
yaklasimlari kadin rollerinin sokuldugu kasti dar ¢cer¢eveden bahsetmektedir. Eski donemler-
deki toplayicilik, kentsel alanda mutfakta yemek pisirme ile sinirlandirilir. Kadinin tistlendigi
itibarsizlastirilan ev igi roller kentte de etkisini gostermekte ve kadinlar yiyecek hazirlamak
iizere evcillestirilmektedirler. (Gruen, 1993: 72). Koca vasfi, kadinin kazancini gasp etmeyi
de icermektedir. Kadimnlarin diinyas1t modern kapitalist donemde de maddi, manevi bedelle-
rin kayb1 korkusundan kaynaklanan mecburi ¢aligma dinamikleriyle sekillenmistir (Mellor,
1997: 189). Roman igerisinde Rifat Ilgaz konuyu ayrica ele almayi tercih etmistir. Ahmet’in
“Ona alistik amma, kar1 parasi yemeye alismadik...” demesi lizerine Raife’nin duruma agik
isyanina yer verilmektedir;
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Birak! S6yletme beni! Kari parast yemezsiniz dyle mi? Kiziniz kisragmiz findiklarda
didinir. Siz kumar oynarsiniz yali kahvelerinde. Git kaynatama sor, o da yemez kar1
parasi... agmay1 biz agariz kaynanamla, biz sokeriz kokleri... Tasini topragini biz te-
mizleriz. Fideleri diker, diplerini kazariz... zamani gelir toplar, harman ederiz. Alicinin
ambarma kadar biz tasiriz sirtimizda. Hesap goriir kaynatam, kag¢ kurus aldigini bile
sOylemez bize. Hakkimiz, birer yazmayla birer salvar. Kadin olmak, kole olmak, kopek
olmak gibi bir sey bizim buralarda. (KK, 250)

Kadmlarin fabrikada gordiigii muamele hanelerde de aynidir. Haci Dursun kendisi so-
baya odun atmak yerine igeride yemek pisiren karisina; “Kiz Atiye! Gel iki odun at sobaya.
Donduracaksin beni!” diye seslenmektedir.

Kiz cocuklart ayrica okumak yerine evlenene kadar ucuz isgiicli olarak fabrikada, ev-
lendikten sonra da evde ve tarlada ¢alistirilmaktadirlar. Kiz ¢ocuklar evlattan sayilmamakta,
6nemli konularda kadinlarin s6z hakki oldugu diistiniilmemektedir. Hact Dursun ogluyla ko-
nusurken kendi kizlarindan su sekilde bahsetmektedir; “...bu pavluka kimin? Ug kiz1 evlat-
tan saymazsak senin!...”, “..U¢ tane kiz doguracagina bir hayirli oglan dogursaydin. Neydi
zorun, alt oday1 dolduracak...” Yine Recep’in iliskileriyle ilgili Giillii’niin s6z hakkin1 sor-
masi lizerine; “Yook, arkadas, o kadar uzun boylu degil! Nerdeyiz be! Tavuklara bu hakki
kim vermis ki...” denmistir.

Romanda dul kalan kadinlar dulluklariyla tanimlanmaktadirlar; “Huriye Abla’ydi, Sadik
Reis’in karisi... yaninda da Bingiil’lerin dulu Raife... (KK, 116)” Ayrica yapilan benzetme-
lerle itibarsizlastirilmakta ve degersizlestirilmektedirler;

“Bunlar hep dul kar1 dedikodulari...”

Kadmlarin hanelerde tiim fiziksel isi yiiklenmeleri evlenilecek kadin kriterlerinin de
buna gore sekillenmesine vesile olmustur; “ben ananin yerinde olsam, seni hemen everir,
acmada ise yarayacak diri bir gelin alirdim yanima ...0glan babalar1 kizlarin en giiglii-
lerini, yiiriiyiislerindeki kivrakliga gére dlciip bicmek zorunda kaliyorlard: artik..... yileri
secilip gelin edilmisti. Paras1 pulu, tarlasi tapusu olanlarin ne guval tagimasi, ne kivrak kivrak

120 <
L)

Konakbayiri’na tirmanmasi gerekiyordu...”
Begeni dlgiitleri de fiziksel gii¢ tizerinden sekillenmektedir;

“Hact Dursun, gozliigiintin tstiinden Giilli’niin kivrakligint erkeksi bir begeniyle izli-
yordu, (KK, 95)”.

“Ne kiz ya! Kivraklik onda, gii¢c kuvvet onda. Aygir gibi kiz masallah! (KK, 155)”.

Tim bunlar disinda kadinlik asag1 goriilmekte ve bir hakaret unsuru olarak kullanilmak-
tadir; ... benim kahveme motorcu gelir, balik¢1 gelir... Boyle fedai bozmasi, erkek mi kadin
m1 ne mal oldugu belirsiz firlamalar gelemez! (KK, 204)

“gelsin bakalim. Kariya kiza minnet etmektense. .. belki isimize yarar.”

2.5.3.1. Erkeklerin kadinlara yaklasiminin kadinlarca da kabul gormesi
Roman igerisinde ¢cogunlukla gérmezden gelinen bir durum daha vurgulanmistir; kadinla-
rin kadin zulmiinii desteklemesi. Dul kadinlarin degersizligi, cinsellik karsisinda kadin ve erkek
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esitsizligi ve fakir kadinlarin zengin erkeklere denk goériilmemesi roman igerisinde kadinlar
tarafindan ve hatta dul kadinlarin kendilerince de desteklenen ve normal karsilanan kaliplardir;

Rafiye; “dul kar1 almazmis beyzadem. ..eger geng kiz istiyorsa, ylesini de bulurum ben.”

Fabrika sahibinin oglu olan Semsi’nin geng kizlara olan yaklasimi bulundugu pozisyon
itibariyle herkes tarafindan normal karsilanmakta ve gérmezden gelinmektedir. Oyle ki her
kosulda “namus” vurgusu yapilan bir yorede, Semsi fabrikada geng kizlara saldirmasi Safiye
tarafindan gormezden gelinmektedir. Kadinlar benzer sekilde Semsi’nin annesi tarafindan
da degersizlestirilmektedir; “Kiza benzer mi erkek evlat.. Erkegin elinin kiri... Sabunlayip
yikadi mi... (KK, 284)”.

Rafiye Ahmet’in sadakatini kadinlig1 asagilayarak yorumlamaktadir; “her seyine giiveni-
lir de Ahmet’in, etegine giivenilmez.”

2.5.3.2. Kadinlarin sehvetle bir anilmalari

Romandaki diger dikkat ¢eken husus; iist tabakadakilerin kadinlari sadece fiziksel 6zel-
liklerle, hazla tanimlamalaridir. Kadinlarla ilgili diisiinceleri, tanimlamalari, algilama ve gor-
me bi¢imleri tamamen sehvet lizerinden tanimlanmaktadir. Burada kadinlarda dikkate alina-
nin goriiniisten fazlasi olmadigi vurgulanmaktadir;

“Salvarmin ag1 adim attik¢a dalgalaniyor, yiiriiytistine daha bir kivraklik katryordu...
(KK, 69)”.

“Cocuk sayilirsin daha” ama bu gogiisler... bu bol salvarin i¢inde bile kendini belli eden
kalgalar. Bu ince bel...”

Semsi fabrikadaki tiim gen¢ kadinlarla birlikte olmaya ¢alismaktadir. Giillii 6zelinde;
Semsi’nin Giillii’ye yaklasimi hep fiziksel talepleri igerirken; Recep Giillii’niin karakteristik
ozelliklerine duydugu hayranliktan bahsetmekte ve onu hayat arkadasi olarak gérmektedir.
Genel bir bakigla kadmnlar bir taraf igin fethedilecek, calistirilacak saglikli, giiclii kuvvetli
“kisrak”lardan ibaretken; diger taraf i¢in insani 6zellikleriyle degerlendirilmekte ve 6nem-
senmektedirler (KK, 212);

“...daha olmazsa kirigtirsinlar benim oglannan! Sen de biraz g6z yumdun mu olur biter!
Ikisi de geng! Biraz goniil eglendirirler. Kizlarm cibirlarina takilacagina biraz da Giillii’yle

122

takilsin! Aygir gibi masallah

2.5.3.3. Taciz ve tecaviiz kiiltiirii

Roman igerisinde defalarca tekrarlanan bir diger mesele ise kadinlarin sistematik ola-
rak maruz kaldiklari tacizler ve tecaviiz girisimleridir. Hukuksuzlugun oldugu bir ortamda
davranislarin kisilerin vicdanlari iizerinden sekillenmesi sahipsiz olarak tanimlanan, evinde
erkek olmayan ve dul kalan kadinlarin siirekli tacize ve tecaviiz girisimine maruz birakildigi
bir diizenin kurulmasini da beraberinde getirmistir. Kadinlari asag1 gérme ve fethetme ¢abasi
sadece iist tabakada degil, onlarin ¢evresini olusturan yanci tayfa icin de gecerlidir. Kabul
edilen kiiltiirel yapida kadinlarin gii¢ erklerince fethedilecek birer toprak olarak goriilmeleri
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ve stirekli olarak fiziksel dzellikleriyle, sehvetle anilmalar1 ve yine bu kisilerce istismara
maruz kalmalar1 normallesmistir. Gliglii (zengin ve otorite sahibi) bir erkek olarak topraga
da, kadina da “sahip olmak” haktir ve bunun dniindeki tiim engellerin ortadan kaldirilmasin-
da tartisilmasi gereken herhangi bir ahlaki engel bulunmamaktadir. Doga insan iliskileri ile
insanlar arasi iliskilerin birbirine bagl dongiiler olarak gelistigini ifade eden ekolojik etik
yaklagimlarindan ekofeminizm, tam bu noktada doganin talantyla kadin somiiriisii arasinda-
ki paralellikten bahsetmektedir (Tong’dan aktaran Ozgenc-Erdogdu, Karaalioglu ve Omiir,
2020: 38). Romanda fark edilmeden deginilen bir diger husus dogaya yaklasimla kadinlara
ve Oteki olarak tanimlanan tiim insanlara davranigta benzer tutumlar sergilenmesidir. Roman
kurgusundakini yansitir nitelikte; 6tekilestirilen tiim yagam formlari varolan sistem igerisin-
de somiiriilmeye ve haklart gasp edilmeye mahkimdur (Adams, 2013: 75-77).

Semsi’nin basta fabrikada ¢aligsan tiim kizlari taciz etmekte ve kizlarin namusundan so-
rumlu Safiye Abla buna g6z yuammaktadir. Semsi ve arkadaglari ilk olarak Ahmet’in degirme-
nini basarak Raife’ye tecaviiz etmeye calismisg, sonrasinda ise arkadaglar1 Semsi’nin Giilli’ye
tecaviiz edebilmesi i¢in yardimda bulunmuslardir. Buradaki 6nemli ayrint1 ise Giillii’niin an-
nesinin gii¢ yandasi olarak kizinin gii¢lii bir erkekle evlenebilmesi umuduyla tecaviize des-
tek olurken, durumdan siiphelenen Hiiseyin’in engelleme cabasidir. Ayrica, Raife Ahmet’e
Gilli’yl zorla elde etmesini nasihat ederken Ahmet kabul etmemekte, siddet gdstermeyi
uygun gormemektedir; “Seviyorsa ben ne yapabilirim. Yani ben zorla kar1 edersem Giillii’yii,
aferin kabadayrymigsin diye sevmeye mi baslar?”, *“...Gliciimii bir kadin {izerinde denemek
istemem. Hele kolumun giiciinii (KK, 240)”. Gii¢ destegi ve somiiriiniin normallegmesi cin-
siyet ve ailevi yakinliktan bagimsiz olarak sevgi, beklenti, ¢ikar ve Raife’nin durumunda
sevdiginin istegini dnceleme nedenlerine gore sekillenmektedir.

Semsi mala sahip olanin insana da sahip oldugu bir kiiltiirde biiyiimiis olmanin verdigi
etkiyle fabrikada galisan tiim kizlar1 kendine ait gérmekte ve onlara istedigi gibi davranma
konusunda rahat tavirlar sergilemektedir. Ilk olarak Hacer’e yaklasimi netlesmektedir; “Ha-
cer Oniine bakiyordu, hi¢ kipirdamadan. Sag yanaginda solumalar duyuyordu ki birden ¢ekti
kendini geriye. Kagmay1 diisiindii.”

122

“sen igerdeki kizlarin en giizelisin! Bitiyorum sana
“Canim bir 6pmeylen namussuz mu olur insan?”

Zaman zaman maddi giiclinii de kullanmaktadir; “Anana de ki... hact Emmi’den aldim
bu bes liray1 de. Babama da bi sey sdyleme hig!”

Gilli de sistematik olarak tacize maruz kalmaktadir; “Hi¢ olmazsa yazmayi kulaklarin-
dan basina dogru dola da, yiizliniin bir boliimiinii gérelim, (KK, 120)”

Fabrikada fiziksel saldir1 ger¢eklesmesinin ardindan aralarinda gegen diyalog Semsi’nin
kendine giivenini ve rahatligini agikca gostermektedir; “Ne ¢ikar huysuzluktan, er geg olacak
bu”, “Seni 6pmeden salivermeyecegim!”

Taciz olay1 lizerine Giillli ile Zehra arasinda gecen diyalog yorede kadmlarin sikistigi
kisir sosyokiiltiirel sartlarin ve baskinin dnemli gostergelerindendir;
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“Gegen sene de ¢uvallarin arasinda benim atilmisti izerime!” “senin kadar giictim yok ki
bogusacak. Bagirsam kepaze olacagim. Bereket versin Safiye Abla yetisti de...”

“Onun da kimden yana oldugu hig belli olmaz.”

“Burda ¢aliymamak var da ne yapacaksin. Kocaya gidene kadar ¢ekecegiz.”
“Kocaya gidince ne olacak. Bu sefer de findiklikta canimiz ¢ikacak.”
“Burada ne zaman ne olacagi belli degil!”

Raife’nin ahlaksizliginin sorgulandigi “Boynu altinda kalsin senin gibi karinin. Adi sar-
hoslarin agzinda dolasan ne teyzem var benim, ne de teyzemin kizi. Sira bana da gelirse
hani hi¢ de geri ¢evirmem bdyle baciy1,” agiklamasinin ardindan degirmene yapilan baskinda
kendisi de Raife’ye tecaviiz edilmesi i¢in yardim etmekte ve kendisi de ayni talepte bulun-
maktadir.

Onemli dipnotlardan olarak Semsi konumunun verdigi oncelikli duruma istinaden
Raife’ye tecaviiz etme ve bunu ilk gerceklestiren olma hakkini kendinde gormektedir; “...Bu
ele gecmez viicuttan ilk dnce kendi yararlanmaliydi, (KK, 248)”.

Giivenlikten sorumlu olan kisilerin de tecaviizii mesrulastiran taraf olduklar1 goriilmek-
tedir. Ahmet’in degirmenini silahlariyla basan grupta olan onbasi, Raife’ye; “Hi¢ korkma
sekerim! Ben Diizce’de Komiirciiler Mahallesi’nde kiz oynatirdim. Kim duydu? Goénderdiler
beni buraya. Hi¢ korkma, erbabi yaparsa yorgan bile kimildamaz demir Bektasi babas1.”
Burada mesele olumsuz davraniglarin yapilmamasi degil, duyulup duyulmamasinin 6nem-
senmesidir.

Karadeniz’in sertligi ve acimasizliginin diizenli yapilan vurgusu aslinda ydredeki diize-
nin ve diizen koruyucularinin acimasizliklarinin yansilanmasidir. Oteki olarak siniflandirilan
ve kendini koruma giiciine sahip olmayan herkes, sistem igerisinde somiiriilmekte ve kul-
lanilmaktadir. Ahmet romanda “onlar” ve “biz” tanimini netlestirmekte ve kurulan sistem
icerisinde kendi harcanabilirliklerini su sekilde tanimlamaktadir; “Su demire bak! Soktum
¢ikardim atese, bana misin demedi. Onlar da bu demir gibi... kolay kolay yanip kiil olmu-
yorlar, findik kabuklar1 gibiyiz. Icimizi kirip ¢ikardiktan sonra dereye kiireyip atiyorlar ya
da atege...”

Roman genelinde ortaya ¢ikan insan ekolojisi Sekil 1de sunulmustur.
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Sekil 1. insan Ekolojisi ve Hiyerarsisi

Hac1 Dursun
Semsi Somiiri
Anne / Gf.l‘P )
Kiz Kardesler Zenginlik
Otoritenin Yerel otorite
mesrulastirilmasi
dSlster]n;nv Diizen Koruyucular
e\(/}afn“l 181 Kamusal Otorite
" uclun Rasit Bey
ayirilmasi
Yerel Aracilar Taciz/tecaviiz
Safiye Kiiltiirii
Temel Reis Emek somiiriisii
Asagilama
| OTEKILESTIRME
Yerel Halk | | OTEKILESTIRME —>
Kadinlar
\ | Yabancilar |
Birlikte hayatta
kalma
isbirligi Doga Zenofobi
Hayvanlar
Canli gormeme
Kendi hayatini ve
konforunu
onceleme
Sonuc¢

Her ne kadar sosyal dinamikler ve iligkiler iizerinden anlatilsa da, romanin aslinda bir
hayatta kalma miicadelesini konu aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Roman kurgusunda gii¢
odaklari, varlik ve cinsiyet esitsizligi, dtekilestirme ve zenofobinin hakim oldugu bir kent-
te, kabul edilen somiirii diizeni igerisinde halkin hakkini savunma, adapte olma ve hayatta
kalma miicadelesi anlatilmaktadir. Tiim olay orgiilerinin kesisimi olarak ise hukuksuzluk ve
yozlagmis yerel otoritelerin bulundugu insan toplumlarinda ortaya ¢ikan yeni insan ekolojisi
sunulmaktadir. Farkinda veya degil Rifat llgaz Karadenizin Kiyiciginda romani ile “6teki”
ve Otekilesen doga arasinda diglanma, siddet, somiirii ve tahakkiim temelli bir paralellik kur-
mus ve nedenleri de birbirine bagli olarak sunmustur. Bu paralellikle sunulan panoramanin
glinliik yasam rutininde 6teki ve doga odakli olarak sunulmasi ise romani ekolojik etik cer-
cevesinde degerlendirilebilecek bir nitelige biirlindiirmektedir.

Roman tahakkiim temeline kurulmus; siddet ve asagilama, yagmalama kurgu igerisinde
hiyerarsik bir boyutta, teki ve otekilestirilen doga iizerinden diizenli bir paralellikte
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sunulmustur. Kamusal otoritenin pasif kaldig1 durumlarda ortaya ¢ikan bosluk, yerel otorite
ile doldurulmakta ve oteki olarak goriilen her seyi egemenligi altina alan monarsik bir
diizen kurulmaktadir. Kisileri sembolik olarak ele aldigimizda bu diizeni tehdit eden her tiirlii
kisi (Gilld, Recep, Ahmet, Raife) ve girisim (toprak sahibi olma, iicret, bagka iste ¢calisma,
evlenme talepleri) kotiilenmekte, dislanmakta ve sonunda ele gecirme yoluyla doniistiiriil-
mekte (Giillii), uzaklastirilmakta (Recep) veya yok edilmektedir (Ahmet’in annesinin dldii-
riilmesiyle Ahmet’in pasiflestirilmesi).

Romanda doga talani, kadin ve emek istismart olmak iizere ii¢ temel somiirii unsuru
romantik bir iligki lizerinden sunulmaktadir. Ele alinan toplum; alt tabakalar1 kontrolii
altinda tutan gili¢ odagi, kontrol ve somiiriiniin hedefi alt tabaka olarak kabul edilen halk
kitlesi, gli¢ semboliiniin kontrolii altindaki kamusal ve toplumsal diizen saglayici ara
karakterlerden olusmaktadir. Roman igerisinde hiyerarsinin istiinde kalan aile {iyelerinin
kendilerini alt tabakadakilerden {iistiin gordiikleri ve onlarin sadece kullanmak i¢in olduklar1
fikrini benimsedikleri acik¢a ifade edilmektedir. Semsi tartistigi Recep’e karst maddi
esitsizlige bagh tstlinlik kurma g¢abasi, kizlari istismar etmesinin gérmezden gelinmesi ve
hatta zaman zaman hos goriilmesi gibi ayrintilar hem maddi hem de cinsiyete dayali giiclin,
ayrismanin ve buna bagli ortaya ¢ikan tahakkiim ortamimin yansimalaridir. Bu davranislar
sadece en iist tabakanin bir yansimasi degildir. Her tabaka kendi igerisinde bir statii ve alt
statli diizeni benimsemis, dav-raniglar da paralel olarak aktarilmistir. Hem donemin hem
cografyanin hem de daha giincel ve makro profilin yansitilmasini da saglamaktadir. Tiim
kurgunun hem doga hem kadin hem de o&tekinin somiirii ve tahakkiimiini birbiriyle
baglantili olarak ekolojik etik yaklagimlara paralel bir sekilde ve ortiik bir ekoelestiri ile
gercek kisiler iizerinden sunmasi ise romanin essizligini ortaya koymaktadir.
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