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Antalya'da Definecilik ve Define Folkloru Uzerine

On Treasure Hunting and Treasure Folklore in Antalya

Erdal Taghas”
Gokhan Tiryaki™

Oz

Miizelerin degerli eserleri saklamak icin kabul edilebilir tek mekan ve arkeolojinin
ise bu eserleri ortaya cikarabilecek tek meslek grubu olarak tanimlanmasi 19. ytiz-
yilda ortaya ¢ikmistir. Bu tarihten 6nceyse toprak altindaki degerli/degersiz kalin-
tilar antikacilar, koleksiyonerler ve define avcilarinin ilgi alanini olusturmaktaydi.
Belirli bir zaman ya da diinyanin herhangi bir bélgesine 6zgii bir davranis bigimi
olmadigi i¢in evrensel bir kiiltiirel fenomen haline gelmesi, defineciligin iktisadi ve
kiiltiirel boyutlarinin akademik ¢evrelerce de sahiplenilmesini tesvik etmistir. Hem
definecilik faaliyeti hem de definecilik kiiltiirline yonelik arastirmalar s6z konusu
oldugunda, eski eserler agisindan iilkemizin 6nde gelen merkezlerinden biri olan
Antalya kritik dneme sahiptir. Zira, gecti§imiz yarim asirdan beri sahil kesimlerin-
den yiiksek yayla bolgelerine degin Antalya’da gergeklesen definecilik faaliyetleri
bilimsel nitelikli arkeolojik kazi ve ylizey arastirma sayilarini misliyle agmstir.
Bu durum, yakin gegmiste yayimlanan azimsanamayacak sayida aragtirmada adli
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boyutu ve/veya korumaya doniik zafiyetler ile kiiltiirel yanlar1 ¢ergevesinde ele
alinmistir. Bununla birlikte Antalya’da definecilik faaliyetlerini tarihten gelen or-
neklerle kiiltiirel ve folklorik baglamiyla konu edinen bir ¢alisma ile mevcut litera-
tiire katki saglamay1 amaglamaktayiz. Burada ¢cogu ilk kez literatiire tanitilacak bir
dizi belge araciligiyla Antalya’da definecilik folklorunda kullanilan bazi motifler
ve onlarin siirekliligi {izerinde durduk. Seyahatnamelerde kaydedilen memoratlar
ve Osmanli Arsiv belgelerinde nakledilen adli olaylar {izerinde yapilan inceleme-
lerle temin ettigimiz bilgilerin, herhangi bir definecilik faaliyetini yerel inanis ve
uygulamalar tarif edecek sekilde aktardigini gordiik. Bu 6zellikleri nedeniyle ca-
lisma bir yandan farkli kaynaklar tarafindan nakledilen definecilik anlatilarini oku-
ma firsat1 sunarken 6te yandan da soz konusu faaliyetlerin kiiltiirel ve tarihi arka
planlarin1 gézden gecirme sans1 vermektedir.

Anahtar sozciikler: Antalya, definecilik, motifler, inanislar, folklor

Abstract

The definition of museums as the only acceptable place to store valuable artifacts
and archaeology as the only professional group that can reveal these artifacts
emerged in the 19th century. Before this date, valuable/worthless remains under
the ground were the area of interest for antique dealers, collectors, and treasure
hunters. The fact that it has become a universal cultural phenomenon, since it is
not a behavior specific to a particular time or region of the world, archaeology
has encouraged the economic and cultural dimensions of treasure hunting to be
embraced by academic circles. Antalya, one of the leading centers of our country
in terms of ancient artifacts, has a critical importance when it comes to research
on both treasure hunting and treasure hunting culture. Treasure hunting activities,
that have taken place in Antalya, extending from the coastal areas to the high
plateau regions since the last half century, the number of these activities have
exceeded the number of scientific archaeological excavations and surface research.
This situation has been discussed in a substantial number of studies published
in the recent past within the framework of its judicial and/or protection-oriented
weaknesses and cultural aspects. In addition, we aim to contribute to the existing
literature with a study that deals with treasure hunting activities in Antalya with
examples from history and in the cultural and folkloric context. Here, we focus on
some motifs used in the folklore of treasure hunting in Antalya and their continuity,
through a series of documents, most of which are introduced to the literature for
the first time. We have seen that the information we obtained from investigations
on the memoirs recorded in the travelogues and the forensic events recorded in the
Ottoman Archive documents conveyed any treasure hunting activities in a way that
describes the local beliefs and practices. As a result, the study not only provides the
opportunity to read treasure hunting narratives transmitted from different sources,
but also gives the opportunity to review the cultural and historical backgrounds of
such activities.

Keywords: Antalya, treasure, motifs, beliefs, folklore
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Extended summary
Background

Treasure hunting, which is an activity carried out to search and find valuable metals
or items buried underground, has gained a popular cultural identity among the people by
feeding on assumptions and various narratives for thousands of years. When the findings
and records pertaining to the historical background of treasure hunting are examined,
we can see that it has a very old place in human history. Indeed, when we look at the
research, we can trace recorded incidents of treasure hunting, which has a very old history,
back to the Middle Eastern civilizations and Ancient Egypt. Anatolian geography, where
many ancient settlements were once located, is also one of the places where treasure
hunting activities continue. When it comes to the ancient settlements that harbor historical
artefacts, which are one of the most important search items in treasure hunting activities,
we see that the ancient ruins in these places find a space of expression only within the
interest of collectors and treasure hunters. This situation continued until the 19th century
when museology emerged and gained importance. We see that treasure hunting, which
has somehow continued its existence as a universal culture until this period, is now been
embraced by academic circles.

Research purpose

When it comes to research on treasure hunting and its culture, Antalya, one of the
most important centers in Turkey in terms of the abundance of historical monuments.
Indeed, Antalya has become one of the most famous locations in our country for treasure
hunting activities due to the presence of many ancient cities within its borders. However,
many studies mostly draw attention to the forensic dimension of treasure hunting activities
and the deficiencies in the protection of antiquities. Academic studies dealing with the
social and cultural dimensions of the treasure culture are lacking. In this study, which
was conducted to both eliminate this deficiency and contribute to the existing literature,
we tried to reveal the social and cultural aspects of treasure hunting fed by history, using
Antalya as an example.

Methodology

The sources we use in the article, which tries to trace the historical accumulation of
the treasure culture in Antalya to the present day, consist of travelogues and archives from
Ottoman records. Through some documents, most of which will be introduced to the literature
for the first time, we have seen certain motifs, associated with the treasure culture that
developed in Antalya and their continuity, need to be emphasized. From the information we
obtained through memoranda’s written in travelogues, judicial events, and inter-institutional
correspondences we were able to identify from Ottoman archival documents, we have seen
that treasure hunting activity has close links with local beliefs and practices and bears traces
of all motifs belonging to the treasure hunting culture.
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Findings and conclusions

In our study, the findings regarding the treasure culture and its features, can be
evaluated the beliefs in the existence of treasure. These consist of the perception of written
/ embroidered artefacts as talismans or maps pointing to the treasure and narratives about
hiding valuable things. There are many historical or contemporary narrative rituals that
feed the belief that the treasure exists. These narratives are extensive and include the burial
of the dead with their wealth in ancient beliefs, the placement of money in the foundations
of temples or buildings built for charity in order to be used in the future, the ancestors
hiding money in various ways for the welfare of their future descendants, the burial of
valuable treasures that societies who had to leave their places of residence for various
reasons could not take with them, and the burial of the wealth obtained by pirates and
bandits. Due to these beliefs, ancient settlements, temples, and cemeteries in Antalya have
been the target of treasure hunters throughout history. Again, as per the demand of Yoriik
communities and Seljuk rulers for narratives fed by the belief that their ancestors hid money
for future generations, is an example of a treasure-seeking culture that has continued with
a sociological and cultural past. In addition to this, the fact that the rumor about goods
saved from a sinking ship being hidden in a cave is reflected in official documents can be
transferred as the reflection of the narratives about the treasures belonging to pirates, on the
beliefs and cultural aspects of treasure hunting.

The history of treasure hunting in Antalya, which shows that the treasure hunting
culture in Antalya was not only due to economic conditions but also by cultural conditions,
has spread over a wide area and time with stories that have exceeded the borders of the city.
The treasure culture in Antalya, which is adorned with motifs related to treasure culture
and has presented new examples to these motifs, has produced its continuity from its own
accumulation. Based on the findings we have obtained from the records we have examined;
we can say that we have revealed the deep-rooted accumulation of treasure folklore in both
Antalya and Turkish folk culture.

Giris: Definecilik folkloru ve arastirma birikimi

Define denilince ilk akla gelen unsurun gémiilmiis veya saklanmig nesne olmasi, defi-
neciligi genellikle toprak altinda oldugu diisiiniilen degerli seyleri kazi yoluyla ¢ikarma isi
haline getirmistir. Gizlenme nedenleri ile gizlenmis olana ulasma olanaklarini konu edinen
varsayimlar ve ¢esitli anlatilardan beslenen definecilik binlerce yildir devam ederek, halk
arasinda popiilerligini hi¢ kaybetmeyen bir kiiltiirel kimlik kazanmustir.

Define kelimesi bir seyi ortmek, gizlemek, gdommek anlamina gelen defn kelimesin-
den tliremistir ve yer altina gdmiilmis altin ve benzeri degerli esya anlamina gelmektedir
(Devellioglu, 2005: 171). Toprak altindaki ve degerli seyler olarak gémii' isminin de kulla-
nildig1 define kenz, rikdz ve hazine kelimeleriyle de ifade edilmektedir (Aktan, 1994: 87).
Etimolojik kokeninin &tesinde somutlastirildiginda, sahibinin kim oldugu bilinemeyecek
kadar eski bir zamanda yer altina gomiilmiis olan degerli madenler veya bu madenlerden
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yapilmis olan esya, para, silah ve alet gibi seylere define dendigi sdylenebilir. Bunlardan
kenz gesitli esyalarin saklandigi sandik, altin ve giimiis i¢in kullanilirken, kaynaklar ti¢ ge-
sit kenzden bahsetmektedir. Bunlar islami dénem eserleri i¢in kenz-i Islami, islamiyet’ten
once veya Islami olmayan eserler igin kenz-i cahili ve hangi déneme ait oldugu anlasila-
mayanlar i¢in de kenz-i miistebeh seklinde tasnif edilmektedir. Define anlaminda kullanilan
diger kelime olan rikdz ise daha ¢ok yeraltindaki degerli maden cevherleri ile Islamiyet
oncesi gomiilmiis olan hazineler i¢in kullanilmaktadir (Akgiin, 2012: 62). Ayrica bir seyin
define sayilmasi i¢in gerekli olan unsurlar vardir. Bunlar s6zii edilen objenin gémiilmiis
veya saklanmig olmast, taginabilir olmasi, degerli olmasi ve sahipsiz olmast seklinde sira-
lanabilir.

Define topragin altinda bulunan ve degeri para ile dlgiilebilen eski eser,” degerli maden
ve tag gibi nesneleri ifade ederken (Konyar, 2009: 84; Akkus ve Efe, 2015: 108) toprak
altinda yattig1 diistiniilen goémiiyli bulmak umuduyla kaz1 yapan veya yaptiran kimseye de
defineci® denilmektedir. Defineciligin yasal olan ve olmayan halleri mevcuttur. Ama genel-
likle de yasal olmayan yollarla yapildig: diisiiniilmektedir. Gergekten de ¢ok eski bir ugras
olan definecilik deyince ilk akla gelen seyler, sdylentilere inanip zengin olabilmek igin
girisilen ve ¢cogunlukla yasadisi olarak yapilan kazilar ile tarihi yapilara veya eserlere zarar
veren kagakgilardir (Parladir, 2016: 214). Ote yandan hukuki yollara bagvurarak Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi’ndan define arama izin belgesi alinarak veya bakanligin gorevlendirdigi
kimseler gozetiminde yapilan define arama islemi yasal definecilik (Kuscu, 2019: 1107)
olarak adlandirilirken, higbir resmi kuruma haber vermeden bireysel olarak yiiriitiilen kazi
faaliyetlerine de kagak/yasadis1 definecilik denilebilir.

Definecilik iizerine yapilan arastirmalar, toprak altinda degerli seylerin gémiilii oldugu
ve onlarin gesitli ritiielistik davraniglarla giivenilir bir sekilde g¢ikarilabilecegine iliskin
anlayisin insanlik tarihi kadar eski oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, define arayi-
ciligryla mesgul olan ilk tarihsel kimlik Yeni Babil Krali Nabonidus’dur (M.O yak. 556-
539). Giiniimiize ulagan yazili belgelerden anlasildigi kadariyla Nabonidus definecilik il-
letine dylesine saplantil bir sekilde baglanmist1 ki, sonunda tahtini birakip émriinii Gliney
Mezopotamya’nin kadim topraklarindaki eski yerlesim yerlerinde bulunan tapinaklarda
kazilar yaparak gegirmisti (Schnapp, 1996: 29). Benzer bir durum, Eski Misir iilkesi i¢in
de gecerlidir. Arkeolojik kayitlar, Firavunlar ve yiiksek devlet memurlarinin bir yandan
gosterisli mezarlar insa ederken 6te yandan bu mezarlarin define avcilart tarafindan so-
yulmamasi i¢in oldukga caba sarf ettiklerini gostermektedir (Trigger, 1996: 44). Ancak
siiregiden arastirmalar, Misir topraklarinda defineciligin neredeyse giiniimiize degin hig
kesintiye ugramaksizin devam ettigini ortaya koymaktadirlar. Hatta is piramitlerin yiktiril-
mast diisiincesine kadar gitmis, bu konuda bir tasari da hazirlayan Abbasi halifesi Me’mtin
bunun i¢in ¢ok sayida ig¢i toplamisti. Piramidi delmeye baslayan isciler duvari asip bagka
bir duvarla arada bosluk oldugunu gériince yapiy1 yikma girisimine son vermislerdi (Ibn
Haldun, 2009; 634). Ancak bu girisim ilerleyen zamanlarda halifenin s6z konusu boslukta
hazine buldugu sdylentilerinin yayilmasina neden olmus ve piramitler definecilerin stirekli
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hedefi haline gelmistir.

Okascha El-Daly (2005) Dogu Akdeniz’in kadim topraklari iizerinde serpilip gelisen Is-
lami cevrelerde hem defineciligin hem de antikacilik ve koruma anlayisinin birbirleriyle es
zamanli olarak serpilip gelistigini ifade etmektedir. Buna goére, Misir’da artan definecilik fa-
aliyetlerine kars1 kazilari belli bir diizene sokma girisimini yansitan ilk resmi diizenleme Ibn
Tulun tarafindan 9. yiizyilda yiiriirliige sokulmustu. izleyen Fatimi Dénemi’nde ise (10-12.
yiizyillar) saray memurlar1 arasinda definecileri ve bulunan defineleri kontrol etmekle gérevli
kimselerin yer aldig1 gériilmektedir. Bu dsnemde ayn1 zamanda Arap Islam diinyasinda define
¢ikarma usullerini etraflica agiklayan eser sayilarida da muazzam bir artis yasanmustir. Orne-
gin, El-Maghrabi’nin Fi Fath Al-Kunuz’unda (=Definelerin Acilmas1 Uzerine) define agilirken
ifritlerden korunmak icin yapilmasi gereken ritiieller, Al Maqrizi’de gizli definelerin nasil tespit
edilebilecegi ve bugiin Fransiz Ulusal Kitapliginda korunan yazari belirsiz MS Arabe 2765
numarali el yazmasinda ise baslica define isaretleri etraflica siralanmaktaydi. Nihayetinde de-
finecilik 12 ve 14. ylizyih Misir’inda o kadar yaygmlasmistir ki Abdiillatif El Bagdadi’nin El
Ifade ve Tbn Haldun’un Mukaddime ’sinde, bu isle ugrasan kisilere yoneticiler tarafindan daha
giiclii yaptirimlar uygulamasinin talep edildigi anlatilmaktadir. (El Daly 2005, 31-56).

Ote yandan Tiirkiye’de definecilik her zaman can yakic1 bir sorun olmussa da konuyu
tarihsel ve kiiltiirel baglamlariyla ele alan arastirmalar eksiktir. Halihazirdaki ¢alismalar
agirlikli olarak tarihi eser kacakc¢iligi, kiiltiirel miras bilinci ya da eski eser koruma mev-
zuatinin defineciligi engelleme hususundaki yeterliligi/yetersizligi lizerine yogunlagsmak-
tadir. Bu genel ¢cergeveyi agarak defineciligi bir kiiltiirel fenomen olarak ele alan ilk ince-
lemelerden biri A.E. Uysal tarafindan hazirlanan Tiirkiye 'de Halk Defineciliginde Folklor
Unsurlart (1974) olmustur. Uysal’in giris seviyesindeki bu bildirisi konuyu akademik
giindeme tasiyor olmas1 agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte, I. Senesen’in Tiirkiye 'de
Define ve Definecilikle Ilgili Inanislart ve Bu Inanislarin Motif Index’e Gore Degerlendi-
rilmesi adli caligsmasi saha arastirmalarindan derlenen veriler analiz ederek Motif Index of
Folk Literature gergevesinde siniflandirmistir. S6z konusu ¢alismada definenin olusumuna
dair inan¢ motifleri iizerinde durulmaktadir. Bu baglamda dliimden sonra yasamin devam
ettigi inancina sahip olan kimi toplumlarda dlen kisinin sonraki yagsaminda da rahat hayat
siirmesi i¢in servetiyle birlikte gémiilmesi s6z konusuydu. Yine hayir isleme amacindaki
zengin kisilerin dini yapilar insa edilirken altlarina gomii yerlestirdikleri seklinde anlatilar
da mevcuttur. Buradaki gdmiiniin varlik amaci herhangi bir nedenle mabet yikilirsa yeni-
den insas1 i¢in kullanilmasidir. iste bu nedenlerle dini yapilar ve mezarliklar definecilerin
hedefinde olan yerlerin basinda gelmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de de define ve definecilik
ile ilgili hikayeler ve bunlarin bulunduklar yerlerle ilgili anlatilara olan inan¢ da bir hayli
yaygindir* (Senesen, 2016: 284). Bu inanca Anadolu’da definecilik ve gizemli hikayelere,
belirli bolgelerde yogun olarak yerlesmis olan Ermeni ve Rumlarin Osmanli doneminde
sahip olduklar1 bitmez tilkenmez zenginlikleri ve gomdiikleri defineler ile ilgili hikayelere
(Karatas, 2021: 86; Kurt Caliskan, 2019: 93) dair ilgi de eklenmistir. Ustelik bu ilgi elde
edilecek altin, sikke ve diger degerli esyalarin biiyiik paralar kazandiracagina yonelik
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umutla birlesmistir. Bu durum ise toprak altinda define arama temelli halk defineciligini
ortaya ¢ikarmistir (Yolcu ve Karakaya, 2017: 118; Kuscu, 2019: 1093).

Yolcu ve Karakaya’'nin Definecilik Folkloru (Yolcu ve Karakaya, 2017) adli incele-
meleri ger¢ekten de oldukga ilgi ¢ekici bir metodik yapiya sahiptir. Burada, kaynak kolek-
siyonu sozlii kaynaklar yaninda efsane ve memoratlar ile genisletilerek Tiirk aver inanig
ve uygulamalari ile defineciler tarafindan kullanilan bazi inanis ve uygulamalar arasindaki
paralelliklere dikkat c¢ekilmistir. Aragtirma birikimine yakin ge¢cmiste eklenen bir diger
inceleme ise Kurt Caligkan’in hazirladigt Bir Yeralti Ekonomisi Olarak Definecilik: Van
Ornegi (Kurt Caliskan, 2019) baslikli tez calismasidir. Konuyu tarihsel siireklilik icerisin-
de ve farkli vegheleriyle ele alan bu ¢alisma son derece genis ve doyurucu igerige sahiptir.
Definecilik kiiltiirti alanindaki 6zgiin arastirmalardan biri de “Azicik Suglu”: Definecilik
Folkloru (Karatas, 2021) adli eserdir. Eserde definecilik konusunu hukuki yanlariyla da
degerlendiren Karatas bu faaliyeti bir kiiltiir kapsaminda daha genis perspektifte ele al-
maktadir. Eserinde ileri stirdiigii tezlerini folklorik yanlar1 bakimindan sozli arastirmalar
ile destekleyen yazar, Anadolu’nun kadim gecmisi, inang g¢esitleri, cografi 6zellikleri ve
tarihi kalintilariyla adeta definecilik kiiltliriiniin gelismesine zemin hazirlayict 6zelliklerini
ve kagiilmaz olarak burada defineciligin yaygin bir kiiltiir halini aldigin1 gézler 6niine
sermektedir. Bu kadar giiglii ve eski temeller {izerine insa edilen ve yasalarin ¢izdigi ¢er-
ceveden ciktiginda sug¢ olan bu faaliyetin Anadolu halki nezdinde “nasip, kismet, kader,
rizik” kavramlarina dayali olarak gelisen bir mesruiyet kazanmis olmasina dair ¢ikarimlar
sunan eser oldukea dikkat ¢ekici bir folklor aragtirmasidir.

Antalya’da define ve definecilik anlatilar:

Antalya eski eserler agisindan tilkemizin 6nde gelen merkezlerinden biridir. Kentin sa-
hip oldugu bu essiz zenginlik bir yandan onu gozde bir kiiltiirel miras merkezi kilarken 6te
yandan definecilik faaliyetleri acisindan da {ilkemizin ad1 en ¢ok duyulan yerlerinden biri
haline getirmektedir. Nitekim gec¢tigimiz yarim-asirdir sahil kesimlerinden yiiksek yayla
bolgelerine degin Antalya’da gergeklesen definecilik faaliyetleri bilimsel nitelikli arkeolo-
jik kaz1 ve yiizey arastirma sayilarini misliyle asmistir. Bu durum, yakin ge¢miste yayimla-
nan azimsanamayacak sayida aragtirmada adli boyutu ve/veya korumaya doniik zafiyetler
cercevesinde ele alinmissa da toplumsal boyutunu farkli bilesenleri ile ele alan aragtirmalar
bugiine degin hazirlanmamistir. Bagka bir degisle, Antalya’da definecilik faaliyetlerini kiil-
tiirel ve folklorik baglamiyla konu edinen ¢aligmalar biitliniiyle eksiktir.

Nitekim, bu ¢alisma bu eksikligin giderilmesine doniik ¢abalara katk: saglamak ama-
ctyla hazirlanmigtir. Burada ¢ogu ilk kez literatiire tanitilacak bir dizi belge araciligryla
Antalya’da definecilik folklorunda kullanilan bazi motifleri ve onlarin siirekliligi izerinde
durulmaktadir. Calismada kullanilan belgeler seyahatnameler ve Osmanli Arsiv belgele-
rinden temin edilmislerdir. Bununla birlikte, belgelerin ortak 6zellikleri, timiiniin belli bir
definecilik faaliyetini yerel inanis ve uygulamalari tarif edecek sekilde aktariyor olmasidir.
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Bu nedenle de bir yandan farkli kaynaklar tarafindan nakledilen definecilik anlatilarini
gbozden gegirme firsatt sunarken 6te yandan siireklilikleri ya da bazi degisiklikleri asikar
kilma sans1 vermektedir.

Bu baglamda, elimizdeki belge koleksiyonu igerisinde en erken ve ayni zamanda
en ilgi cekici olan Ibn Bibi’nin, daha ¢ok Selcukname olarak bilinen eseri el-Evamirii’l-
Ala’iye fi’l-Umiri’l-Ald’iye’de kayda gecirilen define anlatimidir. Selguklu Antalyasi’nda
Sultan II. izzeddin Keykavus ile iliskilendirilen s6z konusu aktarim giiniimiiz Kaleigi’nde
gecmektedir. Ibn Bibi olay1 su sekilde nakletmektedir:

Sultan izzeddin, Antalya’ya varinca yoksullukla kars: karsiya geldi. Bir giin efkar
dagitmak i¢in Antalya saray1 etrafinda dolasirken duvarda goziine kare seklinde bir
yarik ¢arpti. Kendi kendine, ‘Bana dyle geliyor ki, eger bu yarik agilirsa, orada atala-
rimin evlatlarmin zor durumda kaldiklar1 zaman kullanmalari i¢in koydugu bol mik-
tarda mal var’ dedi. Sultanin emriyle uzun siire ugrasip o kapiy1 agtilar. Orada kursun-
la kapatilmig sandiklar gordiiler. Onlar1 aginca 100 bin giimiis Alayi dirhem ve 10 bin
kirmizi dinar buldular. Bunlardan baska, tomar halinde kagitlarin; 6d, abanoz, sandal
ve simgir dallarinin hesab1 yoktu. Sultan, o hazineyi maiyetine (havasi u hasem) ve
biitiin hizmetgilerine (hadem) dagitti. Sikintili kullarinin dualarin1 Alaaddin’in ruhu-
na gonderdi. Oradan Ladik’e (Denizli) hareket etti. (Ibn Bibi, 1996: 149)

EEINT3

S6z konusu aktarim, “Antalya”, “ge¢mis” ve “hazine/define” imgelemlerini bir araya
getirir ve bize kentin Tiirk-Islam Dnemine ait yazili kaynaklara ge¢mis ilk “hazine arama/
define bulma” anlatisini sunar. Nitekim, definecilik folkloruna dahil tiim anlatilarda karsi-
lastigimiz gibi burada da goriinen diinyanin disinda ve ancak cesitli isaretler yoluyla ken-
dini disa vuran gizil ya da ortiilii bir ge¢mis tasavvurunun ¢ok katmanli bir sekilde yeniden
uretildigi goriilmektedir. Bu baglamda, anlatinin mekansal diizlemini olusturan Kaleigi
mevkii, bugilin oldugu gibi 13. ylizyilda da antik Attaleai kentinin gosterisli kalintilarinin
yogun bir sekilde goriiniir oldugu bir tarihsel peyzaja sahiptir. S6z konusu tarihsel birikim
elimizdeki aktarimda “atalarimiz” gondermesiyle kendine yer bulurken, duvardaki—anor-
mal- bir “isaret” onu okuma ya da ay1rt etme becerisine sahip olan Sultan tarafindan desifre
edilerek uzak gecmise agilan metaforik bir kap1 iglevi gérmiis ve aslinda tiim hikdyenin
6ziinii olusturan “hazineye/defineye” ulasmay1 miimkiin kilmistir.

Antalya definecilik folklorunda kullanilan motifleri anlamamiza olanak sunan bir bas-
ka anlat1 Osmanli1 Arsivlerinde yer alan oldukga ilging bir belgede karsimiza ¢ikar. Evrak,
Kiigiik Degirmen Adasi sakinlerinden Mihail isimli gayrimiislim vatandasin 18. yiizyil
sonlarinda Osmanli Sarayi’na gonderdigi bir define alim-satim vukuatiyla ilgilidir. An-
lasildig1 kadartyla Antalya limanindan ayrilan ve Kiigiik Degirmen Adasi civarina kadar
gelen bir gemi burada firtinaya yakalanmis ve pargalanarak batmistir. Mihail batan gemi-
den kurtulan bir tiiccardan garip bir define hikdyesi dinlemistir. Tacirin anlatti§ina gore
Antalya’dan dort saat mesafe uzaklikta bir yerde bir grup denizci birtakim binalarla ugra-
sirken yer altinda bir kap: bulmuslardir. Kapiyt actiklarinda bir magara ile karsilagmislar
ve bu magarada ¢ok kiymetli esyalar ile altin sikkeler bulmuslardir. Antalya muhafizi bu
denizcilerin eski iscilik tirtinii kiymetli esyalar bulduklarint duyunca defineyi bulan deniz-
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cilerin elinden almistir. Define meselesini duyan bolgedeki Fransa Konsolosu, muhafizin
elde ettigi bazi degerli esyalart 5000 kurusa satin almis aldigi esyalarin arasindaki bir sir
(=tflemeli miizik aleti) {izerinde yazan yazilardan bu aletin 2000-3000 y1l dnce iiretilmis
bir alet oldugunu anlamistir. Bu aletin tizerindeki nakislart bal mumu ile kaplayip kopya-
lamis ve elindeki egyalar1 satmak iizere pazara gondermistir. Rivayete gore konsolos 5000
kurusa Antalya muhafizindan aldigi esyalar: 100.000 kurusa taliplerine satmistir. Mihail,
bahsedilen aletlerin bal mumu iizerine kopyalanmis nakislarint bizzat kendi gozleri ile
gordiigiinii bildiren bir dilekgeyi padisahin huzuruna génderilmistir. Dilekgede, ad1 gegen
Antalya muhafizinin Tekeli Deli Bekir Pasa oldugu ve s6z konusu definenin bir kismini
hala elinde bulundurdugu aktarilmaktadir. Bu konuda gereginin hizlica yapilmasi zira va-
kit gectikce muhafizin durumu inkar etmesinin kolaylastig1 belirtilmektedir (BOA., HAT.,
113/4512). inkar edilecegine yonelik kaygisii dile getirmesi de dikkat ¢ekici bir inanmis-
liga dayali definecilik hikayesi havasi yaratmaktadir. Duyuma dayali da olsa bu dilekce
bir taraftan define tabir edilebilecek eserlerle ilgili genis mahiyette bilgiler igerirken bir
taraftan da definecilik kiiltiiriiniin hi¢c modas1 gegmeyen ve kaliplagmig “su kisi bulmus”
kavramina dair tarihi bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan ilgili belgenin devami olmadig1 i¢in Mihail tarafindan bildirilen bu sira-
dis1 definecilik hikayesinin ne dl¢iide ciddiye aldigini ve defineye dair bir tahkikat yapilip
yapilmadigini ne yazik ki 6grenemiyoruz. Ancak her haliikarda, Ibn-i Bibi’nin nakletti-
gi hazineye agilan gegisi saglayan metaforik “kap1” burada da tekrar etmektedir. Ustelik,
Mihail’in anlatisi, bu gecisi “yer alt1” ve “magara” imgelemleriyle biitiinlestirerek daha da
zenginlestirmis olmaktadir.

Gegmiste yasayan atalarin gelecek kusaklarin zor giinlerde kullanmasi igin gizli bazi
isaretler kullanarak cesitli yerlere define birakmasi Antalya’da tekrar eden bir motiftir.
Nitekim aradan gegen yiizlerce yila karsin halk arasinda bu tiir anlatilarin canli bir sekilde
korundugunu gosteren bir bagka anlat1 19. yiizyilda Toros yliksek yaylalarini ziyaret eden
arkeolog Theodor Bent’in bir dizi yayininda tekrar eden bir sekilde dile getirilir. Th. Bent,
Likya, Pamphylia ve Kilikya’da yasayan Yoriikler’den bahsederken konuya iliskin sunlar1
kaydeder: “[Yoriikler] size her zaman, yasadiklar1 yikintilarin arasinda evvelden meskiin
olanlarin soyundan geldiklerini ve miisfik cetlerinin ortiip sakladiklar1 hazinelere iligkin,
kendilerine haber vermek amaciyla duvarlara mektuplar astiklarint séyleyeceklerdir. Keza
ben bir Yorik’iin, altin saklandigina emin oldugu bir kolona delik agmak icin keski ile
hararetle galistigini gordiim. Ustiine, Yériiklerin goriiniiste ayn1 gayeyle Grek yazitlariimn
dibine kazdiklar1 ¢ukurlari miisahede ettim” (Bent, 1891: 276; Kaftanli, 2021: 239).

Yukaridaki alintida yer alan birkag gondermeyle Antalya’da definecilik folklorunun
tekrar eden bazi anlat1 kaliplarina yeni motifier eklenmektedir. Bu yoniiyle, ¢esitli antik ka-
lintilarin, burada atifta bulunuldugu sekliyle bir “stitunun”, gémiilii olan hazinenin yerini
gosterdigine dair belli bir anlayisin bulundugunu anlamaktayiz. Digeri ise, olasilikla Roma
Donemi’ne ait Eski Hellence yazith taglarin birer “tilsim” olarak algilanmasidir. Bu son
derece kritik 6neme sahiptir ve anlagildig1 kadariyla bu tilsim ¢oziildiigiinde ayn1 zamanda
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hazineye giden yol da agilmaktadir.

Gergekten de define arayiciliginda ¢aligmalar genellikle tilsim, sifa, efsane gibi husus-
lardan beslenerek yiiriitilmektedirler (Uysal, 1985: 107). Nitekim, iizerinde eski donem-
lere ait yazilarin bulundugu taslarin “tilsim” ya da “kotii ruhlart uzaklagtirma” amaciyla
kullanilmasma iligkin 1908 yilinda Demre’de vuku bulmus bir olay kayitlara ge¢mistir.
Buna gore, Antalya’nin Kas kazasina bagli Kumkdy’de bulunan Sarisu islam Mezarlig
icinde 2 metrelik ve iizerinde Rumca yazilar olan bir mezar tasinin, baslarinda bir papazin
bulundugu Hristiyan grup tarafindan gotiiriiliip manastira kondugu ihbar edilmistir. Ancak,
Miisliiman ahali bu duruma oldukga sert tepki gostermis ve atalarinin zamaninda bu yana
mezarlikta bulunan bu tasin geri getirilerek yerine konulmasi i¢in resmi makamlara bas-
vurmuglardir. (BOA., DH. MKT., 2667/70).

Ote yandan, iizerinde herhangi bir yazi bulunmayan cesitli sekillerdeki taslarin defi-
nelerin yerini gosteren birer isaret olarak yorumu Antalya’da en ¢ok karsilagilan durumu
olugturur. Osmanlt donemi belgelerinde Antalya merkeze dort saat mesafelik bir yerde
oldugu ifade edilen Asar Kale (=Silyon) Mevkii’yle ilgili 1875 yilina ait bir belgede bu
olgu olaganca berrakligi ile kayda ge¢mistir. Buna gore, s6z konusu alanda yer alan bazi
eski taglar burada genis bir alana yayilan definenin bulunduguna dair séylentilerin orta-
ya ¢ikmasina neden olmustur. Ilgili yazismalardan anlasildig1 kadariyla Abdiillatif isimli
bir doktor s6z konusu eserleri ¢ikarmak i¢in bir dilekge ile kazi izni talebinde bulunmus-
tur. (BOA., MF. MKT., 31/23). Benzer bir kayit 1890 yilina aittir ve Sinan Mahallesi’nde
(=Attaleia Nekropolii) Kirmizioglu bahgesi denilen mahalde gesitli eski taslarin burada
bir definenin gémiilii olduguna delalet ettigini aktarmaktadir (BOA., MF. MKT., 124/23).
Bu belgelerden anlasildigi kadariyla Antalya’daki antik yerlesimlerin definecilik kiiltiirii
kapsaminda dikkat ¢ekici olmasinin yani sira dzellikle ilk belgede goriildiigii izere define
arama izni bagvurusunda bulunan kisinin bir doktor olmasi da definecilik kiiltiiriiniin yel-
paze genisligi adina olduk¢a dikkat ¢ekici bir drnek teskil etmektedir. Donemin egitim,
saglik kosullart ve tip alanindaki olumsuz ve zor sartlari disiiniildiigiinde hem toplum
icinde saygin hem de ekonomik anlamda iist tabakada yer alan bir doktorun define arayisi-
na girmesi, definecilik kiiltiirliniin sadece iktisadi kosullardan degil kiiltiirel kosullardan da
beslendigini gosteren bir drnektir.

Antalya defineciligin yogun oldugu bir yer olmasinin yan sira Antalyali definecile-
rin bagka sehirlerdeki faaliyetlerine de sahit olmaktayiz. Boylece Antalya ve ¢evresindeki
gelisen definecilik kiiltiirii ve hikayelerinin bagka kentlere tagindigi sdylenebilir. Hem de
sadece bir duyum iizerine. Buna dair dikkat ¢ekici bir drnege 1910 yilina ait bir belge-
de rastlanmaktadir. Belgeye gore Madenci Hiiseyin Siikrii isimli bir Antalyali definecinin
Osmanli baskentinde define arama girisimi s6z konusudur. Bu kisi Istanbul’da Beyoglu
civarinda bir araziye bundan 40-45 yil dnce eskiyalar tarafindan para gomiildiigiine dair
aldig1 bir duyum nedeniyle istanbul’a gelmis, gémiilii oldugunu diisiindiigii paralar1 bul-
mast durumunda yarisini devlete verecegi vaat ederek, bir dilekge ile kazi izni talebinde
bulunmustur (BOA., MF. MKT., 1162/76). Isin ilging yan1 ise Valilik, Miize Miidiirliigii,
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Maliye ve Egitim bakanliklar1 arasinda yapilan yazigmalardan anlasildig: kadariyla resmi
kurumlarin her yil ¢ok sayida bdyle basvurularla ugrastiklart ve bu tiir sdylentiye dayali
definecilik islerini ciddiye almadiklar1 goriilmektedir. Hatta Miize Miidiirligli zaten bir
define bulunamayacagi, bulunsa bile dilek¢ede yazdigi gibi eskiyalar tarafindan 40-45 sene
once gomiildiigi rivayet edilen paralarin tedaviilde bulunan paralar olacagini ve eski eser
sayilamayacagi i¢in konunun kendilerini ilgilendiren bir yaninin da olmadigini dile getir-
mektedir.

Sonug

Calismadaki veriler biitiin olarak degerlendirildiginde definenin tanimlanmasinda top-
raga gomiilmiis veya farkli yerlerde saklanmis olmasi diisiincesi dikkat ¢ekici asil noktay1
olugturmaktadir. Bu hususlar definecilik denilen faaliyeti, var oldugu diisiiniilen degerli
seyleri kaz1 yoluyla ¢ikarma veya arayip bulma isi haline getirmistir. Ozellikle toprak altin-
da gomiili oldugu inanci s6z konusu olunca buradaki asil sorun toprak altinda gémii olup
olmadigi degil, olduguna dair inangtir. Bu inangtan hareket edilirse akla gelen soru da bu
gomi nasil veya hangi sartlarda olugmus olabilir seklindedir. Siirekli toplumun giindemin-
de olan ve gesitli hikdyelerle toplum nazarindaki popiilerligi hi¢ bitmeyen gomiiler nasil
meydana gelmis olabilir? Bu sorunun cevabi oldukea cesitli sekillerde verilebilir. Ornegin
eski donemlerde insanlarin varliklarini saklama yontemi olarak topragin altin1 kullanma
olasilig1 akla gelebilir. Bunun yani sira parasal degeri olan geylerin gomi haline getiril-
mesine yol agan baska etkenler de s6z konusu olabilir. Bu etkenler arasinda savas, salgin
hastaliklar ve bazi sosyal kargasalar nedeniyle yasadigi yeri terk etmeye mecbur kalma
sayilabilir. Ote yandan eskiya ve korsanlarin elde ettikleri varliklarin1 korumak amaciyla
topraga gommiis olabileceklerine olan inang da bunlara eklenebilir. Ancak Karatas tara-
findan etraflica agiklandig1 iizere bir gomiiyii ortaya koyan nedenler her ne olursa olsun,
definecilik anlatilar1 bir sosyal giidii islevi gérmek suretiyle definecilik kiiltiirtiniin siirekli-
ligini yeniden ve yeniden tiretirler.

Iste bu tiir inanglardan beslenerek devam eden definecilik folklorunun Antalya &zelin-
de genel bir degerlendirmesi yapildiginda, oldukga genis bir zamana yayildigini sdyleyebi-
liriz. Nitekim inceledigimiz kayitlar kentin sahip oldugu tarihsel birikimin, bize en azindan
13. yiizyildan itibaren define arayiglarina odak oldugunu gostermektedir. Bu baglamda,
eldeki kayitlar Tirkiye’nin farkli bolgelerinde gergeklestirilen saha arastirmalarinda elde
edilen sonuglarla paralellik gostermektedir. Bu yoniiyle, kentin barindirdigt eski yerlesim
alanlar1 ve Mihail 6rneginde ise yer alti magarasi definelerin bulundugu muhitler olarak
tarif edilmislerdir. Bu durum Uysal (1974), Senesen (2016), Karatas (2021) ile Yolcu ve
Karakaya’ nin (2017), derlemeleriyle de értiismektedir. Ote yandan define yerinde ve gev-
resinde bulunan isaretler s6z konusu oldugunda nispeten daha genis bir repertuar bulun-
maktadir. Onlardan ibn Bibi’nin aktariminda kullanilan “kare seklinde yarik”, Yolcu ve
Karakaya tarafindan listelenen isaret ve semboller i¢erisinde kendisine yer buluyor olmasi
acisindan dikkat ¢eker. Nitekim Yolcu ve Karakaya’nin derlemesinde Kare ve L isaretleri
hem mezar hem de odadan odaya gegisin sembolii olarak kaydedilirken Ok ve Kare de-
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finenin yerini gostermektedir. Eski yazi veya kitabelerin bir tilsim ya da definenin yerini
gosterdigine dair bir isaret olarak kullanimi ise Uysal (1974) tarafindan olusturulan listede
karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiim bu 6rneklere atifta bulunarak definecilik folklorunun hem Antalya hem de Tiirk
halk kiiltiiriinde ne denli koklii ve ¢ok katmanli bir birikime sahip oldugunu sdyleyebiliriz.
Nitekim Osmanli arsiv belgeleri sadece tarihsel baglamlariyla degil ayni zamanda iger-
dikleri bilgiler ile bize definecilikle ilgili inanis ve uygulamalar hakkinda da essiz bilgiler
vermektedir. Bu bilgiler glinlimiizde artarak devam eden ve tarihsel degerlerimizin yok
olmasina sebebiyet veren definecilik faaliyetlerini tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel boyutla-
riyla kavrama firsat1 verirken ayn1 zamanda onun engellenmesine dontik farkli séylem ve
eylem alanlar1 gelistirmemize de katki saglamaktadir.

Notlar
1 Defineciler arasinda define i¢in gomii kelimesi de kullanilmaktadir. Bu kelimenin kullanilmasi s6z konusu de-
gerli esyanin/esyalarin yer altinda gegirdigi siireye isaret etmektedir (Karatas, 2021: 81).

2 Eski eser kavrami ve bu kavramin kapsami konusunda gesitli tartigmalar vardir. Her seyden 6nce bir eserin eski
eserler kapsaminda degerlendirilmesinin 6l¢iitii nedir? Mumcu bu konuda eskilik niteligi tasiyan her eserin
eski eserler hukuku kapsamia giremeyecegini, bazi yeni eserlerin de bu hukuk kapsaminda degerlendirilerek
gelecege eski eser olarak taginmasi gerektigini ifade etmektedir. Ona gore eski eserler kapsaminda degerlendi-
rilmesi gerekenler, eski donemlerden giiniimiize intikal etmis tarihi, arkeolojik veya sanatsal degeri olan eserler
ile gelecekte bu sekilde degerler tastyacag: kesin olan ve az sayida bulunan eserlerdir. Mumcu, 1969: 50; Ayrica
bu goriislerin derli toplu bir sekilde degerlendirilmis hali i¢in bkz. Nesli, 2018: 434-435.

3 TDK Tirkee Sozlik, “defineci”, (https.//sozluk.gov.tr/ erisim tarihi: 06.01.2023)

4 Definecilik ve definelerle ilgili bu inanislarin gesitleri ve folklorik 6zellikleri hakkinda ayrintili bilgiler igin
Senesen, 2016: 285-294; yine para veya parasal degeri olan seylerin toprak altina gémiilme nedenleriyle define
olduguna inanilan yerlerle ilgili daha ayrintili bilgi igin bkz. Kocaoglu, 2021: 35-37. Bunlarm disinda defineci-
ligin sadece bir kazang saglama faaliyeti degil halk simyasi boyutu dikkate alinarak degerlendirilmesi ile ilgili
bir ¢alisma yapan H. Saim Parladir, daha yogun bilgi bulunabilen ve daha etkili olabilecegi diisiiniilen internet
temelli sosyal gruplarla ilgili verileri analiz etmektedir. A/fin Pesindekiler: Simyanin Folk Gériiniimii Olarak
Definecilik isimli bildiri metni defineciligin sosyolojik boyutlarina farkli bir bakis acis1 sunmasi bakimindan
dikkate deger bir ¢aligmadir.

Yazarlarm katk diizeyleri: Bu makaledeki yazarlar ¢calismanin hazirlanmasi, veri toplanmasi, sonug-
larin yorumlanmasi ve makalenin yazilmasi asamalarina ortak &lciide katk: saglamigtir.
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