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Disiplinler ve Post-Disipliner Tarihceler:
Kuram, Ceviri ve Kiiltiirlerotesilik

Disciplines and Post-Disciplinary Histories:
Theory, Translation, and Transculturality

Hande Birkalan-Gedik™

Oz

Bu makalede, disipliner tarihlerin olusturulmasinda “gezgin kuram™m (traveling
theory) roliinii ele aliyorum. En basit ifadeyle, “gezgin kuram,” “bir kuramin ger-
¢ek hayattaki 6zgiin ifade anindan koparilarak daha sonraki bir zaman ve mekana
uygulanmasi” olarak tanimlanabilir (Said, 1983: 226). Makale bu varsayima eles-
tirel yaklagarak, kuramlarin disipliner arasindaki dolagimlarinin disipliner tarih-
lerin olusturulmasindaki roliine odaklaniyor. lkin ceviri metinlerle ilgili atlanan
konularin 6nemini ve bunlarin kiiltiirlerdtesilik kavraminin gelisimindeki etkilerini
post-disipliner tarihgeler baglaminda ele aliyorum. Ayrica, disipliner tarihgiler i¢in
faydali analizler saglayabilecek olan yeni bakis agilari, 6rnegin kuramlarin birden
fazla rota izlemeleri, gecikmeleri ya da bir baska kiiltiirde veya disiplindeki alim-
lama bi¢imlerinin de 6nemini vurguluyorum. Said’in aksine, ¢ogul olarak kullan-
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digim “gezgin kuramlar” bizi dil ve bilgi arasindaki iliskiyi yeniden diisiinmeye ve
bilginin ¢eviri yoluyla nasil yaratildigini ve doniistiiriildiigiinii anlamaya ydnelt-
mektedir. Cevirinin, gezgin kuramcilarin ve kavramlarin, farkl diller ve disiplinler
arasindaki ve kiiltiirlerdtesi baglamlardaki yoriingeleri atlanamaz. Metinler dina-
mik geviri siireclerine girdikge ortaya ¢ikan gecikmeler, reddetmeler ya da sahip-
lenmeler disiplinlerin i¢sel dinamikleri kadar disiplinlerarast kosullar tarafindan
da belirlenir. Boylelikle, bir kuramin “seyahati” hem farkli aktorler, cografyalar
ve zamanlar arasinda iletisim alanlar1 yaratir, hem de kuram bu aktorler tarafindan
yaratilmig olur. Disipliner bilgi, kelimelerin, fikirlerin, kavramlarin, kuramlarin ve
kuramcilarin hareketiyle gelisir. Halkbilimciler, 6zellikle alanda kiiltiir cevirmen-
leri olarak ¢alisirken, yayimlarinda bilgiyi metinsellestirirken ya da caligmalarini
konferanslarda sunarken, fikirlerin, kuramlarin ve kavramlarin dolasimini saglar-
lar. “Gezgin kuramlar” farkli perspektiflerin siirlar1 nasil asabildigini ve akiskan
disipliner baglamlara nasil uyarlanabildigini anlamamiza ve post-disipliner tarih-
¢eler yazabilmemize olanak taniyan énemli bir arag¢ olarak karsimiza ¢ikar.

Anahtar sozciikler: “gezgin kuram”, post-disipliner disiplin tarih¢eleri, halkbi-
lim tarihi, ABD’de halkbilimi ve halkbilimciler, Tiirkiye’'de halkbilim ve halkbi-
limciler

Extended summary

This article addresses the role of “traveling theory” in the making of disciplinary
histories by departing firom and critically reflecting on the concept. In simple terms,
Said defines “traveling theory” as “a theory divorced from its original real-life
moment of articulation and applied to a later time and place” (1983, 226). Although
Said revisited his earlier formulations and emphasized the crucial role context plays
in “traveling theory,” both in its origins and in its adaptations and modifications at
different destinations (Said 1994), certain aspects of his arguments remained open.
Among other issues, Said was criticized for not adequately considering the central
role of translation in facilitating or thwarting the theory’s travels.

1 take this important concern as one of the anchor points of this article and highlight
some of the evaded issues about translated texts in traveling theories and their
impact on transculturation. Rather than sticking to the singularity of the original
term “traveling theory,” I employ the term in the plural strategically and emphasize
that theories can take multiple routes. As such, I evoke the images of assemblage (or
agencement, in French)—a concept that frames social complexity through fluidity,
exchangeability, and connectivity; and rhizome—a concept in post-structuralist
theory, that refers to non-linear roots and networks. Taken together these images
as theoretical models can prove useful for disciplinary historians, as ideas and
concepts, taken up by different disciplines, can be mutated, and eventually become
something completely different.

First, by tackling issues of translation and considering delays, omissions,
rejections, and appropriations of theories, I underline that texts enter dynamic
translation processes. Travel itself generates contact (and often, conflict) zones
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between different actors, geographies, and histories—a mediated transference
between “source” and “host” languages and subversions of such delineations.
Thus, the process of translation becomes a creative act in itself, one that produces
new meanings and insights. It challenges us to rethink the relationship between
language and knowledge, and to consider how knowledge is created and
transformed through translation.

Second, I consider the role of theory in disciplining fields, in particular, in
“disciplining folkloristics.” T analyze certain key texts, theories, and theorists in
folklore. In the face of recent discussions on “critical folkloristics,” (Otero ve M.
Rivera 2021), I suggest that writing disciplinary histories against the backdrop of
recent global developments, such as Black Lives Matter, COVID-19 protests, and
other post-colonial reading human reactions to social realities, is both possible
and necessary. I also underline that mistakenly construed boundaries between
academic and public folklore need to be rethought and reworked. Instead, I
propose an integrated, activism-oriented, post-disciplinary traveling theories, from
which folklore studies will greatly benefit.

Last, I take transculturation as an effective tool to understand theory’s role in post-
disciplinary histories. Transculturation is a term owed to Cuban anthropologist
Fernando Ortiz (1940), who questioned the common view that cultural encounters
work only in one way. Instead, he suggests that they are reciprocal processes in
which some cultural characteristics may be lost, while new elements emerge.
Thus, Ortiz referred to this process as “transculturation.” This concept has been
widely applied to the study of colonial encounters and has proved very productive
in de-colonizing effects and has been applied critically in different contexts
(Pratt 1992; Welz 2009), such as the related term “creolization” (Hannerz 1989).
According Roger Abrahams, who defined creolization through a reflexive look
from the margins, is the linguistic and social process by which different peoples
came together under the harsh regime of export-oriented plantation agriculture”
(Abrahams, 2005: 222).

Disciplinary knowledge blossoms through the movement of words, ideas, concepts,
theories, and theorists. This holds true for folklore. Folklorists, especially when
working as translators of culture in the field, textualizing knowledge in their
publications, and presenting their work at conferences, make ideas, theories,
and concepts travel. And yet, while in recent years, folklorists have debated the
relationship of theory to disciplinary formation and presented various viewpoints,
the idea of “traveling theory,” a point that might be seen as obvious, has not been
addressed at large. Previously, discussions centered around folklore’s theoretical
stance and introduced perspectives ranging from ‘“anti-theory” (Haring 2016,
2008) to “humble theory” (Noyes, 2016, 2008). Here, I am referring to the notable
collection, the special issue of the Journal of Folklore Research (2008), whereby
several scholars investigated the reasons why there is no general theoretical
model in American folklore studies, while other disciplines, such as literature
and anthropology, possess excellent theories. Going beyond what kind of theory
folklore studies have, I explore the travels of theories across unexplored planes in
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a terra incognita—in an unmapped geography in folklore and beyond. Given the
transnational nature of folklore studies today, it is imperative to recognize that a
lively, yet under-debated theoretical plane exists.

With a critical stance, I demonstrate the relevance of translation, traveling theorists,
and traveling concepts to “traveling theory” in trans-cultural and trans-historical
circumstances across languages and disciplinary traditions. The engagement with
Edward Said is also a fitting way to mark the fortieth anniversary of his “Traveling
Theory” (1983). This approach allows us to understand how different perspectives,
ideas, and theories can travel across cultural and linguistic boundaries and how
they can be adapted to various contexts. Finally, I emphasize the need to engage
with multiple sources in order to gain a deeper understanding of any given idea or
concept.

Keywords: traveling theory, post-disciplinary histories, history of folklore, folklo-
re and folklorists in the USA, folklore and folklorists in Turkey

Giris

Bu makale, disipliner tarihlerin olusturulmasinda “gezgin kuram™n (¢raveling theory) ro-
linii ele almaktadir. En basit ifadeyle, “gezgin kuram,” “bir kuramin gergek hayattaki 6zgiin
ifade anindan koparilarak daha sonraki bir zaman ve mekana uygulanmasi” olarak tanimlana-
bilir (Said, 1983: 226). Edward Said, “Traveling Theory” (1983) ve “Traveling Theory Re-
considered” (1994) adli ¢aligmalarinda, bir kuramin bir baglamdan digerine gegtiginde degis-
tigini ve degisen ortamlara, kullanicilara ve pratiklere bagli olarak zaman ve mekan iginde
dontistiiglinii ileri stirmistiir. Said’in ilk makalesi “Traveling Theory” iki 6nemli kuramcinin
caligmalarini ele alir: ilki Gyorgy Lukacs’in basyapiti Geschichte und KlassenbewufStsein: Stu-
dien tiber marxistische Dialektik (1923) adl1 eserinin dordiincii boliimiinde ele aldig1 “seylesme
kurami”nin' anlamsal doniistimleri ve bunun kiiltiirel ¢evirileri (Said, 1994: 251); ikincisi, Mic-
hel Foucault’nun “iktidar kavrami.”> Bu noktada Said (1983: 243-244) Foucault’nun sadece
Surveillance et punir: Naissance de la prison (1977) adl1 eserine odaklanacagini belirtir.

Her ne kadar Said daha sonra kuramsal formiilasyonlarini yeniden degerlendirmis ve bag-
lamin “gezgin kuram”mn hem kdkeninde hem de farkli varis noktalarindaki uyarlamalarinda
ve degisikliklerinde oynadigi hayati rolii vurgulamis olsa da (Said, 1994), argiimanlarinin bazi
yonleri acik kalmigtir. Said 6zellikle ¢evirinin kuramin seyahatlerini kolaylastirma ya da en-
gellemedeki merkezi roliinii yeterince dikkate almamakla elestirilmistir. Ben bu makalede, bu
onemli kaygiy1 bir nirengi noktasi olarak ele alarak, “gezgin kuram™ oncelikle ¢eviri metinler
baglaminda tartigmak ve bu metinlerin kiiltiirlerotesilik kavrami ¢ergevesinde atlanan bazi yon-
lerini vurgulamak istiyorum. Calismamda temel olarak disipliner tarihgelere odaklanityorum
ve post-disiplinler tarih yaziminda ¢evirinin roliiniin ele almast gerektigini ileri siirliyorum.
Metinler dinamik ¢eviri siireclerine girdikge olusan gecikmeler, atlamalar, reddetmeler ya da
benimsemeler, igsel disiplinler dinamikler kadar disiplinleraras1 dinamikleri etkilemekte ve
bunlardan etkilenmektedir. Bir kuramin seyahati hem farkli aktorler, cografyalar ve tarihler
arasinda iletisim alanlar1 yaratir, hem de kuram bu aktorler tarafindan yaratilir. Ayni zamanda
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“kaynak” ve “ev sahibi” diller arasinda dolayimli bir aktarim bazi tanimlamalari altiist edebilir.
Kurama ait bir baska yonerge ise ¢eviri ve uyarlamadaki gecikmeleri, ihmalleri ve alimlamalart
icerebilir. Cevirideki gecikmeler, bir kuramin ortaya atildig1 ya da baska bir dile gevrilip be-
nimsendigi ya da popiilerleserek yayildigi zaman arasindaki bosluklar bakimindan tartistirila-
bilir. Cevirilerdeki atlamalar ¢evirmenlerin bilingli kararlari olarak goriilebilirken, gerceklerin
es gegilmesi daha farkli yorumlari beraberinde getirir. Ayrica—ve belki de en 6nemlisi—baz1
kuramlar seyahat edebilirken, bazilari edemez ya da etmez. Cevirinin potansiyel tuzaklari ola-
bilir, bu da bizi ¢evirinin sinirlarinin 6nemini ve “gevrilemezligin” dolayisiyla “seyahat edile-
mezligin” iiretici dogasini arastirmaya sevk edecektir. Bu konu, ¢eviriyi analitik bir kategori
olarak kullanan ve “cevrilebilir” ve “gevrilemez” metinler (Bachmann-Medick, 2012) ve “6z-
nellikler” (Chakrabarty, 2012) konularini arastiran geviribilimciler ve antropologlar tarafindan
incelenmistir. Burada vurgu, ¢eviri konusundan uyarlama ve alimlamanin disipliner ve siyasi
baglamlarina, ya da Said’in terimiyle “kabul kosullar1’na kadar uzanmaktadir.

Said “traveling theory™i tekil olarak kullanirken, ben bu terimin 6zgiin kullanimindaki te-
killigine bagli kalmak yerine, kuramlarim birden fazla rotalara ve yonlere gidebileceginin altini
¢izmek adma bu terimi ¢ogul olarak kullaniyorum. Bu kullanim, bir anlamda sosyal karma-
siklig1 akiskanlik, degisebilirlik ve baglantilar1 araciligryla gergeveleyen “assemblage” (veya
Fransizca agencement) veya yaratici analizler saglayabilen “rizom” fikirlerini de ¢agristirtyor.?

Kiiltiirlerarasilik (transculturation) kavram edebiyat arastirmalart basta olmak {izere antro-
poloji ve halkbilim odakli analizler i¢in oldukga ilging agilimlar sunmustur. Gruplarin birbirleriyle
etkilesimi sonucu olusan yeni melez kiiltiirler ve kiiltiirel karsilasmalara isaret eden bu kavramin
ortaya cikigi, kiiltiirel karsilagmalarin tek yonlii gelistigi yoniindeki yaygin goriisii sorgulayan
Kiibali antropolog Fernando Ortiz’e (1940) gétiiriilebilir. Ortiz yeni kiiltiirel unsurlar ortaya ¢i-
karken baz kiiltiirel 6zelliklerin kaybolabildigini ve bunlarin karsilikl siiregler iginde gelistigini
One stirmiis ve bu siireci “transculturation” olarak tammlamustir. Bu kavram, 6zellikle antropolo-
jide post-somiirgeci etkilesimlerin incelenmesinde yaygin olarak kullanilmistir (Hannerz 1987).
“Kiiltlirlerarasilik” terimi farkli baglamlarda da elestirel bir sekilde uygulanmistir (Pratt 1992;
Welz 2009). Konuyla ilgili bir bagka terim olan “kreolizasyon™u Roger Abrahams oldukga eles-
tirel bir perspektiften tanimlar. Abrahams’a gore kreolizasyon, “farkli halklarin ihracata yonelik
plantasyon tariminin sert rejimi altinda bir araya geldigi dilsel ve sosyal siireci gdstermektedir”
(2005: 222). Buradaki tanimin elestirel “marjinler’den geldigine dikkat edelim.

“Diisiinmek”, “g6zlemlemek” ve “spekiilasyon yapmak™ anlamlarina gelen Yunanca the-
oreein fiiliyle uyumlu olarak, “gezgin kuram”1n ¢esitli mekanlarda ve zamanlarda rotalarinin
kesfedilebilir oldugu varsayimindan yola ¢ikiyorum. Disipliner bilgi, kelimelerin, fikirlerin,
kavramlarin, kuramlarin ve kuramcilarin hareketiyle gelisir. Bu durum halkbilimi igin de
gecerlidir. Halkbilimciler, 6zellikle sahada kiiltlir ¢evirmenleri olarak c¢aligirken, yaymlart
metinlerde bilgiyi metinsellestirirken, ya da ¢aligmalarini konferanslarda sunarken, fikirlerin,
kuramlarin ve kavramlarin seyahat etmesini saglarlar.

Fakat halkbilimciler son yillarda halkbilim kuramlarinin disipliner olusumla iliskisini
cesitli bakis agilari etrafinda sunmus olsalar da “gezgin kuram” fikrini agik¢a ve genis ¢apta
ele almamislardir. Halkbilim ¢aligmalarinin 6énemli merkezlerinden ve “gezgin kuram”m
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hem iiretildigi hem de baska kuramlarla karsilastigi bir nokta olan ABD’de 6zellikle son
zamanlarda gelisen “kuram” odakl: tartismalar “kuram karsithigi”ndan (Haring, 2016, 2008)
“miitevazi kuram”a (Noyes, 2016, 2008) kadar uzanmaktadir. Burada, Journal of Folklore
Research in (2008) yaygin bir etki yaratan 6zel sayisindan s6z ediyorum. Bu sayida yer alan
halkbilimciler, edebiyat ve antropoloji gibi diger disiplinlerin miikemmel kuramlart varken
Amerikan halkbilimi ¢aligsmalarinda neden genel bir kuramsal model olmadigini sorgulamis-
lardir. Halkbilim ¢alismalarinda “‘biiylik kuram’ var midir?”” ya da “halkbilim ¢aligmalarin-
da ne tiir bir kuramdan sz edilebilir?” sorularmnin 6tesine gegmek, giintimiizde halkbilimi
calismalarinin ulusétesi dogasi géz Oniine alindiginda 6nemli agilimlar saglayacaktir. Di-
siplinimizde c¢ok cesitli kuramsal yonelimler bulunmaktadir, ancak bu kuramlarin yeterince
tartistlmadigini da kabul etmek gerekir.

Halkbilim kuramlarm bugiinkii durumunu daha iyi anlayabilmek icin, “gezgin kuram”
perspektifinin gelecekteki halkbilimi ¢alismalarina nasil uygulanabilecegini diisinmek dnemli
goziikiiyor. Bu noktada, farkli bir bakis agisi sunacak olan ve ABD’de son dénemde artan bir
ilgi ile tartisilan “elestirel halkbilim” (critical folkloristics) (Otero ve Martinez Rivera, 2021)
alanindaki baz1 kuramsal tartismalar1 degerlendirecegim. Yeni milenyumun son on yilini, artan
sag popiilizm, yeni-irk¢ilik, neoliberalizme eklemlenen kdkten dincilik, COVID-19’un baski-
layict sosyo-ekonomik etkileri ve kamusal alani bilyiik dlgiide baskilayan kiyamet anlatilari,
savaslarin hiikiimetler tarafindan global kontrol mekanizmalar1 olarak kullanimi, artan yoksul-
luk, toplumsal cinsiyet karsitligi, sosyal esitsizlik ve sahte haberlerin ortaya ¢ikis1 gibi 6nemli
sosyal ve siyasi gelismelerle tanimlamak yanlis olmayacaktir. Fakat ayni zamanda, disiplinler-
de gelisen post-somiirgeci diisiince—kiiresel 6lgekte onemli Black Lives Matter hareketinin
diinyaya gosterdigi gibi—bu yikici etkilere karst koymaya calismis ve farkli renklerdeki insan-
larin hegemonik yonetisimlerden etkilenen bedensel yasamlarinin temsillerine odakli tartisma-
lar1 yayginlastirmigtir. Esasen bu konular, halkbilimcilerin uzun zamandir 6nem verdigi giic,
ayricalik ve hikaye anlatimi meselelerinin merkezinde yer almaktadir. Bu konularin su anda
halkbilim kuramlariyla nasil iligkilendirebilecegimizi sorabilecek okur i¢in, ABD’deki folklor
caligmalarindaki bazi temel tartigmalara goz atmak verimli olacagi kanaatindeyim. Bunu akilda
tutarak, Margaret Mills (2020) ve Charles Briggs (2021b) tarafindan yaymlanan iki ¢alismay1
kisaca ele almak istiyorum. Journal of American Folklore’un 6zel sayisina yazdig giris yazi-
sinda Margaret Mills, halkbilimcilere s6yle seslenmektedir:

«

. Kamu politikalarimizda, kamusal sdylemlerimizde ve sosyal medyada
wkeiliga, ya-banci diismanligma ve magdur suglamasma dogru sert bir donis,
kamusal alanlarda yeni bir alarm ¢agrisi olarak duyuldu. Disiplinimiz agisindan bu
durum hem kamusal hem de akademik halkbilimcileri bir kez daha elestirel
uygulamalar1 degerlendirmeye yoneltiyor.” (Mills, 2020: 384, kendi gevirim)

Mills bu sozleriyle yeni tiir elestiri ¢agrisinda bulunarak halkbilimciler i¢in ¢ok 6nemli
bir soru sorar: Kendi meslegimizin étesinde, kamusal ve profesyonel kitleleri bu elestiriye na-
sul daha etkili bir sekilde dahil edebiliriz? (Mills, 2020: 384, kendi ¢evirim, vurgular 6zgiin
metinde).
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Ote yanda Charles Briggs Unlearning: Theoretical boundary crossing as interdisciplinary
strategy (2021b) adli ¢alismasinin gesitli boliimlerinde bize disipliner ve kuramsal sinirlart as-
mak i¢in gesitli stratejiler onermektedir. Halkbilimi ¢aligmalarinin tarihini inceledigi giris bolii-
miiniin yani sira, “Disciplining folkloristics” adli boliimde Briggs halkbilimcilerin halkbilimini
belirgin ve otoriter sinirlarla tanimlamalarinin halkbilimin disiplin edilmesini saglamis olsa da,
bdoliimsellestirmenin giintimiizde artik etkisini yitirdiginin altini ¢izer. Cilinkii bur durum halkbi-
limi diger disiplinlerden ger¢ekten de verimsiz bir sekilde ayirmaktadir (Briggs, 2021: 53-65).

Mills’in ve Briggs’in bu diisiindiiriicii argiimanlar1 151¢inda, “gezin kuram™ farkli bir
acidan diislinebilir miyiz? Yeni, elestirel halkbilim calismalarinda ve halkbilim kuramlarinin
halkbilimden diger disiplinlere seyahat etmesi s6z konusu olabilir mi? Bu ¢alismalart dik-
katle okudugumda, cevap evet olarak beliriyor ve bu perspektiflerin halkbilimde kuramin ge-
lecekteki yoriingeleri i¢in degerli tartismalar tiretecegini diisiiniityorum. Bu da post-disipliner
disiplin tarihleri yazmak icin diistiniilebilmesi kesinlikle gerekli bir model yaratacaktir.

Ceviri olarak gezgin kuramlar: 1960’lardan 1970’lere ¢eviri halkbilimi kuramlari

Her ne kadar ¢evirilerin halkbilim tarihindeki etkisi ¢ok belirgin olarak ele alinmamis
olsa da (6rnegin, Propp, 1928, 1957; Azadovskij, 1926, 1974), ¢eviri halkbilim kuramlarinin
gelisiminde ve yayiliminda merkezi bir rol oynamistir. Bu biiyiileyici derecede karmasik ve
bir o kadar da az calisilmis bu alan pek ¢ok farkli agidan degerlendirilebilir. Ornegin Alman
halkbilimci Klaus Roth, dilleraras1 ve kiiltiirlerdtesi iletisime odaklanarak ve halk masalla-
r1, efsaneler ve mitler gibi folklor tiirlerinin g¢eviri siireglerini ele aldigi ¢aligmasinda (Roth
1998) “folklor” metinlerinin sosyal islevselligini, “folklor” cevirilerinin edebi ¢evirilerden
nasil farklilastigini ve metinleri ¢evirilerini ne tiir gevirmenlerin tistlendigini diisiinerek bazi
sorular sormustur: “Cevirmenler tliccar, denizci, asker ya da isportact mrydi? Ya da gevir-
menler daha ziyade ozanlar, katipler, 6gretmenler, bakanlar veya sairler miydi?” (Roth 1998:
243). Ruth bu sorularla ¢evirmenlerin sinifinin, sosyal ¢evrelerinin ve hem ¢evirmenlerin ve
izleyicilerin konustuklari dillerin 6nemini vurgulamak istemistir.

Bu sorular ¢evirinin farkli yonleri tizerine sorulabilecek mesru sorular olsa da ben daha
farkli bir yol izleyerek 1960’lardan 1970’lere uzanan siiregte ¢eviri metinlerin dneminin al-
tin1 ¢izmek ve bunlarin ABD’deki folklor ¢alismalarindaki yeni yonelimlere olan etkisini
aydinlatmak istiyorum. 1960’lar ABD’deki halkbilim ¢alismalarinda ¢eviri metinlerin etki-
sinin en gli¢li hissedildigi donemdir. Burada atifta bulunacagim cevirilerin ¢ogu ilk olarak
1920’lerin basinda Prag Cevresi’nin bir pargasi olan (ve daha sonra vatanlarina geri donen)
ya da ABD’ye go¢ eden ve uluslararasi mecradaki halkbilimcilerin, edebiyat elestirmenle-
rinin ve antropologlarin dikkatini ¢ekecek olan ve elestirel kuramlar tireten bir grup Rus
akademisyen tarafindan yayimlanmigtir.*

Ele alacagim ilk 6rnekte, Vladimir Propp’un (1895-1970) Morfologiya skazki adl1 ¢alig-
masinin ¢eviri yortingelerini izleyerek geciken kuram konusuna 151k tutmak ve ayni zaman-
da bu eserin halkbilimi galismalarindaki uzun siireli etkilerini vurgulamak istiyorum. ilk kez
1928’de Rus¢a yayimlanan ve yaymindan yaklasik 30 yil sonra birka¢ dile gevrilene kadar
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Bati’da ¢ogunlukla taninmayan bu eser, ABD ve baska yerlerde halkbilim i¢in 6nemli bir kay-
nak haline gelmistir.’ Ingilizce yayimlanmasinin ardindan gérdiigii muazzam ilgi tesadiifi de-
gildir: 1958°de, ilk ¢evirinin yayinlanmasindan sadece birkag yil sonra, Alan Dundes Indiana
Universitesi’nde The Morphology of North American Indian folktales baslikli doktora tezini
yazmustir (1962). Dundes’in bu calismast 1964 yilinda prestijli yayinevi Halkbilim Dostlar1 {le-
tisim Serisi (Folklore Fellows Communication Series) tarafindan kitap olarak yayimlanmugtir.

Propp ¢alismasinda, Levi-Strauss’un paradigmatik analizine tezat ve sentagmatik analiz
olarak tanimlanabilecek yeni bir yapisal analiz yontemi ortaya koymustur. Levi-Strauss’un
paradigmatik yapisal analiz mukayeseler iizerinden islerken, Propp’un analizi eylem dizgi-
leriyle ilgilidir. Buradaki “sentagmatik™ terimi, Propp’un analiz ettigi belirli bir kiilliyat
olan halk masallarinin “s6zdizimine” (syntax) atifta bulunmaktadir: Afanis’ev’ derlemesin-
deki gelen peri masallari—ozellikle de Afanis’ev’in son iki baskisinda yer alan AaTh93-270
arasindaki tipler— (Dundes, 1968: ix) benzer sdzdizimine sahip bir grup ciimleye benze-
yen anlat1 dizgisi olarak ele alinmistir. Ote yandan Dundes, Propp’un Morphology of the
folktale adl1 eserini temel alarak Kuzey Amerika Yerlilerinin masallarinin degerlendirmistir.
Dundes’in ¢aligmasi, Propp analiziyle Amerikan Yerlilerinin masallarini incelenmesinden de
Oteye gitmistir: Dundes Propp’un yapisal analizini daha genis bir 6lgekte anlamlandirmak
icin yeni kavramlar ve perspektifler ortaya koymustur. Ornegin, halk masallarinin yapilarmni
motifleri agisindan analiz etmek i¢in “morfem” kavramina atfen “motifeme” kavramini ve
“allomorph” kavramma atfen “allomotif” kavramin1 onermistir. Ayrica Dundes, Propp’un
cevirisinin ikinci baskisina yazdig1 giris yazisinda “Propp’un analizinin agik¢a Rus materyal-
leriyle sinirlt olmadiginin® altini ¢izer (Dundes, 1968: xiii). Dundes’in halkbilime armagani
bu terimler masal arastirmalarinda halen gegerliliklerini siirdiirmektedirler.

Propp’un yaklagimi, birgok farkl: kiiltiirde bulunan kahramanin yolculugu kavraminin
evrensel ¢ekiciligi nedeniyle diinya ¢apinda hizla yayilmistir. Bu etki sadece dogrudan ¢eviri
araciligiyla degil, ayn1 zamanda farkli ulusal halkbilim geleneklerinden gelen ve bu gele-
neklere seyahat eden fikirler aracihiiyla da izlenebilir. Morphology of the folktale Ingiliz-
ce ikinci baskisindan kisa bir siire sonra Tiirkiye’deki halkbilimcilerin dikkatini ¢ekmistir,
zira Tirkceye ancak 1985 yilinda (Rifat ve Rifat) ve Fransizcadan gevrilmistir. Propp’un
Tirkge ¢evirisi, okuyucularin masallarin sd6zdizimini daha net anlamasini saglamig ve ma-
sal analizinde kullanilan en yaygin yapisal metodolojilerden olarak Tiirkiye’deki halkbilim
calismalarint etkilemistir. Tiirkiye’de Propp temelli ilk ¢alisma 1973 yilinda Elazig Masal-
lart baglikli doktora tezini yazan Umay Giinay tarafindan yapilmistir ve bu tez 1975 yilinda
kitap olarak yayimlanmistir. Giinay, calismasinda iglevlerin (functions) alt tipler yardimiyla
genisletilebilecegini ve masaldaki islevlere karar verirken masallarin sosyal ve kiiltiirel bag-
lamlarinin dikkate alinmasi gerektigini gostermis (Glinay, 1975: 48) ve bdylece Propp’un
gelistirdigi ¢coziimleme yontemine de katki sunmustur.

Propp’un Bati dillerindeki gecikmis gevirilerini, baslangigta onun kuramina karsi goste-
rilen direncin bir parcasi olarak okuyabiliriz. Ote yanda Said’in deyimiyle kabul kosullarinin
olumlu degisimi sayesinde Propp’un yaklasimi Rus ve Amerikan Yerli masal geleneklerinin
Otesine gegmis ve diinyadaki birgok masal geleneginde uygulanmistir. Ayrica Propp kuramu, Ja-
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mes Bond filmlerinin analizinde (Eco, 1992) ve Hollywood’da {iiretilen film kiilliyatinda (Fell,
1977) ve farkl popiiler kiiltiirel formlarin analizlerinde de kullanilmistir. Bu durum sadece
Propp yaklagiminin, Strauss’un paradigmatik analizden radikal bigimde farkli olmasindan kay-
naklanmamaktadir. Bazi kuramlari “gezgin kuram” olmaya daha yatkin hale getirebilecek i¢sel
faktorler kadar digsal faktorler de bulunmaktadir. Propp’un yaklagimina yonelik artan bu ilgi,
Dundes’in giris boliimiinde koydugu teshisin bir pargasi olarak okunabilir: “Propp’un analizi,
edebi formlarin (romanlar ve oyunlar gibi), ¢izgi romanlarin, sinema ve televizyon senaryolari-
nin ve benzerlerinin yapisini analiz etmede faydali olacaktir” (Dundes, 1968: ivx),

Ele alacagim bir sonraki gezgin metin Mark Konstantinovich Azadovskij’in ingilizcede
A Siberian tale teller adiyla yayinlanan eseridir. Calisma 1926 yilinda Rusga yazilmistir ve
Alman post-Volkskunde ¢alismalarinin iinlii akademisyeni James Dow tarafindan Ingilizceye
cevrilmistir. Azadovskij’in ¢alismasi, geciken ¢evirisine ragmen, Rus halkbilimciler tarafin-
dan yazilan ¢1g1r agic1 galismalarin Anglofon diinyadaki yaygin etkisini gostermektedir. il-
ging bir sekilde, Dow’un ¢evirisi de dogrudan Rus¢adan degil, Almancadan Ingilizceye, Eine
sibirische Mdrchenerzihlerin’den, A Siberian tale teller’a dolambagli bir yoldan ulasmistir;
bu da diller arasinda var olan rizomatik ceviri agin1 ve edebiyat eserlerinin kiiltiirler ve dil-
ler arasinda erigilebilir kilinmasinda ¢evirinin énemini gostermektedir. Kitap, 1974 yilinda
Teksas Universitesi Folklor ve Etnomiizikoloji Kiiltiirleraras1 Caligmalar Merkezi Monograf
Serisi (Monograph Series at the Center for Intercultural Studies in Folklore and Ethnomusi-
cology) kapsaminda Ingilizceye ¢evrilmis ve performans odakl folklor ¢aligmalarinin anah-
tar metinlerden biri haline gelmistir.

Bu eserin Tiirk¢eye ¢evrilme hikayesi kuramlarin seyahati konusunda bir dizi ilging nok-
ta sunar. Cevirisi Ilhan Basgdz tarafindan yapilan metin (1992) esasen cevirinin tesindedir.
Birincisi, eserin baghigi Tiirkgeye yaratict bir sekilde uyarlanmis ve “masal anlaticisi”nin
yerini “masal anas1” almistir. Bu terimin se¢im sebeplerini Basgdz’den dinlemistim. Ikinci
olarak, ilhan Basgoz’iin metni James Dow tarafindan gevrilen ingilizce metinden Tiirkgeye
¢evirmis olmasi olduk¢a miimkiin goriiniiyor. Bu ¢eviri, aynt zamanda Finlandiya’dan ve
Rusya’dan verilen 6rneklerin yani sira Avrupa halkbilim tarihine odaklanan farkli metinleri
ve Baggo6z’lin halkbilim ¢aligmalariin ortaya ¢ikisindaki siyasi baglamlari ele alan maka-
lelerini de bir araya getirmistir (Basgdz 1992). Kisaca Sibirya’dan bir masal anasi, sadece
bir Azadovskij cevirisi degildir. Ozgiin metnin baglamlarini, yolculuklarim ve alimlarini da
Ozetleyen, bir “performans kuramina girig” metnidir.

Cevirinin mekanlarin1 ve yonlerini inceledikten sonra, Roman Jakobson ve Petr
Bogatyrev’in “Folklore as a Special Form of Creation” baslikli makalesi lizerinde kisaca
duracagim. John M. O’Hara ve Felix Oinas’in Folklore Forum 'daki kisa tanitim yazilarinda
vurguladiklari gibi, bu makale ilk olarak 1929 yilinda ve Almanca olarak Die Folklore als
eine besondere Form des Schaffens bashgiyla yayimlanmis ve Ingilizceye ancak 1980 yilin-
da ¢evrilmistir. Makale Peter Steiner tarafindan The Prague School: Selected writings, 1929-
1946 baglikl1 baska bir derleme i¢in yeniden ¢evrilmis ve basilmistir (Steiner 1982). Burada,
basliktaki “yaraticilik” teriminin yerini “yaratma” terimi almigtir. Ayrica, yeni metnin igerigi
ilkinden biiyiik 6lgiide farklilik gostermektedir. ikinci geviride gevirmen, dzgiin metinle ilgili
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yorum ve fikirlerini paylasirken giris boliimiinti daha da detaylandirmigtir. Ayrica, 6zgiin
eserin ¢evirisinin gecikmesi hakkinda yorumda bulunarak, bunun Prag Cevresine ait ku-
ramsal anlayisin (yanlig) tahayyiiliiyle ilgili olabilecegini savunmustur. Steiner’in agikladigi
iizere, pek ¢cok akademisyen Prag Dilbilim Okulu’nu yapisal dilbilim ile iliskilendirmistir
(1982: 31) ve Prag Okulu baslangigta sosyo-linguistik yonelimli halkbilim ¢aligmast i¢in
o kadar da ilging bir giris noktasi olarak goriilmemistir. Steiner’a gére bu yanlis anlama,
Prag Cevresi’nin sosyo-linguistik agidan dneminin uzun siire goz ardi edilmesine ve geviri-
nin gecikmesine yol agmistir. Ancak ¢ok gegmeden halkbilimciler kendi ¢alismalari ile Prag
Okulu’nun ¢aligmalar arasindaki benzerliklerin farkina varmislardir (Steiner, 1982: 33).
Steiner’a gore yazarlarin farkli kuramsal diizlemler kullanmalar1 halk tirtinlerindeki bireysel
ve kolektif yaraticiligin rolii konusundaki sorulara cevap aramaya yardimci olmustur.

Son olarak, halkbilimin yoriingelerini etkileyen c¢eviri kuramlar arasinda Mikhail
Bakhtin’in Dialogic Imagination olarak Ingilizceye cevrilen calismasi (1981) iizerinde du-
rulmasi gereken bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikar.® Voprosy literatury i estetiki’den (Edebiyat
ve Estetigin Sorunlari) dort secki 1975°te Moskova’da yayimlanmigtir. Richard Bauman’in
da belirttigi gibi (2004), Bakhtin’in sadece 1920’lerdeki 6zel bir eseri degil, genel olarak ¢a-
lismalarimin tamami ve 6zelde de Dialogic Imagination halkbilimin gelisimini ve Anglofon
sosyo-linguistik halkbilim ¢aligmalarini etkilemigtir. Bakhtin g¢evirilerini diistindiigiimiizde
birkag akademisyen 6n plana ¢ikmaktadir: Katerina Clark ve Michael Holquist, Bakhtin’in
Ingiliz ve Amerikali elestirmenlerin dikkatini gekmesini ve bdylelikle Bakhtin’in fikirlerinin
Ingilizce konusan kitlelere ulasmasini saglamislardir.

Caligmalarinin etkisi acisindan, Bakhtin’in denemeleri, Helen Islowsky tarafindan ¢ev-
rilen Rabelais and His World (1968) halkbilim c¢alismalarinda ilk kez tiir (genre) kavramini
incelemistir.” Krystyna Pomorska dnsoziinde “Mikhail Bakhtin’in Ingilizcedeki ilk kitab
Rabelais and His World 1968’de yayinladiginda yazar Bati’da tamamen bilinmiyordu,” diye
yazar (1968: vii). Bakhtin, Rabelais’nin 16. ylizy1l roman1 Gargantua ve Pantagruel’in geg
Orta Cag-erken Ronesans “popiiler-festival formlarina” dayandigini ve ancak bu formlar ara-
ciligiyla anlasilabilecegini savunur. Burada Bakhtin esasen “halk”, “folk” ve “popiiler-sen-
lik kiiltiiri” gibi alternatif isimler alan ve sivil ve dini otoriteye, ya da ¢eviride kullanildig:
sekliyle “yiiksek kiiltiire” kars1 konumlandirilan Orta Cag koyli kiiltiiriiniin estetigini ele
almistir. “Folkun (¢evirmen tarafindan kullanildig: sekliyle) farkli kullanimlarinin etkileri
muglak olsa da Bakhtin’in kuramlari, ABD’de sosyo-linguistik, s6z sanatlar1 ve maddi kiil-
tiir konularindaki ¢aligsmalart etkilemistir. Burada ¢eviri ilgili noktanin sadece dilbilimsel
olmadigi goriilmektedir. Kiiltiirel doniisiimden (cultural turn) de esinlenerek, tarihsel ola-
rak gomiilii olan (embedded) politik ve sosyal baglamlarla iligkili oldugu agiktir (Koselleck,
1982). Giliniimiizde Bakhtin ve ¢alismalar1 sadece sosyo-linguistikte degil, ayn1 zamanda
halk tiyatrosu, farkli anlati formlar1 ve hatta maddi kiiltiir alaninda da halkbilim ¢aligsmalari-
nin vazgecilmez bir kaynagi haline gelmistir.

Bakhtin ¢evirmenlerinden Michael Holquist, Bakhtin’in sancili 1917 Ekim Devrimi ar-
dindan yasadig1 resmi siirgiinii ele aldig1 metinde “1930’larin Sovyetler Birligi’nin siyasi
baglami ile 1960’larin ABD’sindeki siyasal baglam nasil karsilagtirilabilir?” sorusunu sorar
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(Holquist, 1982: 7). Holquist bu soruya cevaben ve miistehzi bir sekilde “iki farkli tutumun,
‘bizim’ agikligimiza kars1 ‘onlarin’ kapalilig1” ile agiklanabilecegini 6ne siirer (Holquist,
1982:9). Ancak ben bundan daha fazlasi olmalidir diye diisiiniiyorum. Tipk1 Said’in Lukacs
cevirileri i¢in sdyledigi “Lukacs’in ge¢ donem Avrupali 6grencileri ve okurlari (Paris’te Lu-
cien Goldmann, Cambridge’de Raymond Williams) tarafindan benimsendiklerinde, bu kura-
mun fikirleri isyanci giiglerini kaybetmis, bir sekilde ehlilestirilmis ve evcillestirilmis, uygu-
lamalarinda ve 6zlerinde 6nemli 6l¢iide daha az dramatik hale gelmislerdi,” (Said, 1994: 252,
kendi ¢evirim) iddiasinda oldugu gibi, Bakhtin ¢evirilerinde de gezgin kuramlarin giiglii ardil
etkileri, bu kez olumlu 6rneklerle goriilmektedir.

O halde gecikmelerine ragmen neden 1960°larda biiyiik bir ¢eviri dalgasindan s6z edebi-
liyoruz? Propp’un ya da Azadovskij’in ¢aligmalari gecikmesiz cevrilseydi, acaba halk ma-
sallar1 izerine—ve aslinda diger tiirler {izerine—yapilan halkbilimi ¢alismalari giiniimiizde
nerede dururdu? Bu 6nemli anlar ve metinler hakkinda diisiiniirken, “gevirinin bir yandan
kiiresel iliskilerinin (kiiresel ¢evrilebilirlik) bir kosulu, diger yandan da kiiltiirel farkliliklar1,
giic dengesizliklerini ve eylem alanini ortaya ¢gikarmaya 6zellikle yatkin bir arag haline gel-
digini” hatirlamak (Bachmann-Medick, 2014a: 23; 2014b) gerekiyor.

Gezgin kuramlar ve halkbiliminin gezgin kuramcilar:

Said, “Traveling Theory Reconsidered” adli ¢alismasinda “kuramin amacinin seyahat
etmek, her zaman smirlariin Stesine gegmek, goc etmek, bir anlamda siirgiinde kalmak™ ol-
dugunun altini ¢izer (1994: 264). Ona gore kuramin yeni baglamlarda entelektiiel temellerini
korumasi ve hatta bazi durumlarda diger kuramlarla rekabet etmesi 6nemlidir. Bu gergevede,
ilk olarak Said’in ilk ¢aligmasindan yirmi yil dnce yayinlanan ve halkbilimi kuramlarini de-
gerlendiren bir makaleye donmek istiyorum. 1963 yilinda ABD’de halkbilim ¢alismalarini
akademik bir disiplin olarak kuran Richard Dorson, Finlandiya’dan Almanya’ya, Rusya’dan
ve Macaristan’a ve oradan ABD’ye kadar uzanan bir yelpazedeki halkbilimi kuramlarimi
inceledigi bir makale yayimladi. Dorson’un ¢alismasinin ilk boliimiinde “milliyet¢i kuram-
lar” yer alirken, karsilastirmali halkbilimi kuramlarini ele alan kisminda agirlikli olarak “Fin
Okulu’nun tarih-cografya” yontemi, “ulusal halkbilimi kuramlari” baslig: altinda ise halkbi-
limi calismalarinda ise ulusal yaklagimlar bulunuyordu. Dorson bu makalede ayrica, halkbili-
mine taginan ¢esitli kuramlari sunmus ve antropolojik kuram, psikoanalitik halkbilimi kurami1
ve yapisal halkbilimi kuramini degerlendirmisti. Dorson baska muhtelif kuramsal yaklasim-
lart ileri siirerken, dzellikle 20. ylizyil ortalarinda “farkli halkbilim kuramlarinin var oldugunu
ve bunlarin birbirleriyle yaristiklarini” vurguluyordu (1963: 93). Bu perspektif, ABD’deki
halkbilim kuramlarmin ve gergevelerinin dogrudan Ingiltere’den geldigini iddia ettigi British
Folklorists (Ingiliz Halkbilimciler) (1969) adl kitabinda dillendirdigi fikirlerinden biiyiik 61-
clide farklidir. Bu ilging kuramlar demeti—her ne kadar “ulusal” kuramlar “diger” kuramlardan
net olarak ayiramasak da—halkbilimdeki kuramlarin bir “seyahat” sonucu olustugunu dolayl
olarak 6ne stirmektedir. Ve siklikla hatirlatildigi iizere biliyoruz ki, “sadece maddi seyler degil,
ayni zamanda siyasi fikirler, bilimsel bilgi, gelecegin imgeleri ve ge¢cmisin yorumlar: da her
zamankinden daha uzaga ve daha hizli seyahat etmektedirler” (Welz, 2009: 37).
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Cogu zaman kurumlar, kuramlarin seyahatinde belirleyici bir rol oynar. Burada, India-
na Universitesi Halkbilimi Béliimii’niin penceresinden ve kisisel deneyimim iizerinden ko-
nusacagim. Kuskusuz, “gezgin kuram” konusunda Indiana Universitesi kadar Pennsylvania
Universitesi, Berkeley’deki California Universitesi ya da Ohio Eyalet Universitesi gibi diger
ABD kurumlar1 da énemli merkezler olarak karsimiza ¢ikar. Ancak Indiana’nin hafizamda
farkli kuramlarimn etkilestigi bir “mekan” ve kuramlarin basla yoriingelere yayilmasinda bir
“kaynak” olmasi nedeniyle 6zel bir yeri var. Okudugum dénemdeki adiyla Folklore Ins-
titute, 1960°1lardaki kurulusundan bu yana, profesdrlerin ve dgrencilerin fikir alisverisinde
bulunduklart ve halkbilimi ¢aligsmalariin kapsamint ve sinirlarini esneten uluslararast bir bi-
limsel merkez olmustur. Enstitii yillar boyunca, diinyanin dort bir yanindan akademisyenleri
kendisine ¢ekmistir. 1990’larda Folklor Institute’da 6grenciyken, Afrika’dan Hindistan’a,
Japonya’dan Kanada’ya, Cin’den Tiirkiye’ye pek ¢ok iilkeden gelen ve uluslararasi 6gretim
iiyelerimizden ders alan yine uluslararasi bir 6grenci toplulugumuz bulunuyordu. Bugiin-
lerde, Boliim bu ¢ogulcu kompozisyonu siirdiirmesiyle de tanintyor ve yillar boyunca “et-
nolojik™, “edebi” ve “psikoanalitik” gibi farkli yaklagimlari temsil eden bir¢ok uluslararasi
akademisyeni tek bir kurumsal ¢ati altinda bir araya getirmesiyle biliniyor.

Indiana ulusdtesi yapisiyla sadece gezgin kuramlarin kolaylastiricist olmakla kalmamis-
tir. Burada yetisen 6grenciler kurami kendi yerel aksanlariyla harmanlayarak ve saha calisma-
larindan elde ettikleri deneyimlerle yorumlayarak halkbilim kuramlarinin melezlestirilmesini
de saglamislardir. Bloomington yillarim boyunca, Henry Glassie ve John H. McDowell ile
gerceklestirdigimiz seminerlerde ele aldigimiz kuramlarin hem “Amerikan” hem de ulusétesi
oldugunu simdilerde daha iyi kavriyorum. Ornegin, Henry Glassie’nin Amerika’nin maddi
kiiltiirtine odaklanmasinin kokenleri Yeni Diinya’ya dayanmakla birlikte, calismalarinin ku-
ramsal ¢ercevesi William Morris ve Emyr Estyn Evans gibi Avrupali yazarlardan esinlendigi
i¢in ayn1 zamanda ulusotesidir. Ayrica Glassie nin Tiirkiye, Banglades ve Irlanda dahil olmak
iizere diinyanin bir¢ok iilkesindeki halkbilim geleneklerini etkiledigi biliyoruz.

“Gezgin kuram” siyasi nedenlerle Tirkiye’den ayrilmak zorunda birakilan iki dnemli
émigré Tiirk halkbilimcinin ¢alismalarinda—Pertev Naili Boratav ve {lhan Basgdz ornekle-
rinde—gdriilebilir. 1948 yilinda, Tiirkiye nin yegane (Ankara Universitesi) Tiirk Halk Ede-
biyati1 ve Halkbilim Boéliimil, “komiinist” olarak yaftalanan akademisyenlere yonelik siyasi
baskilar nedeniyle kapatilinca, akademisyenler gorevlerini kaybettiler ve Tiirkiye’den ay-
rilmak zorunda birakildilar. Bu sancili siirecin bazi kesitleri, Boratav’in hayati ve bilimsel
calismalari farkli ¢alismalara konu olmustur (Birkalan, 1995, 2001; Oztiirkmen, 2005, Cetik,
1998, 2019). Bu ¢alismalar hem Pertev Naili Boratav’in hayatina, onun ve donemin halkbi-
lim galismalarina, fakat en 6nemlisi, donemin sancili politik ve kiiltiirel diinyasina 151k tutar.
Boratav boliimiin kapatilmasindan sonra Paris’e giderek ve Tiirk halkbilimi iizerine galis-
maya devam etmis ve buradaki bazi ¢alismalari ile Fransa’daki—ve diinyadaki—halkbilim
calismalarina katkida bulunmustur. Kaleme aldig1 Fransiz ¢ocuk oyunlari katalogu denemesi
bunun en iyi &rnegidir (1970). Ilgingtir, Boratav Bloomington’1 ya da ABD’deki baska bir
halkbilimi merkezini hi¢ ziyaret etmemis olsa da yazilari ¢eviri ya da 6zgilin metinler olarak
diinyanin pek iilkesindeki halkbilimciler arasinda sevilerek ve heyecanla okunmustur. Bu
anlamda onun calismalar1 bize “gezgin kuram™1 ¢ok net gostermektedir.
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Ancak o yillara ait bir baska hikdye daha vardir ki, o da Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nde Pertev Naili Boratav’la yakin ¢alisan Ilhan Basgoz’le ilgilidir (Birkalan-
Gedik, 2021b). Baggdz’lin halkbilim ¢alismalarinda kullandigi kuramlarinin anavatanina
doniisii ve alimlanmasi da dnemli dlgiide siyasi faktdrler nedeniyle gecikmistir. Ornegin,
onun ve Boratav’in 1973 yilinda Istanbul’da diizenlenen Birinci Uluslararas1 Folklor
Kongresi’ne katilimi, agikca belirtilmese de komiinist yaftalamalarin bir uzantisi olarak,
engellenmistir. Dahasi, Bagg6z 1993’teki iiglincli uluslararasi kongrede, Nasreddin Hoca
hakkinda bilimsel elestirileri kabul etmeyen bazi halkbilimciler tarafindan sert bir bigim-
de elestirilmistir. Elbette Baggoz’iin bazi ¢aligmalar1 Tiirk¢e yazilmis ve Tiirkiye’de ya-
yimlanmistir, ancak 1990’larin ortalarindan itibaren Basgdz’iin Tiirk halkbilimi iizerine
Ingilizce olarak yayimlanan ¢alismalari, ¢eviri yoluyla anavatani Tiirkiye’ye kavusmustur.
Tirkiye’ye donmesiyle birlikte yazilarinin en azindan bir boliimiin, Tiirk¢e yazmis ve bdy-
lelikle de halkbilimde yeni yaklasimlara agik halkbilimcileri etkilemistir.

Aslinda, 1990’lardan bu yana Tiirkiye’deki akademik halkbilimi ¢aligmalart “gez-
gin kuram” tarafindan desteklenmektedir. ABD’de egitim gormiis ¢ok sayida halkbilimci
Tiirkiye’ye donerek disipliner kuramlarint kendi tilkelerine tagimislardir. Sadece halkbilimi
boliimlerinde degil, antropoloji, tarih ve kiiltiirel ¢caligmalar gibi farkli béliimlerde de gorev
alan geng bir grup akademisyen sayesinde, 1990’lardan beri gezgin kuramin Tiirkiye’deki
temsilcileri olmuslardir.

Bundan baska, 6zellikle Indiana’dan Tiirkiye’ye seyahat eden halkbilim kuramlartyla il-
gili olarak, uluslararasi iine sahip iki akademisyenin ¢aligmalarini vurgulamak isterim: Henry
Glassie’nin siirsel oldugu kadar ayni zamanda ufuk agici—ve hacmi nedeniyle de olduk-
ca agir—calismas1 Turkish traditional art today, Tiirkiye’deki maddi kiiltiir calismalarinin
el kitabt olmustur. Giiniimiizde geleneksel Tiirk sanati (1993b) adli kii¢iik bir kitap disinda
ne yazik ki Tirk¢eye gevrilmemistir. Belki de tam bir ¢eviri yoluyla degil, ancak agizdan
agiza yayilan kuramsal fisiltilar veya kismi g¢eviriler yoluyla, Glassie’nin opus magnum 'u,
Tiirkiye’deki halkbilimciler ve baska alanlardaki akademisyenler tarafindan benimsenmistir.
Ikincisi, Richard Bauman’in performans kuramu {izerine ¢alismalari, Tiirkiye’deki halkbilim-
cilerin performans perspektifierini geleneksel tiirlere uyarlamalarinin 6niinii agmustir. Perfor-
mans kurami Tiirkiye’deki halkbilimi ¢aligmalarinda en azindan son yirmi yildir popiiler hale
gelmistir. Tiirkiye’de yapilan halkbilim ¢aligmalarin biiytlik dl¢iide Bauman ve Dégh’in yani
sira Baggdz’iin Tiirk¢e yazdigi ya da sonradan Tiirk¢eye ¢evrilmis ¢alismalarindan esinlen-
digi goriilmektedir.

Ben bu durumu “eski siselerde yeni sarap” olarak adlandirtyorum. Zira, Tiirkiye’de-
ki halkbilim calismalarindaki performans perspektifi ABD’deki calismalar1 Onceleyebi-
lir. Pertev Naili Boratav’in Halk hikayeleri ve halk hikayeciligi (1946) adli ¢aligmast ve
Boratav’in yakin arkadasi ve meslektagi Alman émigré akademisyen, Sinolog Wolfram Eber-
hard tarafindan 1975’te yayinlanan Almanca cevirisi (7uirkische Volkserzdhlungen und die
Erzdhlerkunst) Tirkiye’deki ve yurtdisindaki halkbilimciler tarafindan kismen atlanmustir.
Bu durum bir agidan dil politikasiyla, ama daha ¢ok da Tiirkiye’deki halkbilim geleneginin
bir tiir disipliner periferiye yerlestirilmesiyle belirginlesen cografi politikalarla aciklanabilir.
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Halkbilimde gezgin kavramlar

Son olarak, gezgin kavramlar konusunu ele almak istiyorum. Mieke Bal’in kavramlari
“steno kuramlar” yani bir ¢esit, kisaltmalar ya da kisa ve yalin imlerden olusan kuramlar
olarak tanimlar (Bal, 2002: 23). Bu ¢ercevede “kavram™ “kuram”dan ayirmak gerekir. Bal’a
gore kavramlar, akademik topluluklarin iiyelerinin konulari nasil kavrayacagini, nesnelere
nasil yaklasacagini ve ele alinacak sorunsallar1 nasil nitelendirecegini belirleyen entelektii-
el araglardir. Dahasi, kavramlarin disipliner ve/veya kiiltlirel sinirlart asarken gegirdikleri
degisimleri birer engel olarak degil, onlar1 “kiiltiirel olugumlart ilgili baglamlarina yerlesti-
ren disiplinlerarasi diyalogu miimkiin kilan ve hatta tesvik eden itici faktorler” olarak gor-
mek gereklidir (Bal’dan aktaran Neumann and Niinning, 2012: 4). Bal, gezgin kavramlarin
disiplinler arasinda farkli yorumlanan ya da kullanilan fikirlere isaret ettigine dikkat ¢eker
(2002). Said gezgin kavramlar tizerinde durmamis olsa da Caren Kaplan (1996), James Clif-
ford (1989), Mieke Bal ve Barbara Czarniawska ve Guje Sevon (2005) gibi akademisyenler,
kavramlarin zamansal, mekansal ve dilsel engelleri asan dolagiminin entelektiiel yasam i¢in
katalizorler oldugunun altini ¢izmislerdir.

Bu gozlemlerden yola ¢ikarak, ABD’de formiile edilen ama Atlantik 6tesinde yaygin
kullanimlar1 olan Dan Ben-Amos’un “folklore” tamimindan hareketle, halkbilimde “gez-
gin kuram”lar1 disiinebiliriz. Ne yazik ki ABD halkbilim g¢alismalarimin doyenlerinden,
Dorson’un “Geng Tiirkleri”nden Dan Ben-Amos’u 23 Mart 2023 tarihinde kaybettik. Bun-
dan ti¢ yil 6nce Dan Ben-Amos’un makalelerini bir araya getiren kitabin giris yazisinda
Henry Glassie s0yle yaziyordu:

“Dan Ben-Amos disiplinimize folklorun en genel kabul goren tanimini verdi:
Kiigiik gruplarda sanatsal iletisim. Bugiin giris derslerinde lisans O6grencilerine
tantanasiz bir sekilde sunulan bu tanim, 1970’lerde sasirtict derecede yeniydi ve Dan
Ben-Amos’un 1960’larda belirlenen yeni yonleri pragmatik olarak diizenleyen liderler
arasinda oldugu donemde disiplini ileriye tagimaya hizmet etti.” (Glassie, 2020: ix)

Yukarindaki 6rnekten de anlayabilecegimiz iizere halkbilimin bu tanim1 bugiin pek ¢ok
halkbilim gelenegine yayilmis durumda. Giintimiizde dijital platformlar, acik erigimli dergi-
ler ve e-kitaplarin yani sira halkbilimciler sayesinde kuramlar her zamankinden daha hizli
seyahat ediyor. Yukaridaki isimler, kuramcilarin belirli kavramlar1 bir gelenekten digerine
tasirken tek yonlii seyahat etmediklerini ve seyahatlerin ¢oklu giizergahlarinin ve rizomatik
koklerinin oldugunu gosteriyorlar.

Ancak kavramlar ve kuramlar disiplinler ya da ¢esitli ulusal gelenekler arasinda tarihsel
olarak her zaman sorunsuz seyahat etmemislerdir. Ayni durum bir disiplinden daha genis bir
kamusal alana ya da hiikiimet kuruluslarina yayilirken ya da buralardan akademiye geri do-
nerken de gegerlidir. Bunun bariz 6rnegi, (s6zde) antropolojik bilginin Yahudi soykiriminda
kullanilmast, hatta bu tiir bilginin antropolojinin devlet baglantilariyla toplama kamplarin-
daki insanlar lizerinde yapilan deneylerin “bilimsel” kurumlar tarafindan desteklenmesidir.
Antropoloji, bilgi suistimallerine ve koétiiye kullanima hem zemin hazirlamis hem de bunlar-
dan yararlanan “irk” kuramlarini ve “irksal” arastirmalari Ikinci Diinya Savasi sirasinda yay-
ginlagmasini saglamistir. Bu durum, “kavramlarin politik-toplumsal degisimin gostergeleri
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olarak kullanilabilecegi sosyal tarih igin gerekli bir yardime1” olarak tanimlayan Reinhart
Koselleck’in Begriffsgeschichte yaklasimiyla ele alinabilir (Koselleck, 1982: 422, [Alman-
cast, 1972]). Koselleck’in vurguladig: gibi, kavramlar ve disiplinler ve onlarin kullanimlari
politiktir, politikadan bagimsiz diisliniilemezler.

Yakin zamanda yayinladigi ve “halkbilimin terministik sahneleri’ni ele aldig1 makale-
sinde, John Holmes McDowell (2021) “folk,” “folklor” ve benzeri kavramlarin ABD’deki
folklor ¢alismalarinda ne sekilde farkli anlam ve islevlere sahip oldugunu degerlendirmistir.
Yeni Diinya’daki halkbilim kavramlara odaklanan McDowell, “folk” kelimesine ve onun
iizerine inga edilen bir dizi kavrama— “folklor,” “folkloristik,” ve “folklorizasyona paralel
gelisen, “nev’i sahsia miinhasir bir kararsizlik tarihinin™ izini siirer. McDowell “folk” ve
ilgili kavramlar1 “giindelik olan ve siradan insanlarla baglant1 kurabilen, ancak énemsiz ol-
duklar1 diistiniildiigiinden kiiglimsenen ve hatta siyasi agidan hos olmayan ¢agrigimlar nede-
niyle sevilmeyen” bir dizi terim olarak yorumlamis (McDowell, 2021: 262) ve disiplinimizin
temelini olusturan “folk” teriminin sadece ABD’deki halkbilim ¢aligmalarinda degil, ulusla-
rarasi ortamlarda da farkli yorumlara agik olabilecegini gostermistir.

“Halk” teriminin ikircikli durumu belki de en iyi Alman Volkskunde tarihinde izlenebilir.
Savasg sonrast donemde bu “gok isimli alanin™® (Bendix 1997, 2012) akademisyenleri, disip-
linlerinin fagizmle olan is birligini ele almislardir. Vergangenheitsbewdltigung kapsaminda,
yani gecmisle ylizlesme siirecinde, disiplini ve onun fasizmle baglarin1 koparmaya yonelik
uzun soluklu ¢abalari sayesinde (Entnazifikation) halkbilimin gelismesi i¢in verimli bir toprak
sunan milliyet¢iligin epistemik temellerinin tistesinden gelmeyi amaglayarak Volkskunde’nin
bir bilim olarak Volkstumsforschung’dan ayrilmasini (Bausinger 1991, 1966; Briickner 1971;
Geiger, Jeggle ve Korff 1970) ve disiplinin yeniden adlandirilmasi gerektigini talep etmisler-
dir (Moser, G6tz ve Ege 2015; Bendix 2012, 1997; Eggeling ve Bendix 2004).

Sonug yerine

“Gezgin kuram”in genis kapsaml analizi okuyuculara farkli yerlerde bulunan akade-
mik topluluklar arasindaki etkilesimin 6nemini gostermektedir (Bal, 2002: 24). Clifford’u
hatirlarsak ve “kuram”in yerinden edilmenin, karsilastirmanin ve belli bir mesafenin iiriinii
oldugunu kabul edersek, kuramin sadece dolasimini (Clifford, 1989) degil, bu dolagim sira-
sinda 1rk, sinif ve toplumsal cinsiyetin ortaya koydugu bir direngle karsilastigint da gézlem-
leyebiliriz (Welz, 2009). Bu konular, bir baglamdan digerine seyahat eden her kuramin kar-
masik bir miizakereler ag1 icinde yer aldigin1 gdstermektedir. Ayrica kuramin seyahat etme
bi¢imlerini incelerken, birkag alt tema ortaya ¢ikmaktadir: “ulusal” geleneklerin biricikligi
ve diger geleneklerle etkilesimlerine paralel olarak siyasi ve kisisel konular da diisiinmemiz
gereken konular arasindadir. Sonug olarak, “gezgin kuram” disipliner pratiklerin hem iginde
hem de 6tesinde, seyahatlerin kdklerinin ve rotalarinin yeniden yorumlanmasint i¢eren bir
stireg olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu noktada 6zellikle yazar biyografilerini, kisisel seyahat yoriingelerini ve bilgi iiretim
yerlerini de “gezgin kuram”1 anlamlandirmak i¢in yeniden diisiinmek gerekecektir. Dipesh
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Chakrabarty’nin “kdiltiirel, ekonomik ya da siyasi bir model ya da kuramin bir baglamdan di-
gerine aktarildig1 her durum daima bir geviri sorunu” (Chakrabarty, 2009: 17) yarattigini be-
lirtmesi, farkl disipliner baglamlarda ¢evirinin roliinii aydinlatmaktadir. Kuramlarin seyahat
etme bigimlerine ve hareketlerine odakli farkli okumalar disipliner tarihlerin olusumuna kat-
kida bulunarak, ¢evirinin, gezgin kuramcilarin ve kavramlarin ulusétesi ve kiiltiirdtesi kosul-
larda “gezgin kuram” ile ilgisini ortaya koyacaktir. Boylesi bir ¢aba “Traveling Theory’nin
(1983) kirkinci y1ldoniimii i¢in de son derece anlamli goriinmektedir.

Notlar

1 Georg Lukacs’in 1923 yilinda Geschichte und KlassenbewufStsein: Studien iiber marxistische Dialektik adl
eserinde ortaya attig1 “seylesme” (Verdinglichung) kavrami hem insanlar arasindaki toplumsal iligkilere hem
de bunun sonucunda ortaya ¢ikan ve seyler arasindaki iliski bigiminde goriinen olgulara atifta bulunur. Tkinci
olarak, Lukacs “seylesme”yi yabancilasma (Entfremdung), rasyonalizasyon, atomizasyon ve de-aktivasyon te-
rimleriyle esanlamli olarak da kullaniyor (Arato 1972; ayrica bkz. Said, 1983: 230-231).

2 Foucault’nun iktidar kavrami da Marksist kuramdan ilham alir, ancak post-yapisalci bir durusla onu yeni diiz-
lemlere tasir. Foucault, Marksist izlegi takip etmek yerine, iktidarm tiim toplumsal iliskilere i¢kin oldugunu
savunur. Bunu yaparken de iktidar1 neyin olusturdugunu alansal olarak genisletir ve bu geleneksel goriisiin daha
biitiinliiklii bir anlay1s i¢inde nasil konumlandirilabilecegini gosterir. Foucault iktidarin her tiirlii iliskide ortaya
¢iktigini ve herhangi bir yapinin en altindan insa edilebilecegini gozlemlemistir (Lynch 2010).

3 “Asamblaj” ve “rizom” kavramlarinin temel varsayimi, insanlarin yalnizca kendi baslarina hareket etmedikleri
ve insan eyleminin karmasik ve karsilikli sosyo-materyal bagimliliklar gerektirdigidir (Lambert 2006).

4 Bu akademisyenler arasinda dilbilimci, etnograf ve masal derleyicisi Dimitry Zelenin (1878-1954) sayilabilir.
Vladimir Propp da halk masallarmi kulland1. Avusturya’ya yerlesen ve Viyana Universitesi’nde Slav Dilbilimi
Boliim Baskani olarak gorev yapan Rus émigré akademisyen Nikolai Trubetzkoy (1890-1938) Prag Cevresi’nde
yer almigtir. Ekim Devrimi’nden sonra Prag’a yerlesen Roman Jakobson (1896-1952) da Prag Cevresi’nin bir-
¢ok akademisyeni bir araya getiren yapisal iglevselciliginin gelismesine yardimci olmustur. Doktorasini Charles
Universitesi’nde tamamlayan ve Brno-Masaryk Universitesi’nde ders veren Jakobson, daha sonra New York’a
gelebilmis ve burada yaklasik yirmi yil yasamistir. Folklorcu ve etnograf Petr Bogatyrev (1893-1971) Prag
Cevresi’nin bir iiyesiydi ve Roman Jakobson ile yakin olarak ¢aligmist1.

5 Ik Ingilizce baskis1 1958 yilinda Laurence Scott tarafindan ¢evrilmis ve Roman Jakobson’un esi Svatava Pirko-
va-Jakobson tarafindan tanitilmistir. Pirkova-Jakobson, Alan Lomax’1n ifadesiyle, “Orta Avrupa halk sarkilari
iizerine ¢ok sayida aragtirma yapmis seckin bir miizikolog, halkbilimci ve antropologdu.” https://www.cultura-
lequity.org/alan-lomax/friends/jakobson. Erigim tarihi: 22 Aralik 2022.

6  Metis Yayinlar1 Dostoyevski Poetikasinin Sorunlari (Problems of Dostoevsky s poetics) 2004 ve 2021 yillarinda
ve Soylem Tiirleri ve Baska Yazilar (Speech genres and other late essays) 2016 ve 2021 yillarinda yaymlamistir.
Tiirkgede yazilarindan derlenmis bir segki yayimlanmistir: Karnavaldan Romana (Ayrmti, 2001).

7  First Midland Book Edition. 1984. Rabelais and His World, Tvorchestvo Fransua Rable, Moscow, Khudozhest-
vennia Literatura’dan ¢evrilmistir (1965).

8  Almanca konusulan tilkelerde Volkskunde, Avrupa Etnolojisi, Karsilastirmali Kiiltiirel Calismalar, Ampirik Kiil-
tiirel Caligmalar, Popiiler Kiiltiirler veya Kiiltiirel Antropoloji olarak taninir ki, bu da onun saka yollu “¢ok isimli

bolim” olarak adlandirilmasini ve bu sekilde anilmasini saglamistir.

Acknowledgments

Research leading to this article has been facilitated by my project “Traveling Theories™:
Die Geschichte der Anthropologie in der Tiirkei (1850-1950), which was supported by DFG
(Deutsche Forschungsgemeinschaft)/German Research Foundation.

Bu makale “Traveling Theory”: Die Geschichte der Anthropologie in der Tiirkei (1850-1950)
adli DFG (Deutsche Forschungsgemeinschaft) tarafindan desteklenen projemin bir pargasidir.

402




folklor/edebiyat yil (year):2023, cilt (vol.): 29, sayi (no.): 114- Hande Birkalan-Gedik

Research and Publication Ethics Statement:

This is a research article, containing original data, and it has not been previously published or submit-
ted to any other outlet for publication. The author followed ethical principles and rules during the research
process. In the study, informed consent was obtained from the volunteer participants and the privacy of the
participants was protected.

Aragtirma ve yayin etigi beyani: Bu makale tamamiyla 6zgiin bir arastirma olarak planlanmus, yiiriitil-
miis ve sonuglari ile raporlastirildiktan sonra ilgili dergiye gonderilmistir. Arastirma herhangi bir sempoz-
yum, kongre vb. sunulmamis ya da baska bir dergiye degerlendirilmek tizere gonderilmemistir.

Contribution rates of authors to the article: The author in this article contributed to the 100% level of
preparation of the study, data collection, and interpretation of the results and writing of the article.

Yazarlarin makaleye katki oranlari: Bu makaledeki yazar % 100 diizeyinde ¢aligmanin hazirlanmasi,
veri toplanmast, sonuglarin yorumlanmasi ve makalenin yazilmas: asamalarma katki saglamistir.

Ethics committee approval: The present study does not require any ethics committee approval.
Etik komite onayi: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
Financial support: The study has been realized as a part of the project (no BI 2146/1-1)“Traveling

Theories”: Die Geschichte der Anthropologie in der Tirkei (1850-1950), which was supported by DFG
(Deutsche Forschungsgemeinschaft /German Research Foundation).

Finansal destek: Bu makale “Traveling Theory”: Die Geschichte der Anthropologie in der Tiirkei
(1850-1950) adli DFG (Deutsche Forschungsgemeinschaft) tarafindan desteklenen BI 2146/1-1 numarali
projenin bir pargasidir.

Conflict of Interest: The author declares no conflict of interest.

Cikar ¢atismasi: Calismada potansiyel ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.

Kaynakc¢a
Abrahams, R.D. (1989). Review: Bakhtin, the critics, and folklore. The Journal of American Folklore,
102(404): 202-206. https://doi.org/10.2307/540685

Abrahams, R. D. (2005). Everyday life: A poetics of vernacular practices. University of Pennsylvania
Press. https://doi.org/10.9783/9780812200997

Arato, A. (1972). Lukacs’ theory of reification. Telos /7: 25-66. https://doi.org/10.3817/0372011025

Azadovskij, M. K. (1926). Eine sibirische mdrchenerzdhlerin. Suomalainen Tiedeakatemia, Folklore
Fellows FFC 68.

Bachmann-Medick, D. (2006). Cultural turns: Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften. Ro-
wohlt.

Bachmann-Medick, D. (2012). Translation — A concept and model for the study of culture. Travelling
concepts for the study of culture iginde (B. Neumann ve A. Niinning, Cev.) 23-43. de Gruyter.
https://doi.org/10.1515/9783110227628.23

Bachmann-Medick, D. (2014a). The trans/national study of culture: A translational perspective. The
trans/national study of culture: A translational perspective (D. Bachmann-Medick, Ed.). 1-22. De
Gruyter. https://doi.org/10.1515/9783110333800.1

Bachmann-Medick, D. (2014b). From hybridity to translation. reflections on travelling concepts. The
trans/national study of culture: A translational perspective iginde. (D. Bachmann-Medick, Ed.)
119-136. De Gruyter. https://doi.org/10.1515/9783110333800.119

Bachmann-Medick, D. (2014c). The trans/national study of culture: A translational perspective. De

403
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2023, cilt (vol.): 29, sayi (no.): 114- Hande Birkalan-Gedik

Gruyter. https://doi.org/10.1515/9783110333800

Bakhtin, M. M. (1981). Dialogic imagination: Four essays. (M. Holquist, Ed., C. Emerson ve M. Hol-
quist, Cev.) University of Texas Press.

Bakhtin, M. M. (1984) [1968]. Rabelais and his world (H. Islowsky, Cev.) Indiana University Press.

Basgoz, 1. (1992). Sibirya’dan bir masal anasi. Kiiltiir Bakanhigi Halk Kiiltiirlerini Arastirma ve Gelis-
tirme Genel Miidiirliigii; 182. Halk Edebiyat1 ve Tiyatrosu Dizisi; 40.

Bauman, R. (2004). A world of others’ words: Cross-cultural perspectives on intertextuality. Black-
well.

Bausinger, H. (1966). Zur Kritik der Folklorismuskritik. Populus Revisus. Beitrdge zur Erforschung
der Gegenwart i¢inde. (H. Bausinger, Ed.) 6175. Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde e.V.

Bausinger, H. (1991). Zum Begriff des Folklorismus. Der blinde Hund. Anmerkungen zur Alltagskultur
icinde (H. Bausinger, Ed.) 92-103. Verlag Schwibisches Tagblatt.

Ben-Amos, D., Glassie, H., & Oring, E. (Eds.) (2020). Folklore concepts: Histories and critiques.
Indiana University Press.

Bendix, R. (1997). In search of authenticity: The formation of folklore studies. University of Madison
Press.

Bendix, R. (2012). From Volkskunde to the ‘field of many names’: Folklore Studies in German-Spe-
aking Europe since 1945. 4 companion to folklore iginde. (R. Bendix ve G. Hasan-Rokem, Ed.).
364-390. Blackwell. https://doi.org/10.1002/9781118379936.ch19

Birkalan, H. A. (1995). Pertev Naili Boratav and his contributions to Turkish folklore [Yayimlanmamig
yiiksek lisans tezi] Indiana University.

Birkalan, H. (2000). Henry Glassie ve maddi kiiltiiriin ykiisii. folklor/edebiyat 24(4): 135-144.

Birkalan, H. (2001). Pertev Naili Boratav and Turkish university events. Turkish Studies Association
Bulletin, 25(1): 39-60.

Birkalan-Gedik, Hande. (2021). Bir bilim anit1 ve yurtseverin ardindan...Mehmet {lhan Basgoz (1921-
2021). folklor/edebiyat. 27(3)/107: 955-958.

Birkalan-Gedik, H., Cantauw, C., Carstensen, J., Schmoll, F. & Timm, E. (Eds.). (2021). Detmold, Sep-
tember 1969. Die Arbeitstagung der dgv im Riickblick. International and comparative perspectives
on the worlds and words of Volkskunde. Waxmann.

Boratav, P. N. (1946). Halk hikayeleri ve halk hikayeciligi. Milli Egitim Basimevi.

Boratav, P. N. (1970). Une premiére ébauche de catalogue des jeux francais: Analyse d’un ensemble de
documents sur le folklore enfantin. Arts et traditions populaires. 18e Année (1/3): 195-271.

Boratav, P. N. (1975). Tiirkische Volkserzdhlungen und die Erzcihlerkunst (W. Eberhard, Cev.) Chinese
Association for Folklore.

Briggs, C. (2021a). Disciplining folkloristics. Unlearning: Rethinking poetics, pandemics, and the po-
litics of knowledge i¢inde (C. Briggs, Ed.) 53-65. Utah State University Press.

Briggs, C. (2021b). Unlearning: Rethinking poetics, pandemics, and the politics of knowledge. Utah
State University Press.

Briickner, W. (1971). Falkensteiner Protokolle: Institut f. Volkskunde.

Cetik, M. (1998). Universitede cadi kazan. Tarih Vakfi.

Cetik, M. (2019). Pertev Naili Boratav: Bir akademisyen ve diisiince adamu. {letisim.

Chakrabarty, D. (2009). Provincializing Europe: Postcolonial thought and historical difference. Prin-
ceton University Press.

Chakrabarty, D. (2012). Place and displaced categories, or how we translate ourselves into global histo-

ries of the modern. The trans/national study of culture: A translational perspective. (D. Bachmann-
Medick, Ed.) (ss: 53-68). De Gruyter. https://doi.org/10.1515/9783110333800.53

Clifford, J. (1989). Notes on travel and theory. Inscriptions 5.5 (29): 11. https://culturalstudies.ucsc.

404
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2023, cilt (vol.): 29, sayi (no.): 114- Hande Birkalan-Gedik

edu/inscriptions/volume-5/james-clifford/

Czarniawska, B., & Sevon, G. (Eds.) (2005). Global ideas: How ideas, objects, and practices travel in
the global economy. Liber and Copenhagen Business School Press.

Dorson, R. M. (1963). Current folklore theories. Current Anthropology 7(4): 93-112.

Dorson, R. M. (1969). British folklorists: A history. University of Chicago Press.

Dundes, A. (1962). The morphology of North American Indian folktales. PhD Dissertation, Indiana
University Folklore Program.

Dundes, A. (1964). The morphology of North American Indian folktales. FF Communications 195,
Folklore Fellows. Suomalainen Tiedeakatemia.

Eco, U. (1992). Die erzdhlerischen strukturen im Werk lan Flemings. Apokalyptiker und integrierte:
Zur kritischen kritik der massenkultur i¢cinde. (M. Looser, Cev.). 273-312. Fischer.

Eggeling, T., & Bendix, R. (Eds.) (2004). Namen und was sie bedeuten: Zur Namensdebatte im Fach
Volkskunde. Schmerse Verlag.

Fell, J. L. (1977). Vladimir Propp in Hollywood. Film Quarterly 30(3): 19-28. https://

doi.org/10.2307/1211770

Foucault, M. (1977). Surveillance et punir: Naissance de la prison. Gallimard.

Geiger, K., Jeggle, U., & Korff, G. (Eds.). (1970). Abschied vom Volksleben. Tiibinger Vereinigung fiir
Volkskunde e.V. http://dx.doi.org/10.15496/publikation-64495

Glassie, H. (1993a). Turkish traditional art today. Indiana University Press.

Glassie, H. (1993b). Giiniimiizde geleneksel Tiirk sanati (Y. Oguzertem ve S. Oguzertem, Cev.) Indiana
University Turkish Studies Program.

Glassie, H. (2020). The project. Folklore concepts: Histories and critiques. (D. Ben-Amos, H. Glassie
ve E. Oring, Eds.). ix-xiv. Indiana University Press. https://doi.org/10.2307/j.ctv12sdz2s

Giinay, U. (1975). Elazig masallar: Inceleme. Atatiirk Universitesi Basimevi.

Haring, L. (2008). America’s antitheoretical folkloristics. Journal of Folklore Research (Grand Theory
Special Issue), 45(1): 1-9. https://doi.org/10.2979/grandtheory.0.0.03

Haring, L. (ed.). (2016). Grand theory in folkloristics. Indiana University Press Encounters: Explorati-
ons in folklore and ethnomusicology series.

Holquist, M. (1982). Bakhtin and Rabelais: Theory as praxis. Boundary 2, 11(1/2): 5-19. https://doi.
org/10.2307/303015

Jakobson, R., & Bogatyrev, P. (Cev.). (1929). Die Folklore als eine besondere Form des Schaffens.
Verzaneling van Opstellen door Oud-Leertingen en befriende vakgenooten (Donum natalicium
Schrijnen) iginde. 900-913. [Chartres: Imprimerie Durand. R. Jakobson, I Selected Writings, vol.
1V i¢inde, yeniden basim. The Hague: 1966, 1-15.

Jakobson, R., & Bogatyrev, P. (Cev.). (1980). Folklore as a special form of creation. (J. M. O’Hara,
Cev.) Folklore Forum 73(1): 1-21.

Kaplan, C. (1996). Traveling theorists: Cosmopolitan diasporas. Questions of travel. postmodern disco-
urses of displacement. (C. Kaplan, Ed.) 101-142. Durham.

Koselleck, R. (1982). Begriffsgeschichte and social history. Economy and Society //(4): 409- 427.
https://doi.org/10.1080/03085148200000015

Lukacs, G. (1923). Geschichte und Klassenbewufstsein.: Studien iiber marxistische dialektik. Malik-
Verlag.

Lambert, G. (20006). Who's afraid of Deleuze and Guattari? Continuum International Publishing Group.

Lynch, R. A. (2010). Foucault’s theory of power. M. Foucault: Key concepts. (D. Taylor, Ed.), 13-26.
Acumen Publishing. https://doi.org/10.1017/UPO9781844654734.002

McDowell, J. H. (2021). Folk, folklore, folkloristics, folklorization: New world terministic screens.
Detmold, September 1969 Die Arbeitstagung der dgv im Riickblick International and comparative

405
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2023, cilt (vol.): 29, sayi (no.): 114- Hande Birkalan-Gedik

perspectives on the worlds and words of Volkskunde i¢inde. (H. Birkalan-Gedik, C. Cantauw, J.
Carstensen, F. Schmoll & E. Timm, Eds.) 261-272 Waxmann.

Mills, M. (2020). Introduction: Defining and creating (A) New critical folklore studies. The Journal of
American Folklore 733 (530): 383-391. https://doi.org/10.5406/jamerfolk.133.530.0383

Moser, J., Gotz, I. & Ege, M. (Eds.) (2015). Zur situation der Volkskunde 1945—1970. Orientierungen
einer Wissenschaft zur Zeit des kalten Krieges. Waxmann.

Neumann, B., Niinning, A. (Eds.). (2012). Travelling concepts for the study of culture. de Gruyter.
https://doi.org/10.1515/9783110227628

Noyes, D. (2008). Humble theory. Journal of Folklore Research (Grand Theory Special Issue) 45(1):
37-43.

Noyes, D. (2016). Humble theory: Folklore's grasp on social life. Indiana University Press.

Ortiz, F. (1940). Del fenémeno social de la transculturacion y de su importancia en Cuba. Revista
Bimestre Cubana 46(2). http://ffo.cult.cu/wp-content/uploads/2020/08/Del_fenomeno social de
la_transculturacion.pdf

Otero, S. & Martinez-Rivera, M.A. 2021. Theorizing folklore from the margins: Critical and ethical
approaches. Indiana University Press. https://doi.org/10.2307/j.ctv21hrhsh

Oztiirkmen, A. (2005). Folklore on trial: Pertev Naili Boratav and the denationalization of Turkish
Folklore. Journal of Folklore Research 42(2): 185-216.

Perry, N. (1995). Travelling theory/nomadic theorizing. Organization 2(1): 35-54. https://doi.
org/10.1177/135050849521003

Powlison, P. (1972). The application of Propp’s functional analysis to a Yagua folktale. The Journal of
American Folklore 85(335): 3-20. https://doi.org/10.2307/539124

Pratt, M. L. (1992). Imperial eyes: Travel writing and transculturation. Routledge.

Propp, V. (1928). Morfologiya skazki. Academia.

Propp, V. (1958). Morphology of the folktale. (L. Scott, Cev). First English-Language Edition. Indiana
University Press.

Propp, V. (1968). Morphology of the folktale. Second English-Language edition. Austin: Texas.

Rifat, M., & Rifat, S. (1985). Masalin bicimbilimi. Is Bankas1 Kiiltiir.

Roth, K. (1998). Crossing boundaries: The translation and cultural adaptation of folk narratives. Fabula
39(3-4): 243-255. https://doi.org/10.1515/fabl.1998.39.3-4.243

Said, E. W. (1983). Traveling theory. The world, the text, and the critic (E. W. Said, Ed.) 226-247
Cambridge, MA: Harvard University Press.

Said, E. W. (1994). Travelling theory reconsidered. Critical reconstructions. The relationship of fiction
and life iginde (R. M. Polhemus & R B. Henkle, Eds.) 251-268. Stanford University Press.

Steiner, P. (1982). The Prague school: Selected writings, 1929-1946. University of Texas Press.

Welz, G. (2009). Multiple modernities: The transnationalization of cultures. Transcultural English stu-
dies: Theories, fictions, realities iginde. (F. Schulze-Engler & S. Helff, Eds.) ss: 37-58. Rodopi.
https://doi.org/10.1163/9789042028845 003

Bu eser Creative Commons Atif 4.0 Uluslararasi Lisansi ile lisanslanmistir.

(This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License).

406
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org






