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Biyopolitikanin Tatar Edebiyatindaki Goriiniimii:
Kolhoz ve Kamp

Reflection of Biopolitics in Tatar Literature:
Kolkhoz and Camp

Alp Eren Demirkaya®

Oz

Bumakale, Tatar edebiyatinin farkli donemlerinde kaleme alinan klasik eserlerinden
Mirsey Emir’in Agiydil adli uzun hikayesini ve Fevziye Beyremova'nin Ktk
Sirt romanini Michel Foucault tarafindan kullanilan, daha sonralari Giorgio
Agamben’in elestirileriyle sekillendirilen biyopolitika kavramiyla bir okuma
calismasidir. Sovyet Rusya’da 1917 Ekim htilali’nin ardindan bireysel miilkiyetin
ortadan kaldirilarak toprak miilkiyetinin devlet eline ge¢mesinin somutlagsmig
en temel gostergesi olan kolhozlar kurulmustur. Kolhozlarin tesisiyle iktidarla
varlikli koyliiler cok gegmeden karsi karsiya gelmistir. Sovyet Hiikiimeti “kulak”
olarak yaftaladig1 varlikli koyliileri kolhoz sistemi igerisinde kalmay1 reddettikleri
gerekgesiyle Sibirya steplerine, Kazak bozkirlarina, Solovki adalarina ve yeni
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endiistri sahalarindan Magnitogorskiy kampina siirgline géndermis, duraganliga ve
6liime terk etmistir. Sistemin igerisinde yer almak istemeseler de kolhoz sinirlar
disarisinda hayatta kalamayacagimi disiinen kdoyliileri ise iiretim seferberligine
dahil ederek eylemsizliklerini ortadan kaldirmustir. Agiydil’in baskisileri ilyas
ve Gayaz koylerindeki kolhoz sisteminin isleyisindeki aksakliklari gidermek,
komsomol teskilati mensuplarini {iretime kogmak i¢in {istiin ¢aba gostermislerdir.
Hikayedeki karakterlerin eylem/eylemsizlik zithgi, Ivan Gongarov’un Oblomov
roman1 merkeze alinarak islenmistir. Sovyet déneminin eksiklerini yansitan Kirik
Sirt’ta ise kulak yaftasiyla kdylerinden Magnitogorskiy’deki kamplara gonderilen
Asilgerey ve ailesinin trajik hayati konu edilmistir. Anlati boyunca kamplardaki
agir yasam kosullari, kadin bedeninin teshiri, niifusun kontrolii ve denetimi,
hastaliklarla verilen kayiplar roman kisilerinin yasadiklarindan hareketle elestirel
bir tavirla sunulmustur. S6z konusu elestiriler insan bedenine yonelik 6limii
onceleyen biyopolitik yaklagimlara olmustur. Kolhozlar ve kamplarin iktidarin
bedenle iligkisini agiga ¢ikaran en somut mekanlar olmasi Tatar edebiyatinda
biyopolitik bir okuma yapmay1 miimkiin kilmistir.

Anahtar sozciikler: Biyopolitika, kolhoz, kamp, Tatar edebiyati, Oblomov

Abstract

This article constitutes a comparative analysis of Mirsey Emir’s novella “Agiydil”
and Fevziye Beyremova’s novel “Kirik Sirt,” both recognized as seminal works within
Tatar literature, composed in distinct historical periods. This analysis is conducted
through the lens of the concept of biopolitics as articulated by Michel Foucault and
subsequently nuanced by the critiques of Giorgio Agamben. In the context of Soviet
Russia following the October Revolution of 1917, the establishment of kolkhozes
emerged as a fundamental manifestation of the eradication of individual property
rights and the transfer of land ownership to the state. However, this transition
engendered discord between the government and affluent peasants in a relatively
brief span. Designated as “kulaks” by the Soviet regime, these affluent peasants
were forcibly relocated to various remote regions such as the Siberian and Kazakh
steppes, the Solovetsky Islands, and the Magnitogorskiy camp-an emerging
industrial enclave-due to their refusal to acquiesce to the kolkhoz system, resulting
in their marginalization and demise. Meanwhile, peasants who, though unwillingly,
recognized their dependency on the kolkhoz system were integrated into the state’s
mobilization efforts, thereby negating their passive stance. Within the narrative
framework of “Agiydil,” protagonists Ilyas and Gayaz ardently endeavor to rectify
the operational deficiencies within the kolkhoz system in rural villages and motivate
Komsomol members to actively participate in production. The juxtaposition of action
and inaction among the characters is examined with reference to Ivan Goncharov’s
novel “Oblomov.” Conversely, “Kirik Sirt” elucidates the tragic plight of Asilgerey
and his family, designated as kulaks, who are exiled from their village to the camps
in Magnitogorskiy. The narrative critically depicts the harsh living conditions within
the camps, the objectification of the female body, the pervasive surveillance and
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control over the populace, and the toll of diseases, drawing upon the characters’
experiences. Such critiques underscore the biopolitical paradigms that prioritize
the regulation and, ultimately, the mortality of the human body. The portrayal of
kolkhozes and camps as tangible loci of governmental intervention with the body
facilitates a biopolitical reading within Tatar literature.

Keywords: Biopolitics, kolkhoz, camp, Tatar literature, Oblomov

Extended summary

This study aims to read two important works of Tatar literature, Agiydil and Kirik Surt,
written in different periods, with reference to the concept of biopolitics. Mirsey Emir, who
attended the First Congress of Soviet Writers held in Moscow in 1934, was influenced by
the socialist realism movement and wrote his long story Agiydil to create ideal Soviet-type
characters. Agiydil is Mirsey Emir’s work that brought him the Abdullah Tukay State Award, the
greatest award given in the field of literature and art in Tatarstan. The story of Agiydil is about
the attempts of two educated young men, Gayaz and Ilyas, to inform the people in the villages
about the developments in the city and to eliminate the unproductiveness, ineffectiveness and
injustice in the Soviet village. Gayaz and Ilyas desire to eliminate the slackness of the peasants
makes their efforts to encourage them to work apparent. It is precisely in this context that the
reason for reading Agrydil with Michel Foucault’s biopolitics arises. The fact that the capitalist
governments changed their approach towards the body due to the need for labor force, from the
stage of disintegration of the human body, clears the way for a similar process to occur in the
Soviet government. The establishment of peasant cooperatives and steps towards kolkhozization
end the inaction of the body. Mirsey Emir builds this state of inaction by referring to the novel
Oblomov, written by the Russian writer Ivan Aleksandrovich Goncharov, approximately eighty
years before Aguydil. At a time when peasant serfdom was beginning to disappear in Russia,
Oblomov, son of a feudal lord, could not adapt to the new transition process, and showed
laziness, and not attempt to do any work. In Agiydil, Mirsey Emir associates Rahmanov, the
Komsomol secretary with whom Gayaz and Ilyas had a conflict in the village, with Oblomov
in terms of his inaction. While Gayaz and Ilyas represent movement, progress, and work,
Rahmanov and his inner circle reflect stagnation, inactivity and laziness.

Michel Foucault who argues that biopolitics in its most basic sense is the policy of
keeping the body alive and active, explains with the concept of “great confinement” that
the government developed a different policy towards weak, elderly, diseased and disabled
individuals in terms of social interest. Schools, prisons and hospitals are the examples of this
concept. However, another philosopher, Giorgio Agamben, describes the most concrete places
of the “great confinement” as camps. Agamben emphasizes that Foucault’s policy of keeping
the body alive through biopolitics is transformed into politics of death by the establishment
of camps. These types of structures which overlap with Agamben’s approach are found in the
labor camps called Gulag in Soviet Russia. Clergy, rich peasants, educated women who were
displaced with the stigmatization of Kulak and children, elderly, sick and disabled individuals
were exiled to camps in the Siberian steppes and Kazakh steppes. Fevziye Beyremova who

415
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2024, cilt (vol.): 30, sayi (no.): 118- Alp Eren Demirkaya

wrote Kirik St with critical realism, focusing on the camp metaphor in Tatar literature, also
deals with one of those exile camps, Magnitogorskiy, in her novel. In the novel, the story of
Imam Asilgerey and his wife Mahinur Hanim, who were exiled from their villages with their
children with the stigmatization of kulak to the labor camps in the city of Magnitogorskiy,
their experiences in the wagons and the difficulties and pain they suffered in the camp are
discussed. Fevziye Beyremova draws attention to how bodies are immobilized in this novel
which she fictionalized realistically, based on documents and archival records. The control and
supervision of the opponent population, who are thought to be against the government, such as
the Mirzayan family led by Asilgerey, who stands against the kolkhozization policy, is provided
by armed guards. The residents of the camp whose waking hours, how long they will work and
what they will eat and drink are determined in advance, are removed from the definition of a
social being by the government. Before their physical death occurs they are isolated from the
elements and definitions that create them in external reality. They are de-identified. Narrators
who feel like they are being watched at any moment look for ways to escape. Although the
inaction of the characters seems to disappear from time to time as they think about escaping
with the impetus of longing for another life, it continues when they are caught and locked in the
camp again. Some of Asilgerey’s family, who were trapped in a vicious circle, lost their lives.

Mirsey Emir’s long story Agiydil and Fevziye Beyremova’s novel Kirik Sirt paved the
way for biopolitical approaches to be traced in Tatar literature. In addition, it should be said
that the concept of biopolitics allows two literary texts to be read differently which makes
it easier to establish a bond with social realities. In Agiydil, biopolitics is considered as a
driving force that eliminates the stagnation of bodies in kolhozes. In fact, Foucault’s view of
biopolitics as the loss of freedom through the control of governments over bodies coincides
with making the author’s affirmative attitude towards the USSR apparent. In Kwrik Surt,
Agamben’s understanding of disabling the body, exposing it, de-identification and isolating
it by centering on the death policy of the government, is embodied in the author’s negative
attitude towards the USSR.

Giris

Biyopolitika, genel olarak iktidarin insan bedeni iizerinde tahakkiim kurmasi seklinde
tanimlanabilir. Kavram ilk kez Michel Foucault’nun 1976’da Collége de France’ta verdigi
derslerde ve Cinselligin Tarihi kitabinin birinci cildinde sistematik olarak kullanilir. Bu ¢alis-
masinda Foucault “biyoiktidar”la egemen iktidari kiyaslarken iktidarin ¢esitli mekanizmala-
rmin analitik ve tarihsel sinirlarin ¢izmeye soyunur (Lemke, 2014: 55). Iktidar mekanizma-
sin1 diisiindiigiimde der Foucault, iktidarin bireylerin tohumuna kadar ulastigi, bedenlerine
eristigi, hal ve tavirlarina, sylemlerine, 6grenimlerine, giindelik yasamlarina sindigi kilcal
var olma bi¢imini diistinliyorum (Foucault, 2007: 23). Foucault, 19. yiizyila kadar iktidarin
beden iizerindeki varligmin en somut drnegi olarak cezalandirma mekanizmasini goriir. Tk-
tidarm giiciinii percinledigi mekanizmalardan biri olan cezalandirma, yiizyilin basina kadar
insan bedeninin teshir edilerek par¢alanmasiyla neticelenirken ozellikle yiizyilin ilk ¢ey-
reginden itibaren “suglu iizerinde bilme iktidarini isleten disiplinci mekanizmalar devreye
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girmistir. Bedenin cezalandirilmasinin terki, daha incelikli bir sistemle, beden yerine ruhun
hedef alindig: bir sistemle yer degistirmistir” (Giiler, 2016: 16). Bir bakima iktidar, insant
kontrol edebilmenin gizemini ¢ozebilmistir.

Foucault her ne kadar kapitalist devletler ve iktidarlar iizerinden ¢ikarimlarda bulunu-
yor olsa da kavramsallagtirmaya calistig1 biyopolitik sdylem, Carlik Rusya’nin halefi ko-
numundaki Sovyet iktidar1 i¢in de gecerli goziikmektedir. Soyle ki 1917 Ekim ihtilali’nin
ardindan Sovyet siyasi giiciiniin tesisiyle Bolsevik tarim politikasinin kdylii iizerinde ege-
menlik kurmasina imkéan taniyan yerlesim ve tiretim birimleri kolhozlar' kurulur. Komiinist
Enternasyonal’in 1921 yilinda gergeklestirilen iiglincii kongresine ait raporlara bakildiginda
koyliilerden ‘son kapitalist sinif” olarak bahsedilir. Maslov’un “kiigiik {iretim, kapitalizmi
ve burjuvaziyi dogurur” (Maslov, 2007: 95) diislincesi, Sovyet hiikiimetini geleneksel koy
hayatina diisman eder. Kdydeki iiretimin yalnizca giindelik hayatin ihtiyaglarini karsiliyor
olmasindan rahatsizlik duyulmaya baglanir. Yeni ve modern tarim teknolojilerinin yalnizca
biiyiik ¢iftliklerde, yani bireyselligin ortadan kaldirildig1 kolhozlarda uygulanabilecegi gorii-
s kuvvetlenir.

Kuruluslarindan itibaren kdyliiniin topraga yabancilasmasina, diisiik iicretle zorla is¢i
calistiran devlet igletmelerine doniisen kolhozlar, ok gegmeden biyopolitika ve disiplin kav-
ramlarinin uygulandig1 yutucu mekanlar olarak dne ¢ikmaya baslar. Tktidarin insan bedeni-
ne yonelik ongdrdiigii disipliner ve biyopolitik yaklasimlar, kolhoz biinyesinde hayatlarini
siirdiiren her yas ve meslek grubundan kimseyi dogrudan veya dolayli yoldan etkiler. Ta-
rimsal kalkinmayla ilgili tartismalarin 1920’lerin sonunda sona erdirilip Marksist-Leninist
reformlarin tek ve gergek ¢dziim oldugunun kabul edilmesiyle kolhozlarin biiyiimesine ve
tartmsal is birliginin giiclendirilmesine yonelik adimlar atilir. One siiriilen biiyiime ve is bir-
ligi arglimanlar1 kolhoz mensuplarimin her birini iiretimin igerisinde olmaya zorlar. Foucault,
“eskiden sadece tebaa vardi, mallari hatta hayatlari ellerinden alinabilen hukuksal tebaa...
Simdi bedenler ve niifuslar var. iktidar materyalistlesti. Oziinde hukuksal olmaya son verdi.
O, beden ve hayat gibi bu gergek nesneleri ele almak zorunda” (Foucault, 2014: 152-153)
derken iktidarin bedene yonelik bakisinda ve o bedeni yonetme ilkesinde koklii degisiklige
gittigini vurgular. Foucault’nun bu goriisii, kolhozlardaki niifusun kontrolii, gozetimi, dene-
timi ve egitiminde iktidarin bedene yonelik cezalandirmalar ortadan kaldirarak bedeni 1slah
etmeye yonelik bir politika gelistirdigini destekler.

Kolhozlardaki 1slah ¢aligmalart iktidarin giindelik hayata olan etkisini artirir. Aile igerisin-
de bireye bigilen roller (babalik, annelik ve ¢ocukluk gibi) 6zel hayattan soyutlanir. iktidar ilgi
alanin1 bu roller iizerine yogunlastirir. Anne ve baba is¢i, cocuklar pioner?, gengler ise komso-
moP® olarak zikredilmeye baglanir. Kolhozlagma yillarinda en biiyiik gérevlerden biri ise 1918
yilinda kurulan komsomol teskilatina diigser. 1927 yilinda komsomollara ‘Carlik rejiminden
kalan eski kdyiin yeniden insasina destek olma’ ve ‘kadin ve kizlarin iretime katilmalarini
tesvik etme’ yontinde iki vazife bigilir. 1927 yilinin ekim ayinda kolhozlardaki isci ve koyli
kadinlarmin birinci genel toplantisi yapilir. Kadinlarin politik goriislerini olgunlastirmak, parti
isine kendilerini adamak ve sosyalizmi benimsemelerini saglamak adina tertip edilen bu top-
lant1 sayesinde is¢i ve kdylii kadinlar bir araya gelme ve birlikte hareket etme imkani bulurlar
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(Ponomarev, 1963: 422). il parti orgiitleri de idari ve ekonomik alanda devlet politikalarinin uy-
gulanmasini hizlandirmak adina komsomollari bir arag gibi kullanir. Tahillarin toplanmasindan
kulaklarin* miilksiizlestirilmesine varincaya kadar komsomollar her ise kosulurlar.

Kolhozlagma siirecinde komsomollar koyliiler tarafindan baslangicta kendilerine rehber-
lik edecek kisiler olarak goriiliirler. “Kdy halkinin suurunu kisa siirede agabilmek i¢in geng
komsomollar halkin i¢ sikintilarini dinler, yoksulluktan kurtulmanin yollarini koyliilerle bir-
likte ararlar” (Yarullina Yildirim, 2022: 4). Ancak parti tiyeleri gibi onlar da zamanla Sovyet
ideolojisini koyliiye benimsetme yolunu izlerler. Koyliilerin eli is tutan biiyiik ¢ogunlugu
genclerden olusur. Genglerin hemen hemen tamami ig bulma kaygistyla komsomol teskilati-
na katilir. Isten arta kalan zamanlarda aileleriyle komsomol teskilatinda 6grendikleri bilgileri
paylasirlar. Sabirsizliklari, kendilerini kanitlama arzulart ve Lenin’in isteklerini bir an dnce
gergeklestirme diigiinceleri aileleriyle aralarinda sik sik ¢atisma yasamalarinin 6niinii agtigi
gibi “(...) aile biiyiiklerinin kolhozlara katilmamakta direnmeleri karsisinda komsomol tiyesi
olan gengler, ebeveynlerinden bagimsiz olarak kolhoza katildiklarini ilan ederek” (Aleksand-
rovig, 2016: 26) kendilerini ajitasyon unsuru olarak kullanmaktan da geri durmazlar. Tatar
edebiyatinda kolhozlar1 konu edinen Mirsey Emir’in Agiydil adli uzun hikayesi, komsomol-
larin iktidarin bedenleri egitiminde lstlendikleri rolii gostermesi bakimindan temsil giicii
yliksek eserlerden biri olarak karsimiza cikar.

1. Oblomov’dan Agwydil’e “tembel bedenler”

Mirsey Emir (1907-1980), 1934 yilinin 17 Agustos-1 Eyliil tarihleri arasinda Moskova’da
gerceklestirilen Birinci Sovyet Yazarlari Kongresi’nde ¢ogunlugun tizerinde mutabik kaldig:
sosyalist realizm akimindan etkilenir. Yeni siirecin degerlerini kendi edebi faaliyetlerine yan-
sitma karari alir ve yaklasik bir y1l sonra Sovet Edebiyati ve Azat Hatin dergilerinde Agiydil’i
fasikiiller halinde yayimlar. 1936 yilinda ise Agiydil’i kitap olarak bastirir. Tatarca ve Rusga
¢ikan eserini 1970’li yillarda piyese uyarlar. 1974 yilinda Tataristan’da edebiyat ve sanat
alaninda verilen en biiyiik 6diil olan Abdullah Tukay Devlet Odiilii’nii bu piyesi sayesinde
kazanir (Heyrullina, Davutov, 2021: 65). Mirsey Emir Agiydil’de Sovyet Rusya’da 1927 y1-
linda iilke genelinde baslatilan koyli kooperatifierinin kurulusu ve kolhozlasmaya evirilisi
siirecinden ve Sovyet Hiikiimetinin Sovyet tipi insan yaratma ¢abalarindan bahseder. Yazarin
kendisinin de gengliginde komsomol teskilati sekreterligi yapmis olmasi eserde kdydeki sinif
miicadelesini goriiniir kilar. Ancak Agrydil’de sosyalist realizm etkisi yazarin bilhassa emek
ve ¢aligma kavramlarini 6ne ¢ikarma gayretinde belirginlesir. Sovyet edebiyatina ait pek ¢ok
eserde oldugu gibi Agrydil’de de “(...) emek bir bayram gibi, ¢alisma bir kahramanlik gibi
gosterilir. (...) Insanlarin daha verimli ¢alismasini saglamak icin giinliik ¢alisma hayatinin
coskusu” (Tagizade, 2006: 15)nun tiim bireylere sirayet etmesi saglanir. Bu heyecana da-
hil olmak istemeyen kimseler ise tembel ve ise yaramaz olarak goriiliir. Mirsey Emir uzun
hikayesi Agiydil’de emek ve ¢alisma kavramlarina yer verirken yarattigi karakterlerdeki ey-
lem/eylemsizlik zitligini merkezine alir; duraganligi ve edilgenligi koyde yasayanlarla, hare-
keti ve ilerlemeyi kdye sehirden gelenlerle 6zdeslestirir.
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Biyopolitikanin asli hedefi bedeni yasatmak ve goriiniir kilmaktir. Pasif, hastalikli, tembel
bedenler iktidarin varlig igin birer tehdit unsurudur. Bedenin Sovyet iktidari tarafindan eko-
nomik dengeleri degistirecek en dnemli araglardan biri olarak goriilmeye baslanmasi iktidarin
bedeni kontrol altina alma istegi ile calismak arasinda bir iliski kurmasini kaginilmaz kilmugtir:

Bedenin iktidar ve egemenlik iliskileri tarafindan kusatilmasinin nedeni, biiyiik 6l¢iide
iiretim giicii olmasindan kaynaklanmaktadir; fakat buna karsilik bedenin isgiicii olarak
olusmasi ancak, onun tabiiyet iliskisi i¢ine alinmasi halinde miimkiindiir; beden ancak
hem {iretken beden hem de tabi kilinmis beden oldugunda yararl: giic haline gelebil-
mektedir. (Foucault, 1992: 63)

Bedeni tabi kilma ve g¢aligmaya tesvik etme durumu ise Sovyet Rusya’da ideolojik
mekanlardan kolhozlarda gercgeklestirilmistir. Mirsey Emir’in Agiydil adli uzun hikayesinde
kolhozlarin isleyisini yavaslatan kimselere Rus yazar Ivan Aleksandrovic Gongarov’un Ob-
lomov (1859) romani iizerinden génderme yapilir. “1850°1i yillarda, toprak kdleliginin tarih
olmak tizere oldugu bir donemde, toplumun gelismesinde neredeyse higbir katkisi bulunmayan
derebeylerin ¢ocuklarini yeni diizene hazirlayamamalari, eski kayitsiz yasamlarmi siirdiirme-
leri Oblomoviuk® kavrammm dogurur” (Siitcii, 2016: 4). Romanin baskisisi Ilya Ilyi¢ Oblomov
bir derebeyi ¢ocugu olarak diinyaya gelmis ve yetismis, ancak yeniye gecis siirecini igsellesti-
rememistir. Romanda bir¢ok kez kars1 karsiya kalinan (...) “Oblomov’un hirkasi ve terlikleri
ona tiim hayati boyunca eslik ederken, ayn1 zamanda da Oblomovluk’un eylemsizligini simge-
lemistir” (Siitcii, 2016: 5). Agiydil’ de baskisi Ilyas ve arkadasi Gayaz yaz tatilini gegirmek igin
Bagkurdistan’daki kdylerine gittiklerinde kolhozlarindaki gelismelere taniklik ederler. Kom-
somol iiyesi olan iki genci en ¢ok sasirtan hadiselerin basinda kdydeki komsomol yonetiminin
at1l durumda kalmis olmasi gelir. Kolhozlarin isleyisinde ve kulaklarla miicadelede insantistii
gayret ve caba gosterilmesi gerektigini cevrelerindekilere telkin etmek isteyen ilyas ve Gayaz,
komsomol sekreteri Rahmanov’un tembelliginden yakinir. Hiyerarsik yapilanma arasinda siki-
san, eski diizenin devam etmesinden yana tavir ortaya koyan, okuma ve arastirma faaliyetlerine
kapali, kendini begenmis ve cahil Rahmanov’u Oblomovlukla itham ederler. Tepkilerin yiik-
selmesinden rahatsizlik duyan Rahmanov, ilyas’a ¢ikisirken: “beni Oblomovlukla sugluyor.
Oblomov dedigi nedir, onu da anlamadim ya!” (PH, 70) diyerek yetersizligini ele verir. Okuma
eksikligini anlati boyunca gideremeyecegini “(...) ¢ok calisacagim” (PH, 70) sozii ile gegistir-
meye calisir.

Mirsey Emir, Sovyet Rusya’nin kolhozlasma siirecinde heniiz yolun basinda oldugu dii-
stincesindedir. Agiydil’de artellerle, kolhozlasmanin hemen dncesinde tesis edilen kdylii ko-
operatifleriyle, kdylerde uzun yillardir devam eden tekdiizeligin, egitimsizligin ortadan kalk-
maya basladigini ve yarattig1 ilyas ve Gayaz karakterleriyle ideal Sovyet insanim yakalamay1
basardigini sik sik yinelese de bu karakterlerin de birtakim eksiklikleri oldugu gergegini yan-
sitmaktan geri durmaz. Yazar hikdyede anlatici konumundaki Ilyas’a i¢ ¢dziimleme yontemini
kullanarak “(...) Oblomov’u ben de okumamistim” (PH, 70) itirafin1 ettirir. Ozellikle kdyde
biiyiiyen Ilyas’m sehirde egitim alan ve yetisen Gayaz’a nazaran kendini yetistirme konusunda
geride kaldigini agiga cikarir. Yalniz bu itiraf alelade bir giinah ¢ikarmanin Stesindedir. flyas’m
konusmasina “bu sozii baskalarindan isittikten sonra kullanmaya bagladim” (PH, 70) ciimlesiy-
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le devam etmesi Sovyet iktidarinin bilingli bir tercihle kullandirttigi Oblomoviuk kavramimin
zihinlerde ne uyandirdigindan ziyade bedenleri 1slah etmeye yonelik uygulandigini destekler.

Oblomov’un hayatindaki duraganlik ruh haliyle de dogrudan iligkilidir. “Evde oldugu
zaman(larda) —evde olmadig1 zaman yok gibiydi— hep uzan(mas1)” (O, 17) hayatinin bir &zeti
gibidir. Agiydil’de bu eylemsizlik hali anlati kisilerinden Kiigerbay’in seslendirdigi bir sarki
iizerinden verilir: “Collere diigsem de bulamam, / Kaybettim ben Ziihre yildizini. /Bir basi-
mayim, yok yoldasim, / Yitirdim, sonunda kendimi” (PH, 51). Yazar, hayattan bir beklentisi
olmayan, kaderine raz1 yasamim siirdiiren Kiicerbay’in uyanisinda ilyas ve Gayaz’in roliinii
vurgular. Kd&ye getirdikleri yeni diisincelerden etkilenenler arasinda Kiigerbay da yer alir.
Hizmetinde ¢alistig1 kulak Takve Sehev’in usulsiizliiklerini mahkemeye tasiyacak cesareti
sonunda kendisinde bulur. Dilekgesini posta yoluyla gondermektense mahkeme yetkililerine
bizzat kendi eliyle ulastirir. Boylece Sovyet sisteminin her bir vatandasindan beden odakli
beklentilerinin Ilyas ve Gayaz araciligtyla koyliilere asilandig1 goriiliir.

Hikayeye hareket kazandiran unsurlardan biri de agktir. Oblomov “romanin(in) ikinci
ana béliimiinde Stols Oblomov’u Olga ilyinskaya ile tanistirir; Oblomov’un uykulu ve dur-
gun yasamina zeki, sevimli, canli ve biraz da alayci Olga’y1 sokarak” (Olcay, 2004: 11)
Oblomov’un hareketsizligini ortadan kaldirmay1 amaglar. Mirsey Emir Agiydil’de benzer bir
iliskiyi Gayaz ve Artikbike karakterleriyle sunar. Her iki eserdeki ayrim ise askin ele alinig
biciminde belirginlesir. Olga ilyinskaya Oblomovla baslayan arkadasliklarini evlilikle tag-
landirmak istemesiyle duygu durumlarindan heyecani, Gayaz ise Artikbike’ye olan ilgisini
goriiniir kilmak adina cogku durumlarindan gerilimi odagina alir. Gayaz’in dliime yaklastigi
ucurum sahnesiyle 6liimii tattig1 kulaklar ifsa etme operasyonu anlatida kirilma etkisi yara-
tir. Gayaz, kdyiin lizerine sinen atillik ortiisii altinda sikisip kalan Artikbike’yi kdyden biraz
olsun uzaklastirmak ve kahramanliklar gostererek Artikbike’nin dikkatini {izerine ¢ekmek
maksadiyla onu Tugay Dagi’na tirmanmaya ikna eder. Tepeye yaklastiklarinda karsilarina
cikan bir ¢aylak yuvasina yonelir. Yuvay:r kurcalar, tozu dumana katar. Birden dengesini
kaybederek ugurumdan yuvarlanir. Gayaz’in hayatta kalip kalmadigin1 dgreninceye kadar
gegen siire igerisinde olusan kaygi durumu ancak kurtuldugunun anlasilmasiyla ortadan kal-
kar. Ilk girisiminin bekledigi etkiyi uyandirmadigini diisiinen Gayaz, kdye geri dondiikten
sonra Artikbike’yi etkileyecek daha biiyiik bir gorevi iistlenir. Kulak Takve Sehev’in evine
gizlice girerek onun ve gevresindekilerin kolhozlagsmaya karst geldiklerini ispatlayacak de-
lilleri toplamaya koyulur. Ancak evde ifsa olmasiyla Takve Sehev’in oglu Sefiyk tarafindan
baltayla oracikta dldiiriiliir. Mirsey Emir’in Gayaz’1 tek tarafl1 bir arzunun kurbantymis gibi
gostermesi, diisiincelerinin tersi bir indirgemeci yaklasim gibi goriilebilir. Ancak dliimiin ya-
zar tarafindan 6ncelenen yonii, deger atfedilen bir sey ugruna verilen miicadeledir. Gayaz’in
yitirilmesi basta arkadaslar1 Artikbike, Kiicerbay, imeli ve Iskender olmak iizere kdydeki
komsomol teskilatina mensup diger kisilerin eylemsizliklerini sonlandirir.

2. Niifusun kontrolii ve denetimi: Magnitogorskiy ve kamp
Kolhozlastirma siyasetinin altinda biiyiik 6l¢iide kulaklart ortadan kaldirma diistince-

si yatar. NEP® yillarinda giiglenen, ekonomik anlamda refaha kavusan ¢aliskan ve kabili-
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yetli koyliiler dahi kulak olarak goriilmeye baslanir. 1930 yilinin nisan ayina gelindiginde
14.000’e yakin kulak (ki iglerinde kulak olmayanlar da vardr) tasfiye edilir. Sovyet Hiikiimeti
kulak olarak yaftaladigi kdyliileri ii¢ gruba ayirir:

Birinci gruptakiler, hayat sartlarinin zor oldugu ve yeni enddistri sahalar1 olarak belir-
lenen yerlere vakit kaybetmeden ¢aligtirilmak iizere gonderilir. Tatarlarin pek ¢cogu bu
yerlerden biri olan Magnitogorskiy’e yerlestirilir. Ikinci gruptakiler geng cumhuriyetin
iicra koselerine siirgiin edilir. Uciincii ve son gruptakiler ise mallari ellerinden alindikla-
11 halde kdylerinde kalmay1 tercih edenlerdir. Evleri kolhoz idare merkezine doniistiirii-
len bu gruptaki koyliilerden bazilart mungalarda’, bazilari ise kdylerine yakin yerlerde
kazdiklar1 siginaklarda hayatlarini siirdiiriirler. (Gallemova, 2020: 19)

Magnitogorskiy’de dort yiiz milyondan fazla demir rezervi oldugunun tespit edilmesi
Sovyet Hiikiimeti’nin dikkatini bolgeye cevirir. Demiri ¢ikarmak ve islemek adina ihtiyag
duyulan is giicii ekseriyetle kolhozlagma bahanesiyle yerlerinden edilen Rusya Miisliiman-
lar1 tarafindan karsilanir. Sovyet Rus yazar ve politikact Maksim Gorki’nin Magnitogorskiy
sehrinin endiistrilesme siirecinden sorumlu yoneticisine génderdigi ve 26 Eyliil 1932 yilinda
Magnitogorskiy Rabogiy gazetesinde yayimlanan telgrafindaki “degisen yalnizca Magnitka
Dag1 yakinlarindaki devasa santiyenin kabugu degil, ayn1 zamanda bu sahada binlerce kol-
hoz ¢alisaninin sosyalist diisiinceyle yeniden egitilmesi saglaniyor” (URL-1) sozleri, Sovyet
Hiikiimeti’nin niifusa yonelik planli bir egitim politikasi gelistirdigine isaret eder. Uzerlerine
kulak yaftasi atilan Rusya Miisliimanlarmin kolhoz is¢ilerine dondstiiriileceginin sinyalleri-
ni verir. Ancak Magnitogorskiy’deki yeni hayatla ilgili olarak sosyalist birey yetistirmenin
Otesinde gelismeler yasandigini o yillarda kendisi de Magnitogorskiy’de bulunan Amerikali
miihendis ve yazar John Scott’in tanikliginda izlemek miimkiindiir:

Kéyliiler 1931 yilinin sonlarina dogru Magnitogarskiy’e gelmeye basladi. 1932 yilinin
baslarinda sayilar1 oldukga artti. Bu kdyliiller Magnitogorskiy’e adim atar atmaz seh-
rin kenar mahallerine yerlestiriliyordu. Goérevliler bulunduklar: yerleri (¢adirlarr) terk
etmemeleri konusunda kendilerine defaatle uyarida bulunuyorlardi. Daha iyi konutlar
inga etmek i¢in ellerinde ahsap ve diger baska yap1 malzemeleri bulunmadigindan bu
insanlar 1932 ve 1933 yili kig aylarini bu derme ¢atma cadirlarda gegirmek zorunda
kaldilar. 1933 yilinin sonunda ¢adir kentin niifusu 35.000’e ulasmigti. Ancak zamanla
kent niifusunun yiizde onu yetersiz beslenme ve kotii barinma kosullar yiiziinden 61di.
Hava sicakliginin genelde eksi kirk derecenin altinda oldugu soguk havaya dayanama-
yan on yasin altindaki hemen hemen biitiin ¢ocuklar da yasanuni yitirdi. Ilk giinden
itibaren on iki yasin altindaki ¢ocuklar hari¢ herkes kazi, marangoz, demir islerinde
calismaya basladi. Bu biiyiik koloni her an gozetim altindaydu. Isten ¢adirlarina, ¢adir-
larindan islerine giivenlik giiclerinin esliginde gidiyorlardi. (URL-2)

Magnitogorskiy sehrinin Batili bir yazarin kisisel tecriibeleri 1s1ginda degerlendirilen gorii-
niimii Michel Foucault’nun panoptikon (biitiinii gdzetlemek) kuramini hatirlatir. Biitiintin go-
zetlenmesi sayesinde yalnizca kolhozlagmaya karsi gelen, isyana kalkisan kimseler bastirilmaz;
her an kendisinin gozetlendigini hisseden denetlenmesi kolay bir 6zne ve bu 6znelerin bir araya
gelerek meydana getirdikleri niifus da disipline edilir. Bu niifus, iiretimin stirekliligini sagla-
mak adma araliksiz ise kosulur. Panoptikon kurami, Tatar edebiyatinda Fevziye Beyremova’'nin
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elestirel gerceklikle kaleme aldig1 Kirik Sirt (2005) romaninda karsilik bulur. Totaliter rejimin
Rus olmayan halklarla iligkisini tarihi belgeler 1s1ginda Kirik Sirt’ta kurguya doniistiiren Bey-
remova romant yazma gerekcesini “(...) SSCB imparatorlugunun, Stalin’in cellatlarmin Tatar
milletine yonelik gelistirdigi acimasiz politikalar1 ifsa etmek, insanlara o yillarda gergekte ne
oldugunu anlatmak, milletin benzeri facialarla karsilagsmasina engel olmak ve halki kendi hak-
larmn1 savunmak i¢in miicadeleye tesvik etmek” (Beyremova, 2013: 322) seklinde agiklar.

Kolhozlastirma ve kulaksizlastirma siyasetinin bir agidan Magnitogorskiy’deki fabrika ve
madenlere isci tedarik etmek oldugu Kurik Surt’ta Thtiyar Asilgerey ve ailesinin yasadiklarindan
anlagilir. Kurik Surt’taki anlati kisilerinden Ihtiyar Asilgerey imam, esi Mahinur Hanim ise abus-
taydir®. Thtiyar Asilgerey koyiindeki medresede basladig1 egitim hayatin1 Tiirkiye’de siirdiiriir.
Misir basta olmak {izere diger Arap tilkelerini gezerek farkli diinyalar tanima firsati bulur. Ancak
memleketine olan sevgisi ve 6zlemi neticesinde kdyiine, Zeytugan’a doner. Beraberinde yeni
fikirleri de gotiiriir. Daha 6nceleri koylerinde okutulmayan cografya, astronomi ve diinya tarihi
derslerini medrese miifredatina dahil eder. Esi ve ¢ocuklartyla 1917 Ekim Ihtilali’ne kadar koy-
lerinde huzur igerisinde yasarlar. Ancak ihtilalin ardindan yeni hiikiimetin s6ylemleri ve icraat-
lartyla hayatlari altiist olur. Clinkii “yeni siyasi giice Tatar’in ne ilmi ne de dini gerektir. Yalnizca
onun zenginligi ve hizmeti...” (KS, 8). Topraklarmin ellerinden alinmasiyla varmni yogunu kay-
beden Mirzayan ailesi Ihtiyar Asilgerey’in (...) 58. maddeye istinaden Sovyet Hiikiimeti’ne kar-
st ciktig1 gerekee gosterilerek kulak ve din adami olmak suglamalartyla ebedi siirgiine mahkim
edilmesi” (KS, 24) neticesinde Magnitogorskiy’e siiriiliirler. Mirzayan ailesinin Magnitogorskiy
sehrinde hapsedildikleri esir kampi ¢aligma sahalarina yaklasik on iki kilometre uzaklikta yer alir.
Her giin safak vakti kolluk kuvvetlerinin gézetiminde ise kosulan aile fertlerinden agir calisma
kosullarina ve kat edilen uzun mesafelere dayanamayarak hayatin1 kaybedenler olur.

Bu noktada, Foucault’'nun toplumsal ¢ikar acisindan islevsiz kabul edilenlere; yani
isleyisi engelleyenlere iktidarin bakisint 6zetleyen ve kaderine terk etmeyi iceren ‘biiyiik
kapatilma’ kavrami akla gelir. Magnitogorskiy’de bedensel giiclin 6n plana ¢ikmasinin ka-
cmilmazligr Sovyet Hiikiimeti’ni zayif, yash ve engelli bireylerin géz ard1 edildigi yeni bir
sisteme yoneltir. Bedenin yok edilmesini hedefleyen bu sistemde hukuk da gegerliligini yiti-
rir. Romanda kolhozlardan siirgiin edilen Tatarlar, “hayvan tagimak i¢in tasarlanan penceresiz
ve kapisiz tas vagonlarda” (KS, 26) nakledilir, “(...) iilkeleri i¢in sofrada fazladan bir kagik”
(KS, 30) olarak goriiliir ve “0zellikle gocuklar ve yaslilar, caresizce, ¢ignenmis saman tizeri-
ne atilmis bir inek gibi 6liimlerini beklerler” (KS, 30). Magnitogorskiy’e sag ulagabilenler ise
vagonlardan indirilerek citlerle oriilii kamplara, Sovyet rejiminin Carlik Rusyasi’ndan miras
alarak kurumsal bir hiiviyet kazandirdig1 Gulag®lara yerlestirilirler.

Uretilmis mekanlarin en tehlikelileri arasinda sayilabilecek kamplarin tesekkiiliiyle ikti-
darin biyopolitik sdyleminde Foucaultcu yaklagimdan uzaklagarak Giorgio Agamben’in kamp
metaforuyla ortiisecek yeni bir siyasete yoneldigi goriliir. Agamben, “canli bir insanin kendi
hayati iizerindeki egemenligi, hayatin hukuksal degerini artik yitirdigi ve dolayisiyla da cinayet
islemis olmaksizin dldiriilebildigi esik sinirm belirlenmesiyle dogrudan ilgilidir” (Agamben,
2013: 167) derken biyopolitikay1 artik 6liim siyaseti olarak nitelendirilebilecek bir diizlem-
de degerlendirir. Bedenlerin kamplara gonderilme bigimleri iktidarlarin uyguladiklar siyasete
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bagli olarak degisiklik gosterebilir. Nazi ve Sovyet kamplarini kiyaslayan tarih¢i Becker’e gore
bir insan Almanya’da dogum seklinden, Rusya’da tavrindan dolay1 kamplara diiser (Ozakin,
2020: 4). Sovyet Rusya’da kolhozlastirma yillarinda kamplara gonderilenlerin mesleklerine
bakildiginda yazar, sair, imam ve mollalarin ¢ogunlukta olusu Becker’in goriisiinii somutlagti-
rir ancak eksik birakir. Magnitogorskiy’e siirglin edilenler arasinda Rusya Miisliimanlarindan
Kazan Tatarlar1 basta olmak iizere Kirim Tatarlar1, Karagaylar ve Cecenler de yer alir. Kirik Sirt
romaninda kolhoz sisteminin dayattig1 6zel miilkiyeti ortadan kaldirma ve topraklara el koyma
siyasetine karsi gelmeleri sebebiyle kamplara kapatilan Rusya Miisliimanlariin hem tavirlarin-
dan hem de dogum sekillerinden, yani kimliklerinden otiirii cezalandirildiklarina tanik olunur.
Magnitogorskiy’deki ilk kislarinda Rusya Miisliimanlart ““(...) dizanteri, difteri, akciger yet-
mezligi, tiiberkiiloz, kizamik, ¢icek hastaligi, veba ve ismi koyulmamis nice hastaliktan” (KS,
45) can verir. Tedaviden mahrum birakilmalari bir bakima 6liime terk edildiklerini belgeler.

Magnitogorskiy’deki kamplarda bedene miidahalenin en belirgin 6rnegi kadin ve kizlarin
yasadiklarindan anlagilir. Kadinin fiziksel goriintisiiniin ve ¢ekiciliginin belirleyicilerinden biri
saclaridir. Kadinlar bitlenme hastaliginin zuhur etme olasiligi gerekge gosterilerek kendilerini
var eden saglarmdan mahrum birakilirlar. Kamplardaki derme ¢atma muncalarda toplu halde
suyun altina sokulan kadnlarin “uzun saglar1 bir daha ¢ikmasin diye koklerinden kazinir, bas-
larma ilagh su dokiiliir.” (KS, 52). Baz1 kadinlar ilagh suyun goézlerine kagmasi neticesinde gor-
me duyusunu yitirir. Mahinur Abistay kizlarmin bdylesi bir acty1 tatmalarini istemez. Gayse ve
Merziye’ nin kamp gorevlileri tarafindan saclarinin kesilmemesi i¢in ¢caba gosterir. Kis vaktinde
hastalanma risklerine ragmen ¢aligma sahalarindan dondiikten sonra agik alanda taslarda kar eri-
terek kizlarmin saglarini yikar, temiz kalmalarin saglar. Kamplardaki en temel sorunlardan birisi
de kadmlarm muncalara kadar yar1 ¢iplak vaziyette yiirtitiilmeleridir. Kirli elbiselerinin yiiksek
sicakliktaki buhar odalarinda klorlu suyla temizlenmesi giysilerin zaman igerisinde renklerini
soldurur. Elbiselerin tek tip ve taninmaz hale gelmesi kadinlarin “kendi giysilerini bulamamasi-
na, ellerine gecirdiklerini ise aralarinda gekistirerek yirtmalarma” (KS, 52) neden olur. Kadinlar
mungalarda yikanmak i¢in kampin ortasindaki agik alandan gegmek zorunda kalir. Uzerlerindeki
yirtik elbiselerinden bedenlerinin teshir olmastyla mahremiyetleri ellerinden alinir.

Magnitogorskiy’e calistirilmak igin degil de &liime gonderildiklerini anlayan ihtiyar
Asilgerey ve Mahinur Abistay kamptan kagmanin yollarini arar. Kii¢iikk ogullart Segiyt’in
6limi sonrasinda kizlar1 Gayse ve Merziye, ogullart Sultanhekim ve Giylimgerey ile ka-
cislarint hizlandirirlar. Ancak kamp disina adim attiklarinda “kagaklarin en ¢ok korktuklari
kimseler silahli kolculardi. Ciinkii hi¢birinin elinde belge yoktu” (KS, 66). Resmi belgelere
gore Sovyet Hiikiimeti baslangigta Magnitogorskiy ve kolhozlardan kacanlarin tespit edil-
mesini gerekge gostererek daha sonrasinda ise iilke niifusunun tamamini kontrol edebilmek
adma 27 Aralik 1932 tarihinde dahili pasaport sistemine geger. “Agamben’(in), biyoiktidarin
hayat tlizerindeki iktidari temsil ettigini ve bu iktidarin en 6nemli iglevinin hayati yonetmek,
niifusu kontrol etmek olarak sekillendigini 6ne siirme(sini)” (Ergiin, 2018: 6) destekleyen
dahili pasaport uygulamasiyla kagaklarin tespit edilmesi kolaylasir. Ilk kez Sovyet Rusya
tarafindan hayata gecirilen bu uygulamayla yakalandiktan sonra Magnitogorskiy’deki kamp-
lara yeniden kapatilan esirlerin bagka isimlerle yeni baslangiglara kap1 aralama timitleri de
ortadan kaldirilir. Thtiyar Asilgerey ve ailesi ancak ¢ok sonralar1 Magnitogorskiy’de demir
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celik fabrikalarinin tesis edilmesi ve sayilarinin artmasiyla yeni is kollarinda duyulan is gii-
cline binaen kamp disindaki bir hayatla tanisabilmistir.

Sonug¢

Sovyet Rusya’da 1917 Ekim Ihtilali’nden sonra baslayan ekonomik reformlarla 6zel
miilkiyet anlayiginin ortadan kaldirilmast amaglanmistir. Sovyet Hiikiimeti kendi ideoloji-
leri dogrultusunda uyguladigi yaptirimlarin, iilkenin menfaati ve halkin ¢ikar1 gozetilerek
gerceklestirildigi iddiasinda bulunmustur. O nedenle halkin bu uygulamalara goniillii ola-
rak katilmasini beklemistir. Ancak kolhozlastirma gibi bireyin 6zel yasamina dogrudan etki
eden sistematik yaklasimlar iddia edilenin aksine, her ne kadar insan1 cezalandirma siyasetini
basta bireyin ekonomik hayata yapacagi katkilar1 dnceleyerek tiim bedenleri ise kogsma siya-
setine doniistiirse de bedeni somiirme anlayisindan 6teye tastyamamistir. Zaman igerisinde
ise bu siyaset halki, 6zellikle Rusya Miisliimanlarini, konulan kurallara uymama ya da bun-
lar1 uygulayacak bedensel yeterlilige sahip olmama gerekgeleriyle iki anlamda da yasamdan
koparmistir. Toplumsal statiileriyle degil de biyolojik 6zellikleriyle degerlendirilen bireyler
yutucu mekanlar olarak da bilinen kamplarda ya pasif birakilmis ya da 6ldiiriilmistiir.

Mirsey Emir’in Agiydil hikayesiyle Fevziye Beyremova’nin Kirik Sirt romani Tatar ede-
biyatinda biyopolitik yaklasimlarin izinin siiriilebilmesinin 6niinii agmigtir. Buna ilaveten
biyopolitika kavraminin, iki edebi metnin toplumsal gerceklerle de bag kurmay1 kolaylas-
tiran farkli okunmalarina imkan verdigi sdéylenmelidir. Agrydil’de biyopolitika, kolhozlar-
daki bedenlerin duraganligini ortadan kaldiran itici bir gii¢ olarak ele alinmistir. Oyle ki
Foucault’nun biyopolitikayi, iktidarlarin bedenler iizerinde kurdugu kontrolle 6zgiirliigiin
yitimi olarak gérmesi, yazarin SSCB’ye yonelik olumlayan tavrini goriiniir kilmakla ortiis-
tiriilmiistir. Kirik Sirt’'ta ise Agamben’in iktidarin 6lim siyasetini merkeze alarak bedeni
islevsizlestirme anlayigi bedenin teshiri, kimliksizlestirilmesi, toplumdan soyutlanmasit ve
oliime terk edilmesiyle yazarin SSCB’ye yonelik olumsuz tavrinda somutlastirilmistir.

Notlar

Kollektivnoye Hozyastvo: Sovyet Rusya’da kdyliilerin birlikte ¢alistig1 kolektif tarim isletmeleri.

2 “Pioner terim olarak “birinci, 6ncii” anlamina gelir. (...) 1922 yilinda Moskova’da drgiitlenen Komiinist Cocuk
Gruplar: iyeleri ilk defa “pioner” olarak adlandirilmistir. Pionerlere 10-15 yas arast ¢ocuklar goniillii olarak
belirli bir yemin téreniyle katilmistir” (Besirli, H.-Unal, A., 2018: 4). Detayli bilgi i¢in bkz.: Besirli, H., Unal,
A. (2018). Sovyet birligi déneminde Kirgizistan’da genclerin politik toplumsallastirilmalar (sosyalizasyonu),
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, (28), 21-35.

3 Sovyet ideolojisinin dgretilmesi ve benimsetilmesini siar edinen, Lenin tarafindan 14-23 yaslar arasindaki
komiinist genglerden olusturulan bir organizasyondur (Ozdemir, 2016: 1). Detayl bilgi igin bkz.: Ozdemir,
B. (2016). Rusya’nin kirsal kesiminde komiinist gengler birliginin (komsomol) kurulusu ve Sovyet iktidarinin
gliclenmesindeki rolii: 1918-39. Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 3 (1), 19-30.

4 Mallarina el konularak bulunduklari bélgeden siirgiine génderilen varlikli kéyliilere Sovyet rejimi tarafindan
yapilan yakistirma.

5 “iktidar alamnin atlaklarinda yasama imkéan1 bulan, sagaltim mekanizmalarinin bir tiirlii tam olarak normalles-
tirip topluma dahil edemedigi ve dogmatik ideallerin kendi hizmetine giidiimleyemedigi bir varolus tarzidir bu”
(Bedir, 2014: 2). Detayli bilgi i¢in bkz.: Bedir, U. (2014). Oblomovluk tizerine. Varlik, (1276), 28-31.

6 Novaya Ekonomigeskaya Politika: 21 Mart 1921 tarihinde Sovyet Hiikiimeti tarafindan Rus ekonomisini kal-
kindirmak amaciyla gelistirilen ekonomi politikasidir.
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7 1dil-Ural cografyasinda genellikle kdylerde her evin avlusunda bulunan ve tomruklardan yapilan hamami andi-
ran yapl.

8  Glavnoye Upravleniye Lagerey: Ana Kamp Idaresi. “Gulag kamplari, kendisinden 6nce var olan ceza sistem-
lerinden bazi yonlerden farklilik gosterir. Bu kamplar geleneksel cezaevlerinin tersine, genelde biiyiik sehir
merkezlerinden uzak yerlerde kendi imkanlariyla kurulup bedava is giiciinii kullanarak hem devlet biitcesine
katkida bulunur hem de s6miirge sistemiyle yeni yerlesim birimleri olusturur” (Oksiiz, 2020: 63). Detayli bilgi
icin bkz.: Oksiiz, G. (2020). Kamp esaretinden edebiyata: Salamov ve Koluma éykiileri. Nobel.

9  Tatarlarda imam veya molla eslerine verilen unvan. Abistaylar 6zellikle kiz cocuklarmimn dini egitiminde aktif
rol iistlenirler.
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