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Halk inanislarinda ve Ritiiellerinde
Kaotik Cocuk imgesi

The Image of the “Chaotic Child”in Folk Beliefs and Rituals

Serdar Giircay”
Alev Duran™

Oz

Cocuk, kiiltiirler aras1 ve ayn1 zamanda ulusal kiiltiire 6zgili ¢ok yonlii bir kavram-
dir. Bu kavramla ilintili bakis agilari tarihsel siiregler icerisinde, bagka cografya-
larda farkliliklar gostermektedir. Gegmiste ¢ocuklar, kimliksiz ayrica kategorize
edilmeyen ve ¢ogu zaman bir yetiskinle es deger olarak goriiliirken giinlimiiz top-
lumlarinda ¢ocuklarin, gelecegin yetiskinleri olarak 6zenle yetistirilen, egitilen ve
eldeki imkanlarin en iist seviyede kullanilarak tiim gereksinimleri karsilanmaya
calisilan degerli bireyler olduklar1 goriilmektedir. Nitel arastirma ve dokiiman ta-
rama yontemiyle elde edilen verileri degerlendirdigimiz ¢alismamizin konusu ve
amaci, halk inaniglari, anlati ve ritiiellerinde karsimiza ¢ikan ¢ocuk imgelemini
genis bir yelpazede degerlendirmektir. Bu amagla gegmisten giiniimiize ve Bati
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toplumlariyla da mukayeseli olarak bir yol izlenmistir. Bu ayrim1 yapabilmek adi-
na ¢ocuk imgesi, Orta Cag’da Tiirk kimligini yansitan ve gelenegin bakis acisini
gercekei bigimde veren temel eserlerden Dede Korkut Kitabt, Alevi-Bektasi vela-
yetnameleri gibi halk anlatilarinda da ¢esitli sekillerde ve siklikla karsimiza ¢ikan
bir imge olarak ele alinmistir. Elbette ¢ocuk imgesini degerlendirmek i¢in pek ¢ok
farkli kaynaga bagvurulabilir ancak ¢calismamizin amaci dogrultusunda tarihsel bo-
yutuyla analiz edebilmek amaciyla bu iki kaynaktan istifade edilmistir. Calisma-
mizda girig boliimiiniin ardindan kaotik ¢ocuk imgesi hakkinda tanim ve degerlen-
dirmeler yapilmistir. Ardindan geleneksel olarak addedilen toplumlarin bu imgeye
bakislari irdelenmis, hayatin en 6nemli esiklerinden olan dogum, siinnet, evlenme,
olim gibi gegis ritiiellerinde ¢ocuk imgesinin yeri ve onemi hakkinda drneklerle
derinlestirilmistir. Daha sonra halk inanis ve ritiiellerinin kayitlar olan sozlii halk
anlatilarinda karsilagilan ¢ocugun rolii ve statlisii mercek altina alinmistir. Cocuk
ve ¢ocukluk kavraminin tarihsel siire¢ i¢erisinde yasadigi degisimlerin ve bunlarin
kavram ftizerindeki etkilerinin dogru bir sekilde anlasilmasi, toplumlarin gelecegi
acisindan oldukga dnemli goriilmektedir. Bu baglamda gelenegin kiiresellesme ile
uyumlu baglanmasi neticesinde ortaya ¢ikacak harmoninin, toplumun da gelecegi-
nin ingasina olumlu yonde katki saglayacagi kanisindayiz.

Anahtar sozciikler: ¢cocuk, ritiiel, halk inanisi, imge, kaotik

Abstract

The concept of childhood is a multifaceted one, both cross-culturally and within
national cultures. Perspectives associated with this concept have varied across
historical processes and different geographical regions. In the past, children were
often perceived as anonymous, uncategorized beings, frequently considered
equivalent to adults. However, in contemporary societies, children are viewed as
valuable individuals, nurtured and educated with care as the adults of the future,
with all available resources used to meet their needs to the fullest extent. The
subject and aim of our study, which evaluates data obtained through qualitative
research and document analysis, is to explore the image of the child that emerges
in folk beliefs, narratives, and rituals from a broad perspective. To achieve this, a
comparative approach has been adopted, examining the depiction of children from
the past to the present and in comparison with Western societies. In order to make
this distinction, the image of the child has been analyzed as a recurring and varied
motif in folk narratives, such as the Dede Korkut Kitabi, which reflects the Turkish
identity of the Middle Ages, and the Alevi-Bektashi velayetname (hagiographies),
which provide a realistic portrayal of the traditional perspective. Doubtlessly,
although a wide range of sources can be consulted to critically examine the image
of the child, for the specific objectives of this study, two primary sources have
been selected to facilitate a historical analysis. In our study, after the introduction,
definitions and evaluations regarding the chaotic image of the child are provided.
Then, the perspectives of societies, considered traditional, towards this image are
examined, and the place and significance of the child image in transition rituals
such as birth, circumcision, marriage, and death are deepened with examples.
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Later, the role and status of the child encountered in oral folk narratives, which
are records of popular beliefs and rituals, are examined in detail. Understanding
the changes in the concept of childhood throughout history and their effects on
this concept is considered crucial for the future of societies. In this context, we
believe that harmonizing tradition with globalization will positively contribute to
the construction of society’s future.

Keywords: child, ritual, folk belief, image, chaotic

Extended summary

Foetus, babyhood, childhood, adolescence, adulthood, and elderhood are the fundamental
stages of life cycle. According to the World Health Organization (WHO), childhood is
defined as the period before the age of 10, while adolescence spans from 10 to 19 years.
Legally, adolescence ends and adulthood begins at the age of 18, meaning that individuals
are considered children under the law until they reach 18. Childhood stands out as the most
crucial stage in shaping an individual’s character, determining their values, and fostering a
sense of belonging. It is a significant period because it encompasses both the time when the
individual is most unaware and the time when they grow in awareness, maturing through the
process. “The concept has been a central focus for societies throughout history, both globally
and locally, due to the immense value placed on children as the “key to ensuring generational
continuity.” The aim of our study, which examines the image of children and the concept of
childhood from the past to the present, is to evaluate the representation of children in folk
beliefs, narratives, and traditional practices and rituals from a broad perspective. To achieve
this, data gathered through document analysis—one of the techniques used in qualitative
research—has been examined to understand the changes and transformations in the concept
over time and their effects on it.

When examining children and related concepts, we encounter various facets in historical,
geographical, and cultural contexts. This study adopts a comparative approach, investigating
children from both historical and contemporary viewpoints, as well as with Western
societies. In the past, children were seen as anonymous, uncategorized, and often perceived
as equivalent to adults. In contemporary societies, however, children are regarded as “the
adults of the future,” nurtured and educated with care, with all available resources utilized to
meet their needs to the fullest extent. The different perspectives and ideas on children in past
societies, as well as the varying views on the concept over time, form the core of our study,
which also reveals a certain state of chaos surrounding these views.

Chaos, typically defined as confusion or disorder is more fundamentally defined as
formlessness, imbalance, and irregularity. The image of the child fluctuates between two
extremes: on the one hand, children are perceived as worthless and anonymous, equivalent
to adults; on the other hand, they are seen as highly valued, with significant efforts made to
meet their needs, seen as essential pillars of the family and the foundation of the future. This
dichotomy is inherent in the concept of childhood, and it is from this that the chaos arises.
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In traditional Western societies, particularly in the Middle Ages, children were dressed
like adults, subjected to rituals for the removal of sin, and regarded as sinful beings who bore
responsibility for their actions. During the same period, the perspectives on childhood in
Turkish societies were generally positive. To highlight this contrast with Western perspectives,
we examined some of the foundational sources of Turkish literature, such as epics, folk tales,
and menakibname (hagiographies). The Dede Korkut Kitabt and menakibname texts, which
portray the historical and legendary lives of Anatolian saints, reflect the views of Turkish
society during the 11th to 13th centuries, when children were highly valued. Male children,
in particular, were idealized in the societal imagination as the continuation of the lineage
and as a shield of defense in the dynamic, nomadic steppe life against external threats. The
perspectives on children found in these folk narratives are also echoed in the products of folk
literature, where the importance of raising children is emphasized through proverbs, sayings,
maxims, and folktale formulas. Similar comparisons can be observed in ritual practices
derived from folk beliefs. The rituals associated with the image of children in traditional
Turkish societies are broad in scope. The works Children in Our Traditional Culture by
Sedat Veyis Ornek, Ethnographic Study of Birth-Related Customs and Beliefs among the
Turks by Orhan Acipayamli, and Child Folklore by Nursel Uyaniker and Beyza Ayaz provide
detailed information on rituals surrounding children, including pre-birth, birth, and post-birth
practices, such as tooth offerings, school entry ceremonies, circumecision rituals, and more. In
ancient Turkish societies, children were not typically involved in rituals, and it was considered
taboo for a child to touch the sacred clothing of a shaman or priest, who was believed to
possess sanctity. Children were perceived as sources of disorder, such as noise and mess, and
thus excluded from rituals. However, in modern societies, the image of the child has become
central to a wide range of ritual practices, serving various functional purposes. This image is
also present in transitional stages such as circumcision, marriage, sacrifice, and death rituals.
Today, the value placed on children is high, with their opinions and wishes greatly respected,
to the point where they are often treated as princes or princesses.

Ultimately, it can be said that the image of the child, which falls within the research
interests of disciplines such as psychology, education, sociology, anthropology, and law, is
also a focal point in folklore. Further studies on this concept, addressing different aspects,
will transform the chaos we have identified from the past to the present into cosmos, thereby
reviving lost hopes and sustaining the right to live with dignity.

Giris

Cocukluk evresi, insan gelisiminin erken donemlerinden biridir. Bu evre, bireyin gerek
biyolojik gerekse de psikolojik ve sosyal gelisimini siirdiirdiigii, temel becerilerini kazandig1
bir dénemdir. Dolayisiyla bu donemde karsilasilan durum, olay, tavir ve tepkiler bireyin gele-
ceginin insasinda oldukga etkili rol oynayan, kaotik bir siire¢ olarak gézlemlenir. Dogum-ya-
sam-0liim zincirinin dogal bir halkasi olarak algilanan ¢ocukluk algist; degisik toplumlarda,
tarihin farkli evrelerinde hatta ayni toplumun farkli kesimlerinde degisik anlamlar tasiyan
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ve farkli bakig acilarina izafe edilen kolektif bir kavram olarak géze ¢arpmaktadir. Cocuk
imgesine ve cocukluga yonelik bakis acis1 hem evrensel bir deneyimdir, kiiltiirlerarasidir
hem de yereldir ve ulusal kiiltiirlere 6zgtidiir. Cocuk; “bedensel, ruhsal ve sosyal yonlerden
ergenlige ve olgunluga ulagsmamis birey” seklinde tanimlanmaktadir (Erkut, Bale1 ve Yildiz,
2017). Diinya Saghk Orgiitii (DSO)‘ne gére 10 yas dncesi cocukluk, 10-19 yas aras1 ergen-
lik donemidir. Yasalara gore ise 18 yasinda ergenlik donemi sona erip yetiskinlik donemi
baslamaktadir yani 18 yasina kadar birey yasal anlamda ¢ocuk olarak kabul edilir. Kavram,
birgok aragtirmaci tarafindan psikoloji basta olmak {izere egitim bilim, sosyoloji, antropoloji
vb. pek ¢ok beseri bilimin disiplinler arasi olarak tizerinde ¢alistigi ve giiniimiizde de oldukga
popiiler olan kavramlardan biridir.

Glintimiiz toplumlarinda ¢ocuklar, gelecegin yetiskini olarak 6zenle yetistirilen, egitilen
ve eldeki olanaklarin en iist diizeyde kullanilarak tiim gereksinimlerinin karsilanmaya c¢alisil-
dig1 degerli bireylerdir. Bu toplumlarda ¢ocuk, gegmis donemlerde oldugu gibi minyatiir bir
eriskin degil kendine 6zgii bir birey (Torliner ve Bliylikgoneng, 2012: 2) olarak degerlendi-
rilir. Her toplumun neslin devamliligini saglamak i¢in ¢ocuklara kiymet vermesi, onlar1 ken-
dine faydali olacak sekilde egiterek yetistirmesi gerekir. Her birinin ¢ocuklar1 korumaya ve
onlar1 birer hazineymiggesine saklamaya yonelik kendine has yontem ve teknikler kullandigi
goriilmektedir. Bu dogrultuda evrensel olarak ¢ocuklart dnceleyen, onlara ayrica deger bicen
toplum, yerel-kiiltiirel bazda da ¢ocuklugu farkli bi¢imde tasavvur eder ve bdliimlendirir
(Giiglii, 2016). Bu dogrultuda denilebilir ki hemen her toplumda ¢ocuk imgesi, bir taraftan
birbirine ¢ok yakin diger taraftan da birbirine ¢ok uzak iki farkli olgu olarak karsilanir. Ca-
lismamizda literatiir taramasindan elde edilen nitel arastirma bulgu ve degerlendirmeleri ile
birlikte bazi edebiyat metinlerinde gegen kaotik ¢ocuk imajina iliskin farkli bakis agilarina
yonelik degerlendirmelerde bulunulacaktir.

1. “Kaotik ¢ocuk” imgesi iizerine

Cocuk kavraminin kaotik bir ifadeyle birlestirilmesi, gliniimiiz perspektifinden bakil-
diginda bir oksimoron olarak algilansa da kavramin gegmisten giiniimiize incelenmesi, bu
algiy1 degistirmektedir. Ciinkii tarihsel siiregte kavramin muglak, diizensiz ve uyumsuz ta-
nimlamalarla ele alindig1 goriilmektedir. “Kaos” sdzciigiiniin kokii, Yunanca esnemek ya
da sikilmak anlamindaki fiil koki Xa’dir (Meisel, 2019: 45). Kaotik ise Tiirk¢e Sozliik’te
“kargasa icinde olan, karmasa, diizensizlik, istikrarsizlik” olarak ifade edilir. Alanyazini in-
celedigimizde, “bicimsizlik, uyumsuzluk, karmasik™ gibi sozciiklerle de karsilasmaktayiz.
Ciinkii bahse konu kavram, kimi zaman masumiyetin, ziirriyetin, kutsal ananin tohum sim-
gesini ¢agrigtirirken kimi zamansa ilkel ¢ocuksu, bilingsiz, mantik dis1 olmasi nedeniyle dine
inanan geleneksel insani inangsal yogunluktan uzaklastiran, tehlikeli, yasakli, ortamin din-
ginligine zarar veren, giiriiltiicii, cogunlukla sosyal statiisii olmayan, istenmeyen ve ihmal
edilen bir faktdr olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Caligmamizin ana konusunu bu zit yonlii
ikiliklerden dogan “kaotik gocuk” imgesinin temellendirilmesi olusturmaktadir.

Kavrama isnat edilen tiim zitliklar ¢ocukluga atfedilen degeri belirsizlestirmekte, bu-
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laniklastirma ve ister istemez kaosun bir pargasi haline getirmektedir. Zira toplulugun en
diizenli ve agkin hali olarak tanimlanan téren ve ritiiellerde dahi ¢cocuklarin geri planda kal-
masl, torenlere kabul edilmemesi veyahut bu durumun tersi yoniinde tdrenlerin icra merke-
zinde yer almasi, bu zithgin agikca bir tezahiirii olarak goze carpmaktadir. Térenlerin dnemli
araglarindan olan kutsal saman kiyafetlerine ve tjurunga' adi verilen uzunca dar kiiciik tahta
aletlere kadin ve ¢ocuklar yaklagmamalidirlar (Eliade, 1999: 323). Eski Tiirk inaniglarinda
da bilhassa yuvarlak, i¢ biikey, dis biikey vb. geometrik sekilli araglardan ¢ikarilan sesle-
rin benzer olarak ata ruhlarimin sesi oldugu diistintildigiinden bu sekil 6zelliklerini tagiyan
nesnelere ayrica kutsallik atfedilmektedir ve kutsalliklarinin zarar gérecegi endisesiyle bu
nesnelere de ¢cocuklarin dokunmasina miisaade edilmemektedir. Farkli bir 6rnek vermek ge-
rekirse bilhassa Orta Cag’da cocuklar ne ayricalikli goriilmekte ne de 6zel bir kategori olarak
tanimlanmaktadir (Yapici ve Yapici, 2004). Aries’e (1962) gore, Orta Cag’da, bir bebek kun-
daktan ¢ikar ¢ikmaz yetiskin yasaminin bir pargast olarak onlarla ayni oyunlart oynamakta,
toplumsal yasami1 ve yetigkinlerin giyim bi¢imini paylasmaktadir (Araz, 2000: 14). Dolay1-
styla kavrama iliskin algidaki bulaniklik devam etmektedir.

AVRUPA RESMINDE
{1, GOCUK IMGESI

SEMRA DASGI ’
J

Resim 1. Orta Cag Avrupasi’nda ¢ocuklarin giyim-kusamlari (Dasg1, 2008)

Dolayistyla ¢ocuk kavramina izafe edilen bu belirsizlik hali kaosun da odak noktasini
teskil etmektedir. Cocuk kavramina atfedilen tiim bu degerler ve degersizlikler toplumdan
topluma, zamandan zamana degisiklik gostermektedir. Hatta glinlimiizde ¢ocuga bakisin
prens ve prenses olmasi yoniinde evrimlestigini gdzlemlemekteyiz. Calismanin bundan son-
raki safhasinda, kronolojik olarak geleneksel kiiltiirden, modern kiiltiire ¢ocuk ve ¢cocukluk
kavramlari lizerinde durulacaktir.
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2. Geleneksel toplumlarda cocuk algisi

Geleneksel toplum, “farklilagmanin, uzmanlagmanin, ig boliimiiniin, sosyal ve cografi
hareketliligin az oldugu, liyelerinin birbirine benzerligi, norm ve degerlerin egemen oldu-
gu toplumlara” denir (Kizilgelik ve Erjem, 1994: 182). Bu toplumlarda; algilar, diigiinceler,
ifadeler, tutum, deger ve davranislar ile sosyal iligki kurma bigimleri inang esasli olarak be-
lirlenmektedir. Inang, “bir diisiinceye goniilden baglanmak, Allah’a veya bir dine inanma,
birine duyulan giiven duygusu, bir kimse ya da seyin dogrulugunu, biiyiikliglinii ve giiclinii
sarsilmaz bir duygu ile benimsemek” anlaminda kullanilmaktadir. Bununla birlikte hemen
her toplumda ister resmi dinle irtibatli olsun ister olmasin halk arasinda yaygin olan, gelenek
haline gelmis inanis ve pratikler de inang eksenli olarak tesekkdil ettirilir.

Giinliik yagantimizda, uluslar ve kiiltiirler arasindaki halk gelenekleri siirekli olarak akta-
rilmakta ve yasatilmaya ¢alisilmaktadir. Bu aktarim, toplumlarin 6nemli bir misyonu olarak
belirlenmistir (Adél, 2017). Zira insanlar ge¢misin birikim ve deneyimlerini sonraki kusak-
lara aktarmislar, pek ¢ok gelenegi dinsel bir forma sokarak ve dine eklemleyerek onlarin ya-
samsal fonksiyonunu siirdiirmeye katki saglamiglardir. Toplumlarin gocuk ve ¢ocukluk kav-
ramlarina yonelik bakisi ise bir gelenekten digerine farklilik arz edebildigi gibi bir gelenegin
farkli donemlerinde ya da ekollerinde degisik tarzlarda cereyan etmistir.

Bu noktada geleneksel topluluk algisinda sekillenen ¢ocuk ve ¢ocukluk kavramlarinin
cok farkl1 vechelerinin oldugu sdylenebilir. Inang¢ anlaminda dinsel, kiiltiirel anlamda toplum
bilimsel, ruhsal anlamda psiko-sosyal, cezai anlamda hukuksal vb. yonlerin var oldugu sap-
tanmaktadir. Yunan ve Roma uygarliklarinda ¢ocuk dogdugu ilk bes giin 6zel torenler yapilir
ve bu siirenin sonunda bebek ailenin bir iiyesi olabilirdi. Yasalarla aileye bebegini terk etme
hakki verilirken bebekler yabanci insanlar tarafindan evlatlik edinilebiliyordu. Ancak bu du-
rum, zamanla kdleligin artmasina neden olmustur (Lambert, 2008). Romali baba ¢ocugunu
istedigi zaman terk edebilir, satabilir, sakat birakabilir ya da 6ldiirebilirdi (Kocaer, 2006: 11).
New South Wales’te bazi kabilelerde, ilk dogan ¢ocuk dinsel térenin bir pargasi olarak kabile
tarafindan yenirdi. Cocuklarin dldiirtilmesi eskiden gelenek halini almis bir adetti (Korkmaz,
2004: 36). Ayrica ilk Cag’da baba cocugunu kole olarak satabilirdi. Buradan hareketle deni-
lebilir ki Ik Cag’larda ¢ocuk adeta bir esya gibi alinip satilabilen, insan olarak ayrica kiymet
verilmeyen ve bolgesel halk inanislariyla harmanlanmis bir bakis agisindan etkilenmistir.

Orta Cag Avrupasi’nda ¢ocuk ve yetigkin kavramlari arasinda bir farklilik bulunmamakta
olup ¢ocuklar “minyatiir yetiskin” olarak kabul edilmistir. “Gilinahkar ¢cocuk™ algist, ilk olarak
kilisenin Orta Cag’da benimsedigi bu ¢ocukluk imgesinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ik-
mistir. Kilise, K. Inal’a gére olumsuz cocuk imgesini ilk giinah temelinde mesrulastirmis ve
giinahkar olarak goriilen ¢ocuk hor goriilmiis, sosyal dislanmaya maruz birakilmistir (2017:
70). Cocuklar giinahkar olarak goriildiigl icin kilise tarafindan vaftiz edilerek giinahlarin-
dan arindirilmasi da yine bu dénemin uygulamalar1 arasinda yer almistir. “Augustin’e gore,
bebegin kiskang olmasi, kimseyle bir seyini paylasmak istememesi gibi durumlar ¢gocugun
glinahkarlhigimin emareleridir”. (Giiglii, 2016). Bunun yan1 sira Orta Cag’da ¢ocuklar da is-
ledigi suglar dolayisiyla tipk: bir yetigkin gibi idam cezasina carptirilabiliyordu. Dolayisiyla
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Orta Cag Bat1 diinyasinda da genel olarak ¢cocuk ve ¢cocukluk imgesine yiiklenen anlamlarin
genellikle olumsuz oldugu ve ¢ocugu; Otekilestiren, kimliksizlestiren, degersizlestiren bir
mabhiyet tasidig1 soylenebilir.

Bati’da Ronesans hareketleri ve devamindaysa “htimanizm” kavrami gelismig ve bir bi-
rey olarak ¢ocuga 6zel deger verilmeye baslanmistir. Ozellikle burjuva ailelerinde gocuk ile
yakin iligkiler kurulmustur. Diger yandan ¢ocuklar Sanayi Devrimi’nin gergeklestigi XIX.
ylizyi1lda ucuz isci olarak goriilmiis, cocuk isciler tehlikeli kosullarda calistirilmislardir.
Sonralari 6zellikle tarim toplumunun ortaya ¢ikmastyla beraber ¢ocuga verilen gérev ve so-
rumluluklar da artmistir. Ancak yine de tiim bunlara ragmen ¢ocuklarin herhangi bir hakk1
bulunmamuistir (Marlow, 1977: 3). Cocuklarin sosyoekonomik yasamda da aktif rol oynama-
sina ragmen higbir haklarinin bulunmamasi meselenin ne kadar yozlastigint ve ¢ocuklarin
statiilerinin gérmezden gelindigini gozler oniine sermektedir.

Beri tarafta Tiirk topluluklarindaysa ¢ocugun toplumdaki yeri ve 6nemi her zaman mu-
hafaza edilmis ve ona 6zel bir deger atfedilmistir. Zira dogmamis ve kiigiik ¢ocuklarin (be-
bek) ruhlarini koruduguna inanildig icin Umay Ana’ya Altay bolgesindeki Tiirk kavimlerin-
de ve Tunguzlarda halen hiirmet edilmekte, saygi gosterilmektedir. Ayrica gocugun ve onu
diinyaya getiren annenin demonik varliklardan korunmasi amaciyla dogum dncesinde, esna-
sinda ve sonrasinda halk inanislar1 perspektifinde pek ¢ok ritiiel uygulamalar mevcuttur (bk.
Ornek, 1979). Bu da gostermektedir ki neslin devamliligini, toplumun siirekliligini saglayan
cocuk ve ona iliskin bakis agist geleneksel Tiirk toplumlarinda daha olumlu goriilmiis ve ¢o-
cuklar i¢in pozitif ayrimeilik yapilmistir. Geleneksel Tiirk topluluklarindaki ¢ocuga yonelik
pozitif algi, halk inanis ve ritiiellerinde de yansimasini bulmustur.

Halk inanig ve ritiielleri giivenilir mekan ve zaman koordinatlarinin, denge ve uyumun
merkezidir. Gizemler, kutsalin tezahiir ettigi deneyim yoluyla anlik doniisiim ve degisiklikler
yaratmay1 amaglayan goniilliiliik esasina dayanan, sahsi ve sir 6zellikli erginlenme torenle-
ridir (Burkett, 1999: 30). Dolayisiyla toplumun giinliik yasaminin vazgeg¢ilmez bir parcasi
olan halk inaniglar1 ve onlarin uygulama sahasi olan ritiieller, belli bazi kural ve kaidelerle
birbirine siki sikiya baghdir. Bu kural ve kaideler kimi zaman yasak olan tabular1 da ihtiva
ederek kaotik bir yon de kazanabilirler.

Cesitli halklarin ritiiellerinde karsilasilan temel tabulardan birisi de epik anlatmalarda
kahramanin ¢ocukluguna yer verilmemesidir. Lord Raglan, bunun sebebini ilkel donem-
de yapilmakta olan ayinlere ¢ocuklarin katilabilecek olgunlukta olmamalarina baglayarak
aciklamigtir. Bu yiizden ¢ocuk, toplum iginde kendisini ancak ergenlige eristikten sonra
gosterebilecektir (Diizgilin, 2007: 37). Ergenlige erisme ¢ag1 da edebi metinlerde 15 yas
esik olarak geger. Ote yandan Afrika kabilelerinden olan Toga yerlilerinde de kendi kéken
mitlerinin tamamiyla gerg¢ek olduguna inanirlardi ve bu anlatilar herkesin i¢inde anlatil-
mazdi. Kadinlarin ve ¢ocuklar gibi inisiyasyon tdreninden ge¢gmemis olanlarin da 6niin-
de bu mit pargalar1 okunmazdi. Sadece yasli hocalar, dine yeni giren genglere yerlesme
bolgesinden uzakta, egitim donemleri siiresince bu mitleri 6gretirlerdi ve bu da onlarin
erginlenmelerinin bir parcasi olarak kabul edilirdi (Eliade, 2001: 19). Geleneksel Tiirk
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topluluklarinda da var olan erkek derneklerine kabul edilme (inisiyasyon) gegis ritiiellerin-
de geng erkegin “yetiskin” sifatiyla ad alarak varligini géstermesi ancak toplumun lideri
olarak kabul edilen yaslisindan el almastyla miimkiin olabilmistir. Burada ¢ocuk, toplum
nazarinda ast erkek olmaktan ¢ikacak ve toplumun idealize ettigi hegemonik erkeklik si-
fatina kavusacaktir.

Hayatin 6nemli gegis evrelerinden olan Sliimde de benzer sekilde ¢ocuklar igin ayri
uygulamalar oldugu gézlemlenmistir. Tiirklerde 6liim bir son olarak degil yeniden baslan-
gi¢ olarak diisiiniildiigii i¢in ve atalar kiiltii eski Tiirk inanislarinda var oldugundan uygu-
lamalar da buna gore sekillenmistir. Altay Tiirkleri ve Cin Gan-su’da yasayan Budist Sar1
Uygurlar, dlityii evden ¢ikarirken “Cocuklart yanina alma, siirtilerimize ve servetimize do-
kunma, arzu ettigin hedeflere kos, iyi iilkelere git! Iyi lamalar1 cagirip senin ruhuna dualar
okutacagiz. Sen fazla bekleme, giizel yerlere git!” (inan, 1986: 188) diyerek &lii ruhundan
korkuyla karisik saygi duyarak c¢ekindikleri i¢cin dua eder, kurban sunarlar (Atalar Kiilti).
Burada da neslin devami olarak kabul edilen ¢ocuklara verilen ayricalikli 6nem ve deger
ortaya konulmaktadir. Ayrica eski Tiirk gelenegine gore goc hadisesi de yar1 kutsal mahi-
yet tasirmaktadir. Bu sebeple goce dnderlik eden sahsin da sorumluluk alabilen, toplumsal
kanaat onderi, cesur bir bilge olmas1 gerekmektedir. Lakin baz1 kabilelerde goce onder-
lik edecek kiginin giinahsiz olmast gerektigi diisiincesinden hareketle 15 yasina gelmemis
cocuklarin go¢ Onderi olmasi istenir. Zira kutsal olanin kirletilmesi sonucunda mutlaka
cezalandirma gerceklesecektir. Bu sebeple kutsal alana sadece temiz olanlar yaklagtirilmak
istenmektedir. Biz bunu Dede Korkut Kitabi’nda, Sar1 Coban’in peri kiziyla cima etmesi
neticesinde toplulugun basina gelen “Tepegdz” canavarinin peyda olmasi cezasinda da go-
rebilmekteyiz (Ergin, 1971: 168-184).

Gilintimiizde de Anadolu’da halk inaniglar1 ¢ercevesinde ¢ocukla ilgili inang ve tasav-
vurlar siiregelmektedir: Osmaniye’de cenaze gétiiriiliirken tabutun arkasindan su dokiiliir ve
oniinden kiiciik bir ¢ocuk gegcirilir (Kilig, 2010: 111). Cenazenin arkasindan su dokiilerek su
¢gibi bir an evvel yerine gitmesi ve ruhun geride kalanlara zarar vermemesi istenirken tabutun
oniinden gecirilen kiiglik cocuk ile 6liiniin giinahlarindan arinmas: amaglanmaktadir (Yeniay,
2022: 244). Burada ¢ocuk imgesi; safligin, temizligin ve masumiyetin temsilcisi olarak sim-
gesel bir anlam kazanmustir.

Dogurdugu bebekleri fazla yasamayan kadinlar ¢cocugunu satarak, bu satma islemiyle
cocuguna iligecegini diisiindiigii kotii ve dldiiriicii ruhun etkisinden, “artik onu sattim be-
nim degildir” diyerek kurtarmak istemektedir ve bu yolla koti ruhlart aldatmaktadir. Co-
cugu satin alip gdmleginin iginden gegiren kadin da “bu gocuk artik benimdir” demek su-
retiyle cocugun oliimiinii engellemeye calismaktadir. Cocuklara verilen “Sat1”, “Satilmis”
isimleri ile bunlarin semantigi olarak “Duran”, “Durmus”, “Yasar”, “Yasariye” isimleri
de bu ritiielin bir pargasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir ki burada amag, ¢gocugun yasamini
siirdiirme arzusudur.

Yukaridaki ¢ocuk satma ile benzer sekilde “hastaligi devretme” pratigi de mevcuttur. Aydas-
lik hastaligi, bebeklik déneminde ¢ocugun yasitlarina gore daha zayif ve soluk goriintimli

57
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2025, cilt (vol.): 31, sayi (no.): 121- Serdar Giircay-Alev Duran

olmasidir. Bu durumda hastalig1 tedavi etmek icin, hastayla ayni yasta ve saglikli cocuklar-
dan birisinin herhangi bir giyecegi hasta ¢ocuga giydirilir, hasta ¢ocuk saglikli yasitlarinin
evlerine gotiiriilerek birlikte yemek yemeleri saglanir, emzirilir (Petek¢i, 1962: 2743). Bu
motiflerde gergekligi istenen yonde gerceklesmeye zorlama istegi séz konusu olup uygula-
nan dinsel-biiyiisel uygulamalardandir. Burada biiyiiniin “benzer benzeri etkiler” kuralinin
hakimiyeti gbze ¢arpar.

3. Gegis donemi ayin ve ritiiellerinde cocuk imgesi

Gegis donemi ayin ve tdrenleri bireyin hayati boyunca karsilastig1 asamalarla ilgilidir.
Sedat Veyis Ornek’in tanimlamasina gére insan, hayat: boyunca biyolojik ya da toplumsal
olarak bir durumdan baska bir duruma gegmekte ve bu donemler “gecis donemleri” olarak
adlandirilmaktadir (2016: 183). Gegis ritiielleri olarak dogum, bebegin kirkinin ¢ikmast, dis
bugday1, ¢ocugu siinnet ettirme, okula baglama, evlenmede cinsiyet tayini gibi pratiklere
konu olmus hatta ritiiellerin bizzat kendisi gocuk 6znesi lizerine bina edilmistir. Lakin biz bu
calismada; dogum, evlenme, 6liim gibi {i¢ temel gegcis ritiieli izerinden bakis agisina degin-
mekle yetinecegiz.

3.1. Dogum

Gegis donemlerinin ilk agamasi hayatin baslangici olan dogumdur. Annelik, kadinla-
rin fitratina yaratilisla birlikte der¢ edilmis ulvi bir 6zelliktir. Buna ilaveten bu kutsi vasif,
cocuklarinin dogumuyla birlikte kendini pekistirerek gosterir. Anne, bireysel olarak kisiyi
doguran, besleyen, koruyan vasiflarini tagirken toplumsal temelde halklar1 var edendir, mito-
lojik eksende ise doganin mimaridir.

Elkind’e gore “Cocuk, doganin bir armaganidir, cocuk imgesi ise insanin yarattig1 bir
seydir” (1999: 35). Kutsalla da ilintili olarak ¢ocuk; ebeveynlerine, toplumuna ve hatta kiire-
sel bazda uluslara emanet edilmis insanligin sigortalaridir. Ciinkii her dogum ailenin, akraba-
larin, soyun ve sopun sayisini artirmaktadir; sayi artisiysa giiciin, dayanigsmanin artmasi de-
mektir (Ornek, 2016: 184). Zira bilindigi iizere kalabalik korkutur. Dolayistyla cocuk sahibi
olmak hem aile hem toplum i¢in biiyiik seving ve mutluluk vesilesidir. Bunun i¢in muhtelif
ritiiel pratikler uygulandig1 goriilmektedir. Bazi aileler ¢ocuk sahibi olabilmek i¢in yaygin
halk inaniglar1 dogrultusunda tiirbe ve yatirlari ziyaret etmek suretiyle Allah’tan ¢ocuk ver-
mesini dilemektedirler.

Arkaik mitlerden bu yana insanlar bol iiriin ve bol ¢ocuk i¢in dua ederler. Tanrilardan
topraga ve insanlara bereket getirmesini dilerler. Bu yolla bireyselden ziyade kolektif ta-
savvuru On planda tutarlar. Bunun yani sira bebek dogdugunda hayatta kalmasi, saglikli ve
gliclii olmasi i¢in uyguladiklart ritiel davraniglarin yani sira beslenme, barinma, giyinme
vb. konularda da kiiltiirel uygulamalar sergilerler. Orta Asya Tiirk topluluklarinda getin kis
sartlar1 dolayistyla bebeklerin giiclii olmalari icin ilk emzik olarak koyunun kuyruk yagin
agzina koyarlar. “Kuyruk yagmin sag yanindan kesilip dokuz tane siste kizartilmig yaglarla
agzini yagliyorsun” (Inan, 1986).
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Resim 2. Tiirkistan’daki bebegin emzik yerine kuyruk yag: emmesi (MOTUV-DER projesi cer-
¢evesinde Mogolistan’da Nurettin Demir tarafindan ¢ekilmistir.)

Erkek evlat sahibi olmaksa basli basina biiylik bir deger tasimaktadir. Zira Karay Tiirk-
lerinin gercgeklestirdigi ritiiellerde de kiz ¢ocuklart dogdugunda ayinde icki dagitilmazken
erkek ¢cocuk dogdugu zaman ayinde icki dagitimi yapilmaktaydi (Kogak, 2021: 315). Bunun
da atalar kiiltiiyle ilintili bir durum oldugu sdylenebilir.

Dogum etrafinda ger¢eklesen pek ¢ok uygulama ve inang¢ bulunmaktadir. Bu baglamda
dinsel ve biiyiisel fonksiyona sahip pratikler de icra edilmektedir. Ozellikle bu gecis evre-
sinde kotii ruhlarin eglestigi diisiiniildiiginde Albasti, Alkarisi’na vb. karst alinan tedbirler
gbze ¢arpmaktadir. Demir tagimak ve giiriiltii ¢ikarmak bunlara 6rnek verilebilir. Kisirligi
onlemek icin yapilan uygulamalar basta olmak tizere gebelige yonelik inanis ve uygulama-
lar, kisirligin giderilmesi ve cinsiyet tayini i¢in bagvurulan uygulamalar, dogumdan son-
raysa bebegin miijdelenmesi, gobeginin kesilmesi, aserme, tuzlama, siit verme, al basmast,
kirk ugurma, bebege ad verilmesi gibi pratikler hayatin en 6nemli evresi olan dogumu
takdis etmektedir.

Saray yasaminda dogan bebekler i¢in “Besik Alay1” adi verilen toren yapilmis ve bu
bebeklerin dogumu sevingle karsilanmigtir. Bebek, erkek oldugunda 5 vaktin her birinde
7’ser, kiz ¢ocuklarda ise 3’er top atilird1 (Tiirkoglu, 1997: 106-108). Ayrica ¢cocuk ve anne
dogumdan sonra ilk 40 giin uzak yola ¢ikarilmaz, misafirlige gotiiriilmez, yabancilara pek
gosterilmezdi. Aksi halde, kirk basmasi, kirklama gibi koétii ruhlarin zararia ugrayacaklarina
inanilir.

Uygulanan tiim bu pratikler, bize basta anneye sonra da ¢ocuga verilen kiymeti gézler
ontine sermesi bakimimdan 6nemlidir. Halen gliniimiiz Tiirk topluluklarinda dogum hadisesi
ve onu takip eden inanig ve uygulamalar siirdiiriilmekte olup bu durum toplumun ¢ocuga
verdigi degerin de artarak devam ettigini gostermektedir.
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3.2. Evlenme ritiiellerinde ¢ocuk imgesi

Evlilik de tipki dogum kadar toplumsal yasamda onemli bir esik olarak kabul edil-
mektedir. Zira neslin devamliliginin saglanmasi, sadece aileyi degil toplumu hatta diinya
halklarin1 ilgilendirmektedir. Bu bakimdan dogum evresinde cesitli tedbirler alinarak sa-
vusturulmaya g¢alisilan kotii ruhlar ve onlardan gelebilecek tehdit ve zararlar evlenme ri-
tiielinde de s6z konusudur. Geng kadin hatta daha evlenmeden dnce geng kiz, gocugu olup
olmayacagini 6grenmekte sabirsizlik gosterir. Bu bakimdan biiyiisel tiirden bazi islem ve
pratiklere basvurur. Geng¢ kadinin ¢ocuk (ve dncelikle erkek ¢ocuk) sahibi olmas1 igin
evliligin en baginda uygulanan iglemler de vardir: Yeni gelinin yataginda, daha gerdek-
ten Oonce, bir oglan ¢ocuk yuvarlamak, kucagina bir oglan ¢ocuk vermek... gibi (Boratav,
2015: 143-144). Tim bunlarin sonucunda evlenecek kadinin erkek ¢cocuk sahibi olacagina
inanilir. Zira dogacak ¢ocugun da erkek evlat olmasi arzu edilir. Oglan ¢ocugunun tatl yi-
yeceklerle es degerde tutulmasi da bu istegin bir yansimasi olarak kabul edilebilir (Ornek,
1979: 4).

Arabistan’da da gayrimesru ¢ocugun babasinin kim oldugunun tayinine gore de anne
nikahlanmaktadir. Birden fazla dostu varsa da anne, ¢cocugun babasinin kimden oldugunu
soylerse onunla evlenmekteydi (Korkmaz, 2004: 91). Benzer bir diistince, Kitab-1 Dede
Korkut’un mukaddime boliimiinde de mevcuttur: “Ogul kimden oldugin ana biliir”. Do-
layisiyla gocugun egitimini listlenen ebeveynlerinin de kim olduklart 6nem tagimaktadir.

Mogol erkegi bebekken bir oglunu kaybederse ve bagka bir adam da kizini kaybederse
iki ¢ocuk arasinda 6liimden sonra bir evlilik ayarlandigini aktarir. Nikah akdi duman olarak
Oteki diinyaya gitsin ve ¢ocuklara evli olduklarini sdylesin diye yakilir. Diiglin ziyafetinde
yine ¢ocuklara gittigi disiiniilerek yiyecek sagilir ve kdlelerin, atlarin ve baska mal ve esya-
larin resimleri yakilir (Baldick, 2011: 122).

Buradan hareketle cocugun evlilik ritiielinde de 6énemli ve belirleyici bir islevi oldugu
goriilmektedir. Uygulanan dinsel-biiyiisel pratiklerde de toplumun diizen ve istikrarinin sag-
lanmasi1 temel amag olarak 6ne ¢ikmaktadir.

3.3. Kurban-6liim ve ¢ocuk imgesi

Oliim, yasamin kaginilmaz bir gercegidir. Dolayisiyla dliime ait inanis ve ritiieller fark-
I1 sekillerde de icra edilse giiniimiizde varligini slirdiirmektedir. Kurban ise “Sen bana ver,
ben de sana vereyim” siarindan hareketle icra edilen, Tanr1’ya siikretmek, bir dilegin yerine
getirilmesi, yaraticiyla yakinlagsmak ve kutsalin dairesine girebilmek maksadiyla icra edilen
pratiklerdendir.

Milattan 6ncesinde Catalhoyiik bolgesinde yasamis uygarliklarda ¢ocuk imgesine yo-
nelik temiz-pis zithigin1 gormek miimkiindiir. Cocuklar eriskin sayilmadiklarindan eriskinler
gibi “temiz” sayilan evin kuzeyine degil, giinliik yasantinin oldugu, ocagin bulundugu “kirli”
kabul edilen alanlara gémiiliiyordu (Yurdakok, 2016: 2). Anne, ¢ocugu igin hep koruyucu
olmustur. Yerlesik hayata gecmis, ilkel tarimla ugrasan toplumlara ait kazilarda 2-3 yasinda
anneleriyle beraber gomiilmiis ¢ocuklar bulunmustur (Marlow, 1977: 3). “ilkel toplumlar

60
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year):2025, cilt (vol.): 31, sayi (no.): 121- Serdar Giircay-Alev Duran

gbcebe hayati yasamakta, yiyeceklerini temin etmek, giivenliklerini saglamak i¢in hem vahsi
hayvanlar hem de kotii hava kosullariyla miicadele etmek zorunda kalmislardir. Bu yiizden
cocuklarin bu sartlara uyum saglayabilmesi i¢in hasta ya da zayif diismemesi gerekiyordu.
Toplum kurallarinin zamanla degismesiyle zayif ve hasta ¢cocuklar 6liime terk edilmekteydi”
(Marlow, 1977: 3).

Tarih 6ncesi donemde zayif, hasta, giigsiiz cocuklar 6liime terk ediliyor, engelli dogan
cocuklar dogaiistii giiglerin aileyi cezalandirmasi olarak goriilityordu. Cocuklarin 6ldiiriil-
mesi uygulamasina “infanticide” denilmektedir. ilkel toplumlarda kiz ¢ocuklar1 erkekler
kadar is gilicii saglayamadig icin dldiriilmekteydi. Ayrica bazi ilkel toplumlar dogaiistii
gliclere inaniyor, bir firtina ya da kithigin nedenini dogaiistii giiclerin kizginligina ve ya-
dirgamasina bagliyorlardi. Bu dénemde dogan 6zel gereksinimli ¢ocuklar ise bu dogaiistii
gliglerin cezalandirmasi olarak goriiliiyordu (Cavusoglu, 2013: 1). Zira Anadolu cograf-
yasinda da toplumun arzu ettigi prototipe uymayan ¢ocuklarin Kaf daginin ardina atildig:
inanig1 mevcuttur.

Cocuk kurbani (bilhassa Alevi-Bektasi velayetnamelerinde de bazen gercek bazen sem-
bolik olarak) gériilmektedir. Ozellikle sakat doganlar1 ve kiz gocuklari bebekken yok etmek
eski toplumlarda yaygin goriilen bir ritiiel davranis bigimidir. Eskimolar bebeklerini buzlu
suya atarlarken Araplar istemedikleri cinsiyette dogan ¢ocuklari diri diri kuma gomerlerdi
(Kocaer, 2006: 12). Bunun yani sira eski toplumlarda ¢ocuklarin Tanrilara kurban edilmesi
de sik goriiliir. Baz1 tarih dncesi kabilelerde ¢cocuklar Tanrt i¢in kurban edilirken Orta Ame-
rika kabilelerinde ¢ocuklar yaygin olarak ve kitleler halinde yagmur yagdirmasi i¢in yagmur
Tanrisina kurban edilmislerdir (Nasiroglu 2014: 68). Antik donemler diislintildiigiinde uzun
yolculuklar tehlikeler tasirken, ¢ocuk dogurmak ve onu yetistirmekse pek ¢ok belirsizlik
ve tuzaklarla doluydu. Kisinin yagamini siirdiirmesinde adanan adaklar vesilesiyle dogaiisti
giicleri sakinlestirmek, onlarla uyumu yakalamak son derece dnemliydi. Peru’da da gocuk-
larin gogiisleri kesilerek oldiirtiliip kalpleri ¢ikarildiktan sonra bati yoniinde gomiildiikleri
tespit edilmistir. Burada dogaiistii gii¢lerini kontrol etmek umuduyla ¢ocuklarin onlara adak
olarak kurban edildikleri ifade edilmektedir (https://www.bbc.com/turkce/haberler-dun-
ya-43920640. Erisim Tarihi: 2018).

Seneca “Sokaklart dolduran sakat, ¢arpik, kotiirim ¢ocuk siiriisiine bakinca insanin gii-
lesi geliyor. Ana babalar sokaga atmakla onlara iyilik ediyorlar” (akt. Korkmaz, 2004: 37)
demektedir. Orta Cag toplumlarinda da istenmeyen bebekler 6ldiiriiliip derelere atilirdi. 17 ve
18. yiizyillarda 6zellikle ingiltere’de, istenmeyen bebeklerin bizzat anneleri tarafindan uyur-
larken tlizerlerine yatilarak, ezilerek 6ldiriildikleri bilinir veyahut anne kucagindan diisiiriip
bebegini dldiirmektedir (Kocaer, 2006: 12).

Halk inanislarinda ruhun 8liimsiizliigii s6z konusudur. Oliim, mutlak son olmaktan ziya-
de kabuk degistirmek, yeniden baslangi¢, doniisiimdiir. Aslolan ten ya da ruh olunmasindan
ote farkli bir kimlik kazanarak yola devam etmektir. Buna gore, ikiz ¢ocuk dogumlar aile-
ler agisindan ilahi bir ilginin gostergesi seklinde algilanmakta olup, ikizlerden biri 6ldiigi
takdirde (annenin siitii yetmediginden bu durumla sik sik karsilasiimaktadir) geride kalan,
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yasami boyunca 6lii kardesinden ayrilmamak zorundadir. Bu amaca uygun olarak 6li, orta
tarafi elin kavrayabilecegi sekilde yontulup, inceltilmis olan kaba bir agag parcasi tarafindan
temsil edilmektedir. Ilkel zihniyete gore boyu degisebilen bu tahta pargasini, hayatta olan
kardes, yasam1 boyu yaninda tasimak zorundadir. Tarlaya, gezmeye, pazara her yere gotiir-
mek zorundadir. Tarlada calistig1 sirada erkek kardesini giinesten korumak i¢in golgelik bir
yerde duran biiyiik bir tasin iizerine yerlestirecektir. Hayatta kalmis olan erkek ya da kiz
kardes, yanlarindaki kardese de vermedikce asla bir sey yiyip igmemek durumundadirlar
(Bruhl, 2016: 202). J. P. Roux’un dikkati ¢ektigi gibi, 6liim araci olarak elma motifi Tiirklere
Ozgiidiir. Bugiin Tirkiye’de Azrail’in ¢ocuklarin canini almadan 6nce onlara elma ikram et-
tigine inanilir (Baldick, 2011: 78).

4. Geleneksel sozlii edebi anlatilarda ¢cocuk

Carl Gustav Jung, Carl Kerenyi, Erich Neumann ve daha genis anlamda Joseph Camp-
bell aralarinda olmak iizere psikanalitik kuramecilari, sdylenceleri evrensel ve ortaklasa bilin-
caltinin ifadesi olarak goriirler. Insanin ortak biling dis1; anne, ¢ocuk, kahraman, dev veya
sahtekar, masum, biiylicli, gezgin, fedakar gibi arketipler igerir ve bunlar Bati’nin imge cer-
ceveleridir. Diinyanin her tarafindan ¢esitli sdylencelerin pek ¢ok benzer konu ve ortak mo-
tif igermesi, ortaklasa bir biling disinin varligint sorgulatmaktadir. Bu temalarin iglenisinin
farkli olmasi ise her kiiltiiriin nevi sahsina miinhasir fiziksel, toplumsal, ekonomik ve siyasal
kosullarin arketipleri nasil isledigini ve etkilestigini yansitmaktadir. Bu baglamda arketipler
evrensel iken anlatida islenis yani tarz ve iislup bakimindan yerel 6zellikler sergilemektedir
(Rosenberg, 2003: 25).

Mitler, “toplumlarmn kiltiirel kodlarini tasiyan simgesel anlatilar olarak™ bilinirler. Mit-
lerde gecen Tanri ya da yari Tanrilar ile hadiseler sembolik mahiyette toplumsal paradigma-
lar1 da ortaya koymaktadir (Titanlardan Tanrilara gegis, bir paradigma degisimidir). Sistemli
eski Yunan ve antik Roma mitolojisi bu baglamda da 6nemli kanitlar sunmaktadir:

Titan Kronos ¢ocuklar1 ona bagkaldirir diye hepsini yer. Sonraki ¢ocuk Zeus dogdu-
gunda, Kronos’a ¢ocugun yerine bezlerle sartlmis bir tag verirler. Hilenin farkina vara-
mayan Kronos bu tas1 yutar ve bdylece diisiisiiniin yolunu agar. Daha sonra Zeus onu
oOksiirterek, kiz ve erkek kardeslerini disariya atmasini saglar. (NTV, 2010: 116)

Bu da gostermektedir ki ¢ocuklarin dldiiriilmesi soyun kurutulmasi, kirilmast ama-
ctyla otoritenin hakimiyet giiclinii gdstermenin bir aracisi sayilabilir. Babanin/iivey an-
nenin (cadi) (otorite giicli) hayatta kalabilmek i¢in ¢ocuklarini yemesi, kaotik ¢ocuk
imgesinin olumsuz bir ucunu temsil etmektedir. Ayrica olaganiistii masallarda da siklikla
karsimiza ¢ikan geng kizlarin edepli ve namuslu olmazlarsa baslarina kotii hadiselerin
gelebileceginin anlatilmast (Kirmizi Bashkli Kiz Masali, Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler
Masali, Nardaniye Hanim Masalr) ile erkek ¢ocuklarin mertlik, cengaverlik gostermeye-
rek toplumun arzu ettigi ideal gii¢lii erkek tipine ulasamadiklari takdirde baslarina tiirli
musibetler ve belalarin gelecegi diisiincesi kaotik ¢cocuk imgesinin bir yoniine drnek tes-
kil etmektedir.
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Tiirk destan ve halk hikayesi geleneginde ise ¢cocuk, genellikle beklenen, arzu edilen ve
bir hediye olarak goriilen kiymetli bir armagandir. Epik destanlarda ve halk hikayelerinde
dogum genellikle olaganiistii olarak-kutsi yolla (babasiz, pir elinden bade igerek) gerceklesse
de esasinda destanlarda dne ¢ikan ve bertaraf edilmek istenen en 6nemli motif ¢ocuksuzluk-
tur. Ciinkii hareketli bozkir yasaminda hayatta kalmanin kosulu; hizli, ¢evik, giiclii, savaset,
mert ¢ocuklar yetistirmekten geger. Bizler bu motifi, Dede Korkut boylarindan “Dirse Han
Oglu Boga¢ Han” (Ergin, 1994: 77-95) ve “Kam Piirenin Oglu Bams: Beyrek” (bk. Ergin,
1994: 116-153) boylarinda takip edebiliriz.

Dede Korkut Kitabr’nda ¢ocuk sahibi olmak olduk¢a énemli ve kritiktir. Cocuk sahibi
olmayanlarin Tanr1 nezdinde lanetlendigine inanilir. Dirse Han Oglu Boga¢ Han Boyu’nda
Bayindir Han’1n su sézleriyle bu duruma dikkat ¢ekilir:

Kimin ki ogli kiz1 yok, kara otaga kondurun, kara kige altina désen, kara koyun yahni-
sinden Onine getiriin, yirse yisiin, yimezse tursun gitsin, oglt olant ak otaga, kiz1 olant
kizil otaga kondirm. Ogli kiz1 olmayani1 Hak Ta’ala kargayuptur, biz dahi kargariz, belli
bilsin demis idi. (Ergin, 1989: 79)

Kiiltiirleme; toplumun, kendi kiiltiirel 6zelliklerini yeni kugaklara sosyallesme yoluy-
la aktarmasidir. Geleneksel toplum i¢in toplumsal diizenin devamliligi 6nemli bir savunma
stratejisidir. Sosyallestirme siirecinde geleneksel aktarim yoluyla bireyin kurallar ve yasak-
lar1 6grenerek kendisine bigilen roliin gereklerini yapmast beklenir. Bu kural ve yasaklar,
simgesel bir formiillestirmeye gereksinim duyar; boylece bireye kazandirilmak istenen ben-
lik, bireysellesme duygusu toplumsal miidahaleyle saglanir. Ailede baslayan bu siirecte, bi-
rey; toplumun normlarini, deger yargilariny, kisiligini 6grenmeye baslar (Aga, Yolcu ve Aga,
2019: 9). Cocuk, ana ve babasi tarafindan, en kiiciik yasindan itibaren “iyi” hareketleri i¢in
miikafatlandirilirken “k&tii” hareketleri iginse cezalandirilir.

Gogebe yasayan toplumlarda da ¢cocuklarin yetistirilmesi 6rf, adet ve toreler araciligi ile
saglanir. Giig ve kontrole dayali siirdiiriilen bir toplumda erkek ¢ocuga 6nem verilir. Ogul,
yalnizca kisisel giiveni saglayan, dinsel sevgiyi yaratan bir etken degil, ayn1 zamanda da
toplum varlig1 ve gelecegi icin de dnemli bir teminattir (Binyazar, 1996: 4).

“Tilkii mii togd1 azu bori mii”. Yani “tilki mi dogdu” denir ve bununla kiz kastedilir. Bori
mi s6zii de “kurt mu” demektir; bununla erkek ¢ocuk kastedilir (Ercilasun, 2020: 55). Eser-
de gecen hayvan isimlerinin karsilik geldigi semboller de erkek ¢ocuga atfedilen tist diizey
degeri gosterir niteliktedir. Zira tilki kurnazligiyla bilinirken kurt asaletin, bagimsizligin ve
gliclin simgesidir.

Ogul babanin yerine yetisenidir, iki gdziiniin biridir. Devletli ogul olsa ocaginin koru-
dur (Ergin, 1971: 2). Baba adin1 yiirlitmeyen hoyrat ogul baba belinden inince inmese
daha iyi, ana rahmine diisiince dogmasa daha iyi. (Ergin, 1971: 3)

Atasi acig alimla yise oglinin tisi kamar: “Babasi eksi elma yese oglunun disi kama-
sir. Baba, eksi elma yese, 6ldiikten sonra oglunun disi kamasir”. Bu, babanin isledigi sugun
hesabinin oglundan sorulabileceginden bahseder. Baba ve anne eksi elma yese ogulun disi
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kamasir. Bu, kotii is yapan baba veya anneden ¢ocuklarin sorumlu tutulmasi i¢in sdylenir
(Ercilasun, 2020: 195). Dolayisiyla ogul, atasinin adini yiiriitendir. Zira “cocuk besikte din-
ledigini esikte uygular” sozii halk hafizasinda yer bulan egitimle ilgili bir kalip sdzdiir. Ba-
basimnin adr iyi de olsa kdtii de olsa sorumlulugu erkek ¢ocuguna yiiklenir. Anne ve babasini
zor durumdan kurtaran, gerekirse onlar i¢in canini vermekten ¢ekinmeyen ogul, Dede Korkut
anlatisinda Uruz ile tecessiim eder:

Ogul da kusanur baba gayretigiin
Meniim de basum kurban olsun seniin i¢iin (Ergin, 1971: 102)

Ayrica gocugun yetistirilmesinde pek ¢ok faktor hesaba katilmaktadir: Aile ortamu,
aile tiirleri, aile yapisi, ailenin toplumsal konumu, aile i¢i iligkiler, ailenin ge¢imi gibi bir-
¢ok aile 6zelliklerinin ¢ocugun gelisiminde ve yetistirilmesinde 6nemli belirleyici 6geler
oldugu goriilmektedir. Omer Asim Aksoy, “Oglan atadan dgrenir sofra agmay1, kiz anadan
ogrenir bicki bigmeyi” (1995: 180) ifadesi gocuk egitimine iliskin bir atasdzii 6rnegidir.

Sultan Siicd’eddin Veldyet-ndmesi’nde gegen asagidaki pasajda da cocuklarin tekke
ocagini sondiirmeden devam ettirecek unsurlar olduguna deginilerek onlar sayesinde kut-
sal ocagin yanacagini ifade etmektedir. Dolayisiyla tekkeye vakfedilecek bagislarin kendi
sahsina degil de gelecegin teminati olarak tarikat 6gretilerini aktaracak cocuklara yapilmasi
gerektigini tembihlemektedir:

Devletlii sultanum, nazarunuza birkag sehirler ve koyler vakf ideyin, Sultdn’um ‘askina
yistinler, didi. Nice ki niyaz eyledi, kabul eylemedi. Eyitdi: Kogegiim, pirleriin kimse-
niin nesnesine ihtiyact yokdur, didi. Pirler bas agik yalin ayak oglanciklar togurup du-
rur. Pirlerlin anlar can oglidur. Pirleriin ocagin anlar dlgeriir, didi ve’s-selam. (Koksal,
2018)

Calismanin bu boliimiinde goriilmektedir ki ¢ocuk ve ¢ocukluga iliskin kaotik durum,
sifahi edebi metinlerde de farkli boyutlariyla karsimiza ¢ikmaktadir. Bir yanda kendi otori-
tesini korumak ya da siirdiirebilmek maksadiyla cocuklarini yiyen krallar, sadece kendileri
giizel olarak anilabilsin diye tivey kizlarini ortadan kaldirmaya ¢alisan, onu zehirleyen hain
iivey anneler varken diger yanda ¢ocuksuzlugun giderilmesi i¢in tiirlii uygulamalar yapan,
tepe gibi et yigan, a¢ doyuran, ¢iplak giydiren babalar mevcuttur. Cocugu sadece canli
bir varlik olarak degil geleceginin sigortasi olarak goren ve ona sakli bir hazineymiscesi-
ne yaklasan ebeveynler goriilmektedir. Cocugun toplumun arzu ettigi, topluma pragmatik
fayda saglayacak sekilde yetismesi i¢in ebeveynin her anlamda rol model olmasina dikkat
edilir. Kutsal pir ocagt sondiiriilmeden neslin, erkin ve ideolojinin devam ettiricisi olarak
goren yapilarin oldugu tespit edilmektedir.

Sonuc¢

Cocuk ve ¢ocukluk kavramlarina yonelik bilimsel literatiirde pek ¢ok galisma iretil-
mistir. Cocuk ve onunla ilintili bakig agilari tarihsel siire¢ igerisinde, baska cografyalarda
farkliliklar gosterebilmektedir. Tarihin en eski caglarindan giiniimiiz modern diinyasina
degin ortaya ¢ikan bu farklilarin ¢esitli boyutlar1 géze ¢arpar. Calismamizda inceledigimiz
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cocuk ve ona iligkin kavramlar “sosyal yasam”, “halk inanis ve ritiielleri” ile “edebi metin
incelemeleri” olmak tizere ti¢ farkli boyutta biitiinciil olarak ele alinmistir. Sosyal boyutta;
cocuga yonelik sosyokiiltiirel, dini-inangsal, psikolojik, hukuksal konular; halk inanist ve
ritiiel anlamda; hayatin gegis evreleri ve uygulanan ritiiellerin kavrama iliskin yansimalari
baglaminda ve edebi metin incelemeleri kisminda da farkli donemlere ait farkli tiirlerdeki
edebi metinlerden kavrama yonelik tespit edilen bulgulardan bahsedilmistir.

ik Cag Bat1 diinyasinda ¢ocuk; tamamen kimliksizlesmis, &tekilestirilen ve ihmal edilen
tarafta iken Orta Cag Avrupasi’nda gocuklar, yetiskinlerle es kabul edilmesine ragmen higbir
hakka sahip olamamuistir. Bir egya gibi alinip satilabilmis, bor¢ karsilig1 degis tokus nesne-
si olarak kullanilmigtir. Bilhassa Ronesans hareketindeki hiimanizma felsefesi ile baslayan
¢ocuga yonelik doniisiim, alginin degismesi i¢in de bir kiritlma noktasi olmustur. Ardindan
Sanayi Devrimi ile birlikte ucuz is¢i olarak goriilen ve yine haklarindan mahrum birakilan
cocuklar giintimiizde gelecegin teminati olarak 6zelde ailelerin geneldeyse toplumun emanet
nesneleri olarak deger gérmiislerdir.

Cocuga verilen deger ve bakis agilarindaki doniisiim tarihsel olarak toplumlarin sosyal
yasamlarinda goriildiigii gibi halk inanig ve ritiielleri ile gelenegin, toplumun bir yansimasi
olan edebiyat metinlerinden de takip edilebilmektedir. Kendi i¢inde kapali bir toplumsal yap1
arz eden gelenekei toplumlarin ritiiellerinde ahengi bozan, giiriilti, uyumsuzluk ile 6zdes-
lestirilen ve ayinlere yaklastirilmayan, kutsal din adaminin kiyafetine dokundugu takdirde
kutsalliginin bozulacagina inanilan kaotik bir ¢ocuk imaji s6z konusudur. Ancak daha sonra-
lar1 ¢cocugun basta hiimanizma ve ekonomik katkilar1 sebebiyle alginin degismesiyle beraber
tlim ayin-torenlerin icra merkezine oturtulmus, ¢ocuk olmadan giinahlarin temizlenmeyecegi
disiiniilmiistiir. Basta giinahkar sayilan, bu sebeple vaftiz edilme téreni uygulanan ¢ocuk;
sonraki zamanlarda safligin, temiz kalbin, saf niyetin abidesi olarak tezahiir etmistir.

Caligmamizda ele aldigimiz s6z1ii edebi anlatmalar da ¢ocuk ve ona iligkin imgelere dair
onemli ipuglar1 sergiler mahiyettedir. Oyle ki cocugun kimliksizlestigi ve dldiiriilmesinin
su¢ olmadigi donemlerde otoriteyi ortadan kaldirabilecegi endisesiyle babasi tarafindan ye-
nilerek sembolik 6liip dirilmeye maruz birakilan gocuk, sonraki donemlerde yaziya gegirilen
metinlerde basta inang eksenli olmak kaydiyla neslin, ocagin, toplumun devamliligi igin sart
kosulmustur. Herhangi bir nedenle ¢ocuk sahibi olamayanlarin, ¢ocuk sahibi olabilmeleri
icin muhtelif uygulamalar yapilmistir. Nihai olarak denilebilir ki zaman, mekan ve icerigiyle
gercek hayatin aynasi olan edebiyat metinleri tiim bu zit kutuplari biinyesinde yansitmakta ve
bizlere bu anlamda dikey ve yatay diizlemlerde 11k tutmaktadir.

Hemen her toplum kendi diisiince tarzi ve yapip etmeleri dogrultusunda sekillendirdigi
kiiltiirel yapisini; davraniglarina, eserlerine ve insanlarina sirayet ettirmektedir. Bu calis-
mada ele alinan “kaotik ¢ocuk” imgesi esasinda insana bakisin zamanla degisip doniisebi-
leceginin de ispat1 olmakla birlikte kadinlar ve ¢ocuklar ihmal edilen unsurlar olarak bil-
hassa bu durumdan payini almislardir. Uretilen bu kavrama zaman ve mekan baglaminda
biitlinciil olarak bakabilmenin; kirilma, sapma ve doniisiimleri agik¢a gézler oniine serdigi
kanisindayi1z.
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Notlar
1 Tjurunga, bir iplik vasitastyla insanin basi etrafinda dondiiriilen ve bu suretle garip, viziltilt sesler ¢ikaran bir
alettir. Bilhassa Avustralya’da yasayan milletlerde, bu en mukaddes ve mana ile dolu aletin 6lii ecdadin ruhlarin
veya kuvvetlerini tasidigina inanilir (Eliade, 1999: 323).

Arastirma ve yayin etigi beyani: Bu makale, orijinal veriler temelinde hazirlanmis 6zgiin bir
arastirma makalesidir. Yazarlar, arastirma ve yayim siirecinde etik ilkelere ve kurallara uymuslardir.
Calisma, S. Giirgay tarafindan 5. Uluslararast Cok Disiplinli Cocuk Calismalar1 Kongresi, Ankara,
Tiirkiye, 6 - 07 Aralik 2023'te sozlii bildiri olarak sunulan galismanin gelistirilmis halidir.

Yazarlarin makaleye katki oranlari: Birinci Yazar %60, Ikinci Yazar %40.

Etik komite onayi: Caligmada etik kurul iznine gerek yoktur.

Finansal destek: Calismada finansal destek alinmamustir.
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