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Oz

Giinlimiiziin akile1 ve bilimei insani, uygarlik kapsamina giren gelismeleri mucitler-
le bilim insanlarinin zekasina, merakina, yetenegine ve ¢abalarina baglarken kadim
insanlik biitiin bu gelismeleri panteonlara, doga ruhlarina, demonik varliklara, kutsal
hayvanlarla bitkilere, ilk ya da kurucu atalara dayandirmaktaydi. Insanhigim ilerleyip
gelismesini isteyen dogaiistii varliklar, sectikleri insanlara cesitli araclarla (ilham,
riiya vb.) bilgi ve teknolojiyi iletiyor, onlar da dogaiistii varliklardan edindikleri bilgi
ve teknolojiyi diger insanlara sunuyorlardi. Mitolojik anlatilarda dogaiistii varliklar
olarak karsimiza ¢ikan bu “kiiltiir kahramanlar1”, zamanla insanlara ve hayvanlara
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doniismiislerdir. Dinsel diistince ise bu kiiltiir kahramanlarin1 Tanr1’ya, peygamberle-
re, velilere ve azizlere doniistiirmiistiir. Yasanan akil ve bilimsel bilgi ¢agi, miti devre
dis1 birakarak insanliga kiiltiir ya da uygarliga dair her ne varsa- iklim ve ¢evrenin
roliinii de g6z ardi etmeden- kendi zorunluluklarinin, aklinin, ilgisinin, arzusunun,
hirsinin ve becerisinin iiriinii oldugunu dgretmistir. Fakat bu akiler ve aydinlanmact
tutum, mit ve din odakli eski yaklagimlari biitiiniiyle ortadan kaldiramamustir. Tanri,
peygamber, veli, aziz odakli yaklasimlar, dinlerin etkisiyle giiniimiize kadar gele-
bilmistir. Bu yaklasima bir de kadim insanligin mit ve din odakli bu yaklagimlarini
sekiilerlestiren, mitlerin ve dinlerin uygarlasma siireciyle ilgili anlatilarmi kahraman-
lar ve semboller tizerinden diinya dis1 varliklara (Antik Uzaylilar) baglayarak yo-
rumlayan bir yaklagim eklenmistir. Bu ¢aligmada, kadim insanligin mitleriyle dinsel
anlatilarinda ifadesini bulan uygarlastirict arketipinin, “antik uzayllar teorisi” diye
adlandirilan bu son yaklagimin temsilcileri tarafindan nasil bilimin argiimanlarin-
dan yola ¢ikilarak sekiilerlestirildigi izah edilmeye, argiimanlarini hangi anlatilar
ve sembolleri nasil yorumlayarak gelistirdikleri gozler 6niine serilmeye ¢aligilmistir.
Bu ¢alismayla uygarligin insanhiga dogaiistii varliklar tarafindan getirildigine dair
inancin akla ve bilimsel bilgiye ragmen bir sekilde diri tutuldugu; antik uzaylh ta-
sariminin biitiiniiyle “kiiltiir kahramani1” arketipinin sekiilerlestirilmis bir versiyonu
oldugu; antik uzayllar teorisi olarak adlandirilan bu goriisiin temsilcilerinin insan
aklina ve kapasitesine yonelik yaklasimlarinin insan1 dogaiistii varliklar ve Tanrilar
karsisinda biitiiniiyle edilgen bir konumda goren kadim yaklagimlardan pek de farkl
olmadig1 sonuglarma ulagilmistir.

Anahtar sozciikler: uygarlasma, kiiltiir kahramani, mitik diigiince, dinsel diigiince,
diinya disi varliklar

Abstract

While today’s rational individuals, who evaluate everything through the lens of
science, attribute the developments within the scope of civilization to the intelligence,
curiosity, talent, and efforts of inventors and scientists, ancient humanity ascribed all
such advancements to pantheons, nature spirits, demonic beings, sacred animals and
plants, and first (or original) ancestors. According to ancient beliefs, these “higher”
individuals who could have mystical experiences were merely intermediaries
or transmitters in the process of civilization. Supernatural beings, who desired
humanity’s progress and development, transmitted knowledge and technology to
their chosen individuals through various means (inspiration, dreams, etc.), who,
in turn, shared the knowledge and technology they acquired with others. These
“heroes of culture,” who appear as supernatural beings in mythological narratives,
gradually transformed into human and animal figures over time. Religious thought
further reshaped these cultural heroes into prophets, saints, and guardians. The
age of reason and scientific knowledge dismissed myth and taught humanity that
whatever is cultural or civilizational is the product of human imperatives, reason,
interests, desires, ambitions, and skills, while still acknowledging the role of
climate and the environment. However, this rational and enlightened perspective
could not completely eradicate the older approaches centered on myth and religion.
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Belief systems centered on God, prophets, guardians, and saints have persisted
to the present day under the influence of religion. Additionally, a new approach
has emerged, which secularizes these myth- and religion-oriented perspectives of
ancient humanity and interprets the narratives of myths and religions regarding
the civilization process by connecting them to extraterrestrials (ancient aliens)
through heroes and symbols. In this study, we seek to explain how the civilizing
archetype, expressed in the myths and religious narratives of ancient humanity, has
been secularized by proponents of this modern approach, known as the “ancient
alien theory,” using scientific arguments. We also examine how they develop their
claims by interpreting various narratives and symbols. This study concludes that
the belief in civilization being brought to humanity by supernatural beings has
somehow persisted despite the dominance of reason and scientific knowledge. It
argues that the ancient alien theory represents a secularized version of the “cultural
hero” archetype and that its proponents’ views on human reason and capability are
not fundamentally different from ancient perspectives, which portrayed humans as
entirely passive in the presence of supernatural beings and gods.

Keywords: civilization, cultural hero, mythic thought, religious thought,
extraterrestrials

Extended summary

One of the issues that ancient humans tried to address was the origin of progress and
technology, in other words, the origins of culture and civilization. People in primitive ages
tried to find answers to their questions about the origins of culture and civilization within
the framework of mythic thought. The central approach of the mythic thought as regards
the origins of culture and civilization were “heroes of culture”, namely supernatural beings,
and early humans and their actions. These ontological answers developed by the mythic
thought have evolved into answers based on religious explanations over time; the “heroes
of culture” of mythic thought, usually consisting of supernatural beings and first humans,
have evolved into God, prophets, holy figures, saints, and their actions. However, over time,
some people were not satisfied with these explanations and so they began to question the
answers given by mythical and religious thought; they resorted to reason, logic, and science,
in other words, to rational thought. First of all, this study outlines the transformations and
evolution in humanity’s attempts to find satisfactory answers about the origin of culture and
civilization on the basis of mythical thought, religious thought and scientific thought. It also
aims to question the origins of the civilizing extraterrestrial beings of the ancient alien theory
and to specify the similarities and differences between the cultural heroes of mythologies and
the civilizing extraterrestrial beings of the ancient alien theory. One of the issues the article
tries to explain is why human beings tend to attribute the culture and civilization that they
create with their own intellect, labor and experience to supernatural beings. The study aims to
show that though making its explanations on a scientific basis, the theory of civilizing aliens
cannot break away from the habit of humans’ tendency to atrribute the origin of culture and
civilization to extraterrestrial beings.
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The data of the study were obtained from scientific written sources directly related to
the subject. Western researchers have mostly focused on the subject and that most of the data
can be obtained from the works of these researchers. Except for urban legends and memoirs
on UFOs, folklorists in Turkey have not focused on the civilizing extraterrestrials of the
ancient alien theory in a comprehensive and in-depth manner; they have not questioned the
mythological and religious origins of this theory and the underlying psychological factors.
The civilizing extraterrestrial beings of the ancient alien theory are one of the most important
topics of popular culture fed by television and the internet and deserve to be questioned in
a folkloric sense with a scientific manner. In line with these aims and objectives, this study
adopts a comparative and interpretative approach.

The study, which reveals that the origins of the civilizing extraterrestrial beings of the
ancient alien theory are based on mythical thought, observes that mythical and religious
conceptions of the civilization of humanity were seriously shaken during the periods when
reason, rational thought and scientific knowledge came to the fore, but continued to exist
in the form of religious teachings, especially due to the indispensability of religions and
the patronage of these religions by states of the day. Evaluations of the data show that
ancient beliefs about the origins of civilization have persisted not only among believers of
monotheistic religions, but also among secularists who describe themselves as representatives
of science and rational thought, with a focus on intelligent extraterrestrial beings. The mostly
celestial supernatural civilizers of myths and religions have been replaced by intelligent
extraterrestrials/aliens from the sky, in other words, from outside the world. The gods of
mythological and religious narratives, the helpers of the gods, prophets, the holy guardians
and saints were interpreted as aliens who could descend to the earth with highly advanced
tools, and it was concluded that ancient humanity had access to knowledge, technology,
culture and art thanks to these highly intelligent and advanced ancient aliens. Proponents
of the ancient alien approach have reinterpreted mythical and religious narratives, ancient
artifacts, drawings and reliefs with a focus on extraterrestrial beings, and have used all these
narratives and material remains as evidence for their approach. According to the supporters
of this theory, these intelligent life forms, which are believed to be far more advanced than
humans in terms of knowledge and technology, are extraterrestrial beings that live on other
planets and visit Earth from time to time in order to civilize humans on Earth.

The simplest explanation for the question of how these highly intelligent life forms
managed to get to the world was the circular spaceships called UFOs, and it is very important
to note that people of the dark ages described the owners of these vehicles as gods and
goddesses in these circumstances. It is determined that the theories within the scope of
extraterrestrial intelligent life forms that emerged with the introduction of the ancient alien
archetype are categorized into three groups: those related to the Moon, those related to the
Earth and those related to Sirius. In the Earth-related theories, the main themes are the actions
of ancient aliens from other galaxies who came to Earth from other galaxies and helped
Earth’s humanity build great civilizations and ingrained culture into the civilization in all
scientific and artistic fields. The main theme in the theories associated with Sirius, which is
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located in the constellation of the Great Dog, is the belief that members of the pantheon of
ancient world civilizations, as well as small indigenous peoples living in isolation, reside in
Sirius and come to visit these civilizations at certain times of the year.

The supporters of these theories include highly educated academics, researchers, writers
and journalists with secular identities. This has led to the conclusion that they have followed
the path of reason and science in developing their approaches. The study concludes that no
matter how much humanity has surpassed some of the ancient perceptions about the world,
which mostly fall within the scope of belief (and even religion), humans have not been able to
free themselves from the fascination and influence of heaven and celestial beings; they have
not given up the old tendency to see the process of civilization as a mystical and ritualistic
process experienced with the intervention and assistance of supernatural beings. While large
masses of believers in monotheistic religions perpetuate this tendency through the narratives
in their holy books, the educated and secular representatives of the theory of ancient aliens
rely on extraterrestrial beings, the signs they believe to have been left by them, and their view
of the gods, prophets, guardians and saints in sacred narratives as ancient aliens.

Giris

Diinya tizerinde var olmaya caligan insan, bir yandan mevcut sartlar en iyi bicimde deger-
lendirip gelistirmeye, diger yandan da evreni, diinyay1, dogayi, hayati ve kendisini anlamaya ya
da anlamli kilmaya ¢alismistir. Hayatta kalma istegi ve bunun igin gerekli olan temel ihtiyagla-
rint karsilama ¢abasi kiiltiirti, teknolojiyi ve uygarligi yaratmis; anlama ve anlamli kilma gabast
ise diinya goriisiinli bigimlendirmistir. Maddi bir varlik olan insanin manevi yoniinii meydana
getiren sey, onun anlama ve anlamli kilma ¢abasi olmustur. Insan, anlama ve anlamli kilma
cabastyla dogayi kiiltiiriin ve inancin kapsamina dahil etmis; varliginimn kaynagma ve amacina
dair tasavvurlar gelistirmistir. Varligini siirdiirmek ve bunun i¢in gerekli olan temel ihtiyaglarimi
karsilamak i¢in zekasina, duygularina, 6ngoriilerine, reflekslerine, fiziksel giicline, gelistirme
ve doniistiirme yetilerine glivenmek zorunda olan insan, gozlemleyen ve taklit edebilen varlik
oldugu i¢in baz bilgileri ve davranis kaliplarmni hayvanlardan edinmistir. Hayatta kalabilmek
icin savunma, korunma, saldirma, beslenme (toplayicilik ve avcilik) ve barinma teknikleri ge-
listiren insan, zamanla ¢cogalarak gruplar olugturmus, grup yapisini uyum igerisinde siirdiirebil-
mek i¢in kurallar, normlar ve kurumlar meydana getirmistir. Diinyay: algilama, yorumlama ve
tanimlama tarzi iizerinden olusturdugu diinya goriisti, onun hayata ve dogaya inang temelli bir
bicimde yaklagmasini da saglamustir. Olusturdugu inang evreni, onun maddi alemle olan iligki-
lerinin manevi bir y6n kazanmasina da vesile olmustur. inang evreninin olusmasinda varligin
kokeni ve amacina, hayata ve oliime yonelik sorulara verdigi cevaplar basat rolii tistlenmistir.

ER T

“Varliginmn belli bir dsneminden itibaren kendisine ilk insan nasil ortaya ¢ikt1”, “nereden gel-

di”, “varhigmm amaci nedir”, “6liim nedir”, “6liimden sonra ne olacak”™ gibi sorulari soran
insanin verdigi ilk cevaplar mitik diisiincenin tirinii olmustur.

Kadim insanin cevabini aradigt sorulardan biri de ilerlemenin ve teknolojinin, baska
bir deyisle kiiltiirle uygarligin kékenine yonelik olmustur. Diinya iizerinde tiirli tehditler,
tehlikeler ve zorluklar esliginde hayatta kalmaya caligsan insan akli, ongdriileri, gézlemleri,
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denemeleri ve en dnemlisi de aldig1 riskler sayesinde bilgi ve deneyim sahibi olmus; ortaya
cikan yeni sartlar ve zorunluluklarin yani sira, arzularinin ve hirslarinin da tetiklemesiy-
le bilgi ve deneyimini artirarak basit teknolojiden ¢ok daha gelismis teknolojik asamalara
dogru ilerlemistir. Akli, edindigi bilgi, deneyim ve teknoloji, insanin canli tiirleri arasinda
sivrilmesini saglamig, bu durum da onun uzun bir siire biitiiniiyle bagimli oldugu gevresini
dontstiirmesine imkan vermistir. Toplayicilik ve aveiliktan ibaret olan “asalak ekonomi”den
bahge tarimy, tarla tarimi ve hayvanciliktan olusan “iiretim ekonomisi” asamasina gegen in-
san, zihniyet olarak da evrilmistir. Mitik diisiinceden dinsel diisiinceye evrilen insan, soru-
larinin cevaplarini dinlerle ve kutsal kitaplarda aramaya baslamistir. Mitik diislincenin, kiil-
tiirle uygarligin kokenlerine dair cevaplarinin merkezinde genellikle dogaiistii varliklarla ilk
insanlardan olusan “kiiltiir kahramanlar1”yla onlarin eylemleri yer almistir. Mitik diisiincenin
verdigi bu cevaplar, zamanla dinsel diislincenin cevaplarina doniismiis; mitik diisiincenin
genellikle dogaiistii varliklarla ilk insanlardan olusan “kiiltiir kahramanlar1”, Tanr1’ya, pey-
gamberlere, velilere, azizlere ve onlarin eylemlerine evrilmistir. Fakat zamanla kimi insanlar
mitik ve dinsel diisiincenin verdigi cevaplari sorgulamaya baslayarak akla, baska bir deyisle
rasyonel diisiinceye yonelmislerdir. Rasyonel diisiince ise bilimsel bilgiyi dogurmustur. Ras-
yonel diigiince, kiiltiiriin ve uygarligin kokenlerini insana ve onun eylemlerine baglayarak
izah etmeye ¢alismistir. Geldigi son noktada insan, biiyiik 6l¢iide rasyonel diisiince ile onun
dogurdugu bilimsel bilgiye sarilmis olmakla birlikte kendisini dinsel diisiincenin cevaplarin-
dan biitiinliyle arindirmis degildir. Bunda, insanlarin inangsiz yapamamalarinin yani sira din-
lerin, 6zellikle de kitabi dinlerin giiglerini devletler ve kurumlar eliyle siirdiirmeleri de etkili
olmustur. Deprem olgusundan yola ¢ikacak olursak, insanligin 6nemli bir kisminin, rasyonel
diisiinceyle bilimsel bilginin deprem hakkindaki agiklamalarint bir kenara birakarak, dinsel
diistincenin bir {irlinii olan depremi uyari ve ceza odakli ilahi bir eylem olarak algilamay sir-
diirdiiglinii sdyleyebiliriz. Rasyonel diisiince ve bilimsel bilgi, evrenin ve insanin olugumunu
biiyiik patlama ve evrim kuramiyla izah etmeye ve bunu bilimsel yontemlerle kanitlamaya
calisirken, hayata inang odakli bakan bireyler ve topluluklar, kutsal kitaplarin inang odakli
izahlarma inanmanin sagladig1 konforu yasamaya devam etmektedirler.

Aydinlanmayla baglayan rasyonel diisiince ve bilimsel bilgi ile mitik ve dinsel diistince-
nin meydana getirdigi “biiyiik anlati” arasindaki rekabet giiniimiize dek siirmiistiir. Birbir-
leriyle rekabet igerisinde olan bu iki yaklasima, 6zellikle de kiiltiir ve uygarligin kokenleri
s6z konusu oldugunda, 1970’lerden itibaren iigiincii bir yaklagim eklenmistir. Bu yaklagim,
biiyiik oranda mitik ve dinsel diisiincenin “kiiltiir kahraman1” odakli anlatilarindan beslen-
mekle birlikte, bilimi ve bilimsel diigiinceyi de ihmal etmemistir. Bu yaklagimin temsilcileri,
kiiltiirtin ve uygarligin kokenlerini, mitik ve dinsel diisiincenin genellikle dogatistii varlik-
larla ilk insanlardan olusan “kiiltiir kahramanlari”ndan s6z etmeksizin “bilimsel” diislince
yoluyla diinya dis1 varliklara baglamislardir. “Ucgiincii yol” olarak nitelendirebilecegimiz bu
yaklasim, bazi popiiler isimler vasitasiyla rasyonel diisiince ile bilimsel bilgiden yeterince
tatmin olamayarak yeni bir sekiiler “biiyiik anlati” kurgulamaya ¢alisanlar1 etkilemistir. Kiil-
tiirle uygarligin kdkenlerini sorgulayan mitik ve dinsel anlatilarla gesitli arkeolojik kalintilara
odaklanarak anlati, sembol ve teknoloji odakli ¢cdziimlemeler yapan bu yaklasim, halkbilim-
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cilerin iizerinde durmalarini gerektirecek bir yaklasimdir. Iste bu calisma da mitik diisiince-
nin yarattig1 “kiiltiir kahramanlari”nin anlamlar1 ve evrimi hakkinda kisaca bilgi verdikten
sonra diinya dis1 zeki varliklar teorisinin temsilcilerinin kiiltiirle uygarligin getiricisi oldukla-
rina inandiklar1 yeni “kiiltiir kahramanlari”ni, daha dogrusu, uygarlastirici (bilgi ve teknoloji
getirici) “diinya dis1 varliklar, mitik ve dinsel diisiincenin “kiiltiir kahramanlari”yla olan
iligkilerini de gdz 6niinde tutarak incelemeye ¢alisacaktir.

1. Mitik diisiincenin kiiltiir kahramanlari: Neden ortaya ¢iktilar, kimdiler, hangi
basarilariyla 6ne ¢iktilar?

Uygarlasma siirecini kendi akli, duygulari, ongdriileri, emegi ve yaraticiligiyla yasayan
insanoglu, biitiin bunlara ragmen neden kiiltiiriin kdkenlerini mitik diisiinceyle dinsel diistin-
cenin tanrilartyla diger dogaiistii varliklarina (seytan, cin, peri, iye) kurucu atalara, hayvanla-
ra, peygamberlere, velilere ve azizlere baglamistir? Neden gliniimiiziin antik uzayli teorisinin
temsilcileri, antik ¢aglarin teknolojileriyle uyarliklarinin yaraticilar1 olarak kadim (ancient)
insan topluluklarint degil de diinya dis1 varliklari gérmiislerdir? Acaba antik insanin akli ve
yaraticilik kapasitesi, bunca bilgiyle teknolojinin {iretimi i¢in yeterli mi goriilmedi? Antik in-
san topluluklarinin son derece geligmis teknolojilerle uygarliklart meydana getiremeyecekle-
rine inanan giinlimiiziin antik uzayl teorisinin temsilcileri elbette boyle diistinebilirler. Ama
mitleri yaratan kadim (antik) insan topluluklarinin, bizzat kendi akillari, duygulari, emekleri
ve deneyimleriyle —kimi zaman da tesadiiflerin eseriyle- meydana getirdikleri uygarliklarin
kokenlerini dogaiistii varliklarda aramalarinin sebeplerini anlamaya g¢aligsmak, pek ¢ok so-
runun pesine takilmay1 getirir. Acaba antik insan topluluklari da tipki antik uzayl teorisinin
temsilcileri gibi, kendi iglerinden ¢ikan kiiltiir ve uygarlik yaraticist insanlarin akil ve yete-
neklerini tek basina yetersiz bulup onlar1 dogaiistii varliklarla iligkilendirmeyi mi uygun gor-
diiler? Insan hayatin1 kolaylastiran ve ¢ok daha yasanilir kilan pek ¢ok bulusu gerceklestiren
insanlar acaba bu “insaniistii” 6zellikleri nedeniyle tanrisal ya da seytani varliklar olarak m1
algilandilar? Ya da onlar, dogatistii varliklarin bedenlenmis halleri miydiler? Biitiin bunlarin
yant sira, Meletinskiy’in (1958) de ifade ettigi gibi, eski insanlar acaba bu tiir anlatilar {ize-
rinden kendi diisiincelerinin ve emeklerinin basarilarint efsanevi gegmise aktararak kendi
faaliyetlerini ve 0zgiir 6z etkinliklerini yliceltmeyi mi amacladilar?

Pek cok seyi icat eden insanlarin bunlari genellikle dogatistii varliklar sayesinde icat
ettiklerini anlatan kiiltiir mitleri, bilginin kaynagin1 dogatistii varliklarda ve hayvanlarda gor-
miistlir. Ya dogaiistli varliklar, teknolojiyle uygarligin temelini olusturan bilgileri sectikleri
insanlar araciligiyla insanogluna gondermislerdir ya da kimi 6zellikli insanlar cinlerle peri-
leri gizlice dinleyerek bu bilgileri edinmislerdir. Kadim (antik) insanlik, her durumda tekno-
lojiyle ve uygarligin kokenlerini ya dogrudan ya da insaniistii 6zellikleri olan bazi insanlar
tizerinden dogaiistii varliklarda aramistir. Kimsenin aklina gelmeyen seyleri diisiinen ve kes-
feden insanlar siradan insanlar olarak goriilmeyerek kutsallastirilmis, onlarin buluslart da
ancak dogatistii varliklarin liitfu ya da inayeti sayesinde gerceklesen eylemler olarak nitelen-
dirilmis olmalidir. Kadim insanlik, bu tiir insanlardan bazilarini kutsallastirirken, bazilarini
da seytanlastirmayi ithmal etmemistir. Biiyiikk ve 6nemli isleri basaranlarla kimsenin aklina
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gelmeyen buluslar gerceklestirenlerle ilgili bu alginin uzantilarint gliniimiizde bile gérmek
miimkiindiir. Telli saz i¢in sOylenen “seytan icad1” ve Bati’da icat edilen seyler i¢in sdylenen
“gavur icad1” sozleriyle zeki insanlar i¢in kullanilan “cin gibi” nitelendirmesi, zeki ve mucit
insanlarin seytan ve cinlerle iligskilendirilmelerini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Kiiltiir kahramanlari atesi elde ederler, hayvanlari evcillestirirler, miizik aletlerini ve el
sanatlarini icat ederler, insanlar i¢in gerekli olan iiretim araglarini hazirlarlar; insan toplu-
luklarini seytani giiclerden korurlar, devlere ve ejderhalara karsi savasirlar, gelenekleri ve
yasalar1 tanimlarlar, kurumlari (evlilik kurumu gibi) meydana getirirler. Bagka bir deyisle,
insan topluluklarinin hayatlarin1 organize eder ve diizenlerler (Qasimova, 2012: 7-8). Me-
letinskiy, kiiltiir kahramanlarinin iglevlerini ¢ok daha ayrintili bir bigimde gézler dniine ser-
mistir. Meletinskiy’e gore kiiltlir kahramanlar1 arazinin modern rdlyefini, gelgitlerin diizenli
degisimini, mevsimleri yaratir; glinesi, ay1 ve yildizlar elde eder; atesi ve tatli suyu getirir;
belirli bitkileri ve hayvanlari insanlarin yiyecegi olarak belirler; insanlara ¢esitli avlanma
ve tarim yontemlerini 6gretir; is aletlerini icat eder; totem gruplarina, klanlara, evlilik sinif-
larina boliinmeyi tanitir; davranis kurallarini, gelenekleri ve ritiielleri olustururlar. Kiiltiir
kahramanlari ilk insanlardir ve ayn1 zamanda insanlarin yaraticilari ya da “egitmenleridir”.
Islerini bitirdikten sonra yeryiiziine ya da gokyiiziine giderler, orada yildizlara doniisiirler
ya da sinirsiz okyanusa yelken agarlar. Kiiltiir kahramanlar1 ya da demiurglarin eylemleri,
her zaman amaca yonelik degildir. Cogu zaman peyzajin ve kiiltliriin en dnemli 6zellikleri,
bilingli yaratici ¢abalarim meyvesi degil, yasamlariin tamamen tesadiifi kosullarinin sonu-
cudur (Meletinskiy, 1958).

Kiiltiir kahramanlarin en goze carpici niteliklerini birkag climleyle 6zetlemek gerekirse
sunlari soyleyebiliriz: Kiiltiir kahramani, yaratim siirecinde ilk kendisinin pay aldigi, bir yo-
lunu bulup elde ettigi gizli bilgilerin ilk yayicist olarak hamisi, yani arketipi olma hakkin
elde eder. Yeryiiziindeki yasamin baslaticist olan kiiltiir kahramani, yaratici vasfiyla yeryii-
ziindeki kat1 yagam kosullariyla savasan insanlig1 ¢esitli sanat, sifacilik, hukuk, madencilik,
ticaret gibi alanlarda gelistirmek i¢in onlara kaynaklik eder. Kiiltiir kahramani, yerytiziindeki
canlilari, yaratici gazabindan ya da olasi bir dogaiistii canavardan korumak i¢in savasir. Kiil-
tiir kahramant eger bir yaratici ise, kozmosu ve mikrokozmos olan yeryiiziinii bicimlendire-
rek uzayda bir diizen olusturur. Kiiltiir kahramani bir oyuncu, hilebaz, diizenbaz (trickster)
kisiliginde ise tanri-tanricalardan insanligin yararina dokunabilecek sakli nesnelerin ve etkin-
liklerin gizemini insanliga sunar.

Kuzey Amerika Kizilderililerinin kiiltiir mitlerinde yer alan uygarlastirici varliklari sinif-
landiran ve bir kiiltiir kahramaninin onu siradan insanlardan ayiran niteliklerini gdzler 6niine
seren David Leeming, kiiltiir kahraman1 hakkinda, dinsel ve tarihsel kisilikleri de ne ¢ikarak
sunlar1 kaydetmistir:

Ister kiiltiir kahramanlart, ister geleneksel, efsanevi kahramanlar, ister tarihi kahramanlar
olsun, kisisel ve kiiltiirel sinirlarimizi asmamiz igin bizi zorlarlar. Kiiltiir kahramanlari tanri-
larin temsilcileridir; yeni olusan topluluklara nasil yasayacaklari, avlanacaklari, ¢ogalacak-
lari, belirli torenleri nasil yapacaklart ve konusacaklar: konusunda egitim verirler. Cin Sar1
Imparatoru halkina nasil yazilacagini, ok ve yayin nasil kullanilacagini ve nasil yonetilece-
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gini ogretti. Musa, halkin1 Vaat Edilmis Topraklara gotiirdii ve onlara kutsal kanunu
aktardi. Gliney Afrika'daki San'larin (Busmenler) kiiltiir kahramani Kaang, halkinin
avlanmasi i¢in av hayvanlari yaratti ve onlara uygun avlanma tekniklerini 6gretti (Leeming,

2021: 89).
Yukarida da belirttigimiz gibi, kiiltiir mitlerinin kahramanlar1 dogaiistii varliklar (tanrilar,

tanrilarin yardimcilari, seytanlar, cinler, periler), ilk insanlar ya da kurucu atalar ve hay-
vanlardan (atesi getiren kizil tilki, turna vd.) epik kahramanlarla kutsal kisilere (peygamber
ve veliler), oradan da giiniimiiziin mucitleriyle bilim insanlarina evrilmiglerdir. Bu evrilme
siirecini, birinin digerini biitliniiyle gecmiste biraktig1 biciminde algilamamak gerekir. Kiiltiir
ya da uygarligin kokenlerini kutsal kitaplar tizerinden Tanr1 ya da gokte arama egilimi giinii-
miizde de siirdiirtilmektedir. Tanri, bilgi ve teknolojiyi insanlara ya da dogrudan gonderir ya
da bunun i¢in bazi kutsal insanlart aract olarak kullanir.

2. Mitik diisiincenin kiiltiir kahramanlarinin evrimi ve aydinlanma siireciyle bir-
likte 6nemsizlesmeleri

Yeryiiziindeki sosyal etkinliklerin, icatlarin ve buluslarin en eski ve kutsal dykdisiini
sunan kiiltlir mitlerinin bagkahramanlarini i¢ ddneme ayirarak siniflandirabiliriz: Mitler ¢ag1
kiiltiir kahramanlari, semitik dinler ¢agi kiiltiir kahramanlar ve bilim ¢ag kiiltiir kahramanla-
r1. Mitler ¢aginin uygarlastirict varliklari, bugiiniin insani i¢in dogaiistii giiclere sahip olduk-
lar1 diisiiniilen ve insanligin kiiltirlenme siireci i¢in {ist ve alt boyutlardan varliklar olmus-
lardir. Tanri-tanrigalar, elemental varliklar, demonik varliklar, kutsal hayvanlar ve kurucu
atalar, bu ¢agin kiiltiir kahramanlar1 olarak yerlerini almislardir. Semitik dinlerin sahneye
cikisiyla birlikte ise, Tanri’nin elgileri olan peygamberler, peygamberlerin yolunu izleyerek
tasavvuf ehlini olusturan erenler, evliyalar ve azizler kiiltiir kahramanlari olarak belirmeye
baslamiglardir.

Mitolojilerle ¢cok ve tek tanrili dinler, insan topluluklarina merkezinde dogaiistii varliklarla
onlar tarafindan secilip yonlendirildigine inanilan kiiltiir kahramanlarinin yer aldig1 “biiytik
anlatilar” sunmuslardir. Modern ¢aglara kadar varligini ve etkisini giiclii bir bigimde siirdiiren
bu “biiyiik anlatilar”a gore evren, diinya, insan ve diger canli ve cansiz varliklar tanrilar ya da
Tanr1 tarafindan yaratilmis; diinya tizerindeki hayatin nelerle ve nasil yasanmasi gerektigi yine
insanlara tanrilar ve Tanri tarafindan 6gretilmistir. Bu 6gretme siirecinde de tanrilarla Tanri’nin
yardimcilari, iyeler, ruhlar, insan ve hayvan tiiriinden kiiltiir kahramanlar1 (ilk insanlar ya da
atalar, peygamberler, veliler, azizler, kizil tilki vd.) arac1 olmuslardir. Elbette bu aracilari, bu
varliklarla sinirlandirmak dogru degildir. Mitolojilere ve dinlere gére insanin maddi alemdeki
hayatinin baglamasina neden olan seytan ve onunla iligki i¢inde olan diger demonik varliklar
da insanoglunun kiiltirlenme ve uygarlasma siireclerinde devreye girmislerdir. Hatta seytan ve
onunla iliski i¢inde olan demonik varliklarin bu siirecte ¢ok daha fazla 6ne ¢iktiklarini sdyle-
mek miimkiindiir. Ornegin klasik Yunan mitolojisinde bilimin, sanatin, kiiltiiriin ve teknolojinin
kaynaginda tanrilar goriiliirken Tiirk mitolojisinde Tanrilarla onlarin yardimcilarinin yani sira,
seytan ve onunla iliskili olan demonik varliklar da (cinler, periler, iyeler) goriilmektedir (Aga,
2013). Bu durum, 6zellikle de insani insan yapan diisiince, bilgi, sanat, miizik, eglence soz
konusu oldugunda daha belirgin bir hale gelmektedir.
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Mitoloji ve kutsal kitap kaynakli kutsal anlatilar (“biiyiik anlat1”), evrenin nasil yara-
tildigina ve nasil isledigine, insanin nereden geldigine, doganin ve mistik alemin giicleriyle
insan arasinda nasil bir iligki olduguna dair cevaplar sunmanin yant sira, insanlarin bir anlam
diinyas1 olusturmalarint da saglamislardir. Bu tiir anlatilar iizerinden biitiin olup bitenlerin
merkezine dogaiistii varliklar1 ve onlarin mutlak iradeleriyle eylemlerini konumlandiran in-
sanoglu evren, var olus, var olusun amact; olanlar, olmakta olanlar ve olacaklarla ilgili merak
ve sorularin cevaplarini dogaiistii varliklari esas alarak cevaplandirirken kendisini deyim ye-
rindeyse dogaiistii varliklarin kurguladigi bir oyunun zorunlu bir aktorii olarak nitelendirmis,
oyunu dogaiistii varliklarin belirledigine inandig1 kurallara gére oynamay1 tercih etmisgtir.
Mitlerin ve kutsal kitaplarin inanca hitap eden “kutsal” ve “gercek” cevaplar1 onu rahatlat-
mis, kudreti ve giicii sinirlandirigmig bir varlik olarak roliinii oynamaya, verilen cevaplarin
yeterli oldugunu inanmaya sevk etmistir. Cok daha kisa bir ifadeyle mitlerle kutsal kitaplarin
yaptig1 bilgilendirme ve aciklama, insanogluna binlerce yol boyunca anlam ve deger yiikle-
mig, onun sordugu neden ve anlam odakli sorularina cevap vermis, verdigi cevaplarla insani
merkezin digina itmis, ona boyun egdirmis, yapmasit ve yapmamasi gerekenleri 6gretmis, bu
ogrettikleri tizerinden de ruh sagligini korumasina yardimci olmustur.

Fakat ilerleyen zamanlarda mitlerle kutsal kitaplarin merkeze dogaiistii varliklar
koyan ve insanogluna salt dogaiistii varliklarca belirlenen rolleri oynama gorevi veren
anlatilar1 sorgulanir hale gelmeye, verdikleri cevaplarin yetersiz oldugu diisiiniilmeye
baglamigtir. 18. yilizyilin Aydinlanma Hareketi, mitlerle kutsal kitaplarin anlatilarinin
sorgulanmasi siirecin-de (ki, bu siirecin ge¢misi aslinda cografi kesiflere kadar
gitmektedir) onemli bir doniim noktas: olmus; yaratilig, evren, insan, olay ve anlamlarla
ilgili anlatinin merkezine insani, insan eylemlerini, rasyonel diisiinceyi ya da akli koyan
Aydmlanma Hareketi, merkezinde dogaiistii varliklarin yer aldig: kutsal anlatilara agir bir
darbe vurmustur. Binlerce yildir var olusu, yazgiy: ve olaylari merkeze dogaiistii varliklari
koyarak anlamlandiran, sordugu soru-lara dogaiistii varliklarin eylemleri iizerinden cevap
araya gelen insanoglu, kutsal anlatilar ya da “biiyiik anlati”dan yoksun kalir hale gelmis;
yaratiligi, yazgiyt ve olaylart doga ve insan odakli anlatilar iizerinden yorumlamaya
baglamig, cevap bulma siirecleriyle anlam arayislarinda kendisini merkeze koymak
durumunda kalmigtir. Bagka bir deyisle “kutsal anlati”nin bilgilendirme 6zelligi giderek
zayiflamig, bunun yerini modernizmin rasyonel diisiince ve bilimsel bilgi temelinde
kurguladig1 yeni “biiyiik anlati”nin bilgilendirme girisimleri almistir. Bu durum, Weber’in
deyimiyle “anlam sorunu”na' yol a¢gmus, Eagleton’un (2005: 39) deyimiyle de Bati’nin
“ruhsuz akli”n1 6ne ¢ikarmigtir. Aydinlanmayla modernizmin “6ldiirdiigii” Tanr1’nin yerini
insan, insan akli, insan diiglincesi ve insan eylemleri almis; binlerce yildir aradig1 cevaplari
kutsal anlatilar iizerinden bulan insanoglu, cevap arayislarinda kendisine odaklanmak
zorunda kalmistir. Aydinlanmayla modernizmin olusturdugu rasyonel diisiince odakl
“biiyiik anlat1” insan1 kendi akli, diisiincesi ve yapip etmeleriyle bas baga birakmustir. Her
seyin merkezinde kendi diisiinceleriyle yapip etmelerini, bagka bir deyisle kendisinin
yarattig1 tarihi, sosyal sistemleri ve kiiltlirii gormek zorunda kalan insan, derin bir anlam
krizi yasamaya baglamistir. Bu baglamda, Hiristiyanlarin Tanrt’y1 birlikte kendi elleriyle
oldiirdiiklerini ve bu nedenle anlam yitimine {r(l)aruz kaldiklarini soyleyen Nietzsche nin
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tistinsan (iibermensch)? yaratma ¢abasini, insanlig1 yeni bir anlamla bulusturma ¢abasinin
bir {iriinii olarak gormek gerekir. Mit ve kutsal kitap kaynakli kutsal anlatilarin sundugu
rahatliktan yoksun kalmak, insanoglunu sadece anlam krizine siiriiklememis, ayn: zamanda
psikolojik ya da ruhsal sorunlarla da kars1 karsiya getirmistir. Dogaiistii varliklara, kutsala
ve inanmaya odakli kutsal anlatilarin tatmin edememeye bagladig1 insan, mit ve kutsal kitap
kaynakli ez-berlerinden ve cevaplart bulmanin sagladigi konforundan mahrum kalmus;
anlama, agiklama, anlam sahibi olma ve yapma cabalarinda akla, rasyonel diisiinceye,
bilimsel bilgiye, insan iradesine, insan yapip etmelerine, insan eliyle insa edilen sosyal,
siyasal ve ekonomik sistem-lere odaklanmanin huzursuzlugunu giiniimiize kadar
yasayagelmistir.

3. Homo religiosus ile homo informaticus arasinda iiciincii bir yol: Antik uzaycila-
rin bilgi, teknoloji ve kiiltiir getiren diinya dis1 varhklar:

20. ylizyihn ortalarindan itibaren yiiziinii gége daha fazla dénmeye baslayan insanligin,
asil biiyiik tablo olan kozmosa iligkin meraki da giderek artmistir. Bu ilginin giderek artmasi,
sayisiz evrende baska yasam formlarinin var olduguna iliskin iddialarin dogmasina da zemin
hazirlamigtir. Diinya dis1 akilli varliklardan s6z edilmeye baslanmasi, bilim ¢ag1 kiiltiir kahra-
manlar1 olan mucit ve kasiflerin rakipleri olarak ikinci bir “bilimsel” kiiltiir kahramani kolunun
olusturulmasina neden olmustur. Burada bizi ilgilendiren esas nokta, insanlardan ¢ok daha zeki
ve gelismis bir teknolojik donanima sahip olduklarina inanilan diinya dis1 varliklarm, antik ¢cag
mitlerinin dogaiistii kiiltiir kahramanlariyla sentezlenerek “yeni kiiltlir kahramanlar1” olarak
takdim edilmeye baglamasidir. Antik insanlardan ¢ok daha zeki ve geligmis olduklarina inani-
lan bu diinya dis1 varliklarin mitolojilerin dogatistii kiiltiir kahramanlartyla sentezlenmesi, kiil-
tiirtin kokenleriyle ilgili mitik anlatilarin yeniden giindeme gelmesini saglamistir. Bu tutumun
altinda yatan ana etken ise yeryiiziiniin antik uygarliklarinin teknoloji, bilim, tip ve sanat
alanlarinda antik ¢agin sartlarina “yakigmayacak bir bigimde” gelismis olmalaridir. Misir
piramitleri, Moai heykelleri, Orta Amerika Kizilderili tapmaklari, genis bir havaalani pistini
andiran Nazca Cizgileri gibi antik yapilar, bazi gevrelerce, heniiz ileri bir teknolojiye ve
miihendislik bilgisine sahip olmayan antik ¢ag insanliginin elinden ¢ikmasi miimkiin olmayan
eserler olarak nitelendirilmistir. Baska bir deyisle, oldukca gelismis zekayi, teknolojiyi ve
miihendisligi gerektiren bu tiirden eserler, antik ¢ag insanlarinin elinden ¢ikmis olamazdi. O
halde bu gelismis zekayi, teknolojiyi ve miihendisligi gerektiren bu eserleri kimler yapmustir?
Antik insanlik, biitliin bu eserler i¢in gerekli olan bilgi ve teknolojiyi nereden ya da kimlerden
almigtir? Antik cagdan kalma birbirinden ¢ok uzak cografyalardaki eserler arasindaki
benzerliklerin kaynagi ne olabilir? Benzerlikleri gelismeci ve yayilmaci yaklagimlarla izah
etmek miimkiin miiydii? Iste bu tartisma ortaminda, giindeme, antik uzayl teorisini savunan
cevrelerce insanoglundan ¢ok daha zeki ve gelismis olduguna inanilan diinya dis1 varliklar
giindeme getirilmistir.

Insanlardan bilgi ve teknoloji bakimindan ¢ok daha ileri diizeyde olduklarina inanilan
bu zeki yasam formlari, baska gezegenlerde yasayan ve diinya tizerindeki insanlari uygar-
lastirmak amaciyla zaman zaman yeryiiziini ziyaret eden diinya dis1 varliklardir. Bu zeki ve
gelismis varliklarin hangi yiiksek donanimli araglarla yeryiiziine indigi sorusunun en basit
aciklamasi ise UFO adi verilen dairesel uzay gemileriydi ve de karanlik ¢agin insanlariin
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bu araglarin sahiplerini tanri-tanriga olarak nitelendirdikleri yorumu, bu kosullarda oldukg¢a
6nem tasimaktaydi. Bu yorumun temelinde de biiyiik ihtimalle, Carl Gustav Jung’un ufo
vizyonu ile antik ¢ag insanlarmin tanri tasavvuru arasinda kurdugu iliski yatiyor olmalidir.
Jung’un Gékte Goriilen Cisimler Uzerine Modern Bir Mit adli galismasinda, UFO ad1 verilen
bu uzay araclarmin ilkel insan tahayyiiliindeki goriiniimiinii izah ettigi ciimlelerini oldugu
gibi aktarmakta yarar vardir:

Gokyiiziinde beliren yuvarlak, 1siltili cisimler vizyonlar olarak incelendiklerinde, onlart

arketipsel imgeler olarak yorumlamaktan kaginilamaz; bu da, istemdis, icglidiiye daya-

nan otomatik yansitmalar olduklari, tipk: diger psisik disavurumlar ya da semptomlar gibi

onlarin da anlamsiz ve salt rastlantisal olduklart gerekgesiyle bir kenara atilamayacaklari

anlamina gelir. Gerekli tarihsel ve psikolojik bilgilere sahip olanlar, cember bi¢imli sim-

gelerin, simya dilindeki rotundum’un (yuvarlak) her yerde ve tiim zamanlarda 6nemli bir

rol oynadigini, bizim kiiltiir sahamizda yukarida anilan ruh simgesinin yani sira rnegin

Tanr1 imgesi oldugunu bilir (...) Gelenekte bu tiirden epifaniler ¢cogu kez ates ve 151k

esliginde gergeklesir. Bu yiizden Antik¢ag diizeyinde UFO’lar kolaylikla ‘tanrilar’ olarak

anlagilabilirler (Jung, 2011: 28).

Antik uzayli kuramin gelismesinde 6nemli bir yeri olan Robert Temple, ilk baskisi
1976°da yapilan Sirius Gizemi adli kitabinda, kozmostaki yagam formlarini, gelismislik dii-
zeyi bakimindan “ilkel topluluklar”, “zeki toplumlar” ve “sihirli toplumlar” olmak {izere ¢
gruba ayrrmistir. {lkel toplumlar ve zeki toplumlar Diinya insanligimin teknolojik ve kiiltiirel
alanlardaki bilgeliginin diizeyini temsil etmekteyken sihirli toplumlar ise bir baska galak-
sideki yasam formlarini ziyarete dahi gidebilecek olduk¢a gelismis donanima sahip diinya
dis1 yasam formlarini temsil etmektedirler. ilkel topluluklar, mitik diisiince ¢agmnin temsilci-
leri olarak ¢agdas bilimin iirettigi canli bilgilerden habersizken, zeki toplumlar Aydinlanma
Cagi’nin 6ne ¢ikardig1 pozitif bilimlerin 151¢1nda teknolojik gelismelerin pesindedirler. Sihir-
li toplumlar ise, zeki toplum olarak adlandirilan ¢agdas insanligin daha da 6tesinde kozmo-
sun gizemlerine daha egemen goériinmektedir:

Bizim tuhaf gegis donemimiz bir yana evrende iki grup toplum oldugunu kabul eder-
sek, ‘ilkel” toplumlar, iletisim kurma imkanlart olmadigindan sadece kendilerinden daha
geliskin olanlar i¢in ilgingtirler. Bizim yiiz y1l kadar 6nceki halimiz gibi, kirsal, sakin,
6ldiirmeye egilimli ve kibirli; arada sirada ortaya ¢ikan bir vizyon sahibinin yakilarak ya
da carmiha gerilerek dldiiriilmesi, ahlaki bir calkant: yaratir. Ancak yildizlararast mesaj
aligverisinde olmadiklari kesindir. Bizse, elimizdeki aletlerle mesaj alabilen ancak pahali,
6zel aletler yapmadik¢a mesaj génderemeyen bir diizeydeyiz. O halde, yildizlararasi ko-
nusmalar yapabilen grup, ‘sihirli’ toplumlar olmalidir. Bu toplumlar, bizim gibi gelisme
yolunda olan ilkelleri ‘kaydediyor’ da olabilirler. Benzerlerimizle alakadar olmak igin
standart prosediirler tespit etmis ve uzun vadede bizi de aralarina almak igin harekete
geemis olabilirler.”. (Temple, 1999: 84-85)

Antik uzayli arketipinin ortaya atilmasiyla dogan diinya dis1 zeki yasam formlar1 kapsamin-
daki kuramlar; Ay’la iligkili olanlar, Diinya’yla iligkili olanlar ve Sirius’la iligkili olanlar olmak
iizere ii¢ grupta toplanmaktadir. Ay’m ana odak noktasi edildigi kuramlarin ana konularinin ge-
nel olarak Ay’ nereden geldigi, yasi, toprak yapisi, igerdigi degerli madenler ve antik uzaylilar
icin yarig pisti alan1 olmasi gibi bagliklara ayrildiklarint gérmekteyiz. Diinya’yla iliskili olan
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kuramlarda ise gdze carpan ana konularin, baska galaksilerden gelip Diinya insanliginin biiyiik
uygarliklar kurmasina 6n ayak olan ve onu bilimsel, sanatsal kisacasi her alanda kiiltiirleyen
antik uzaylilar eylemlerinden olustugunu izlemekteyiz. Bilyiik Kopek Takimyildizi’nda yer
alan Sirius’la bagintili kuramlarda ise goze ¢arpan ana konu ise, antik diinya uygarliklarinin
ve disartya kapali olarak yasayan kiiciik yerli haklarin inandiklar1 panteon iiyelerinin Sirius’ta
yasay1p yilin belli donemlerinde sozii edilen uygarliklar ziyarete geldikleri inancidir.

3.1. Ay’la iliskili yaklasimlar

Diinya dis1 zeki yasam formlarina yonelik ortaya atilan ¢esitli iddialarin gelisim siireci,
cagdas insanligin Ay’a adim atabilmesinden itibaren baslamistir. Diinya’dan ayr bir toprak
yapis1 bulunan, iizerinde kraterlere sahip olan ve de gokyiiziinde karanlik bir yaniyla ilgi
uyandiran Ay’in ana yapisi ve bilinmeyen déonemlerde yasam belirtileri olup olmadigi daima
tartisma konusu olmustur. Ay ve antik uzaylilar arasinda kurulmaya ¢alisilan ilk baglantilar,
Ay’1n kdkeni ve diinyanin dogal uydusu olup olmadig1 ekseninde kurulmaktaydi. Ay’in ko-
kenine iligkin 6ne siiriilen ilk hipotezlerden biri, 1879’da George Darwin tarafindan atilmistir
ki ona gore Ay’in kokeni, onun Diinya’dan daha biiyiik tek bir cismin boliinmesiyle olustugu-
dur. Bu hipotezin ardindan ise, Ay ve Diinya cisimlerinin kardes gezegen olarak olusumlari
ve de giines sisteminin baska bir yerinde olusan bir cismin yer¢ekimsel olarak yakalanmasi
gibi gorisler de ortaya atilmistir (David ve French, 1991: 13).

Aliens on The Moon adli galismasinda Ay’daki diinya dis1 varliklarin izlerini kanitlamaya
calisan arastirmact Gil Carlson (2017) ise, Ay’in soguk, karanlik bir dogaya sahip aktarilma-
sinin, hatta Diinya’nin bu varliklar tarafindan kusatildiginin ve de astronotlarin uzay seferi
siiresince karsilagtiklar: bu zeki canlilarla olan iletisimlerinin NASA tarafindan saklandigini
iddia etmektedir. Oyle ki Carlson, NASA’nin bizzat Ay’daki uzayl iislerinin fotograflarmin
cekildigi resimleri dahi temizlemeye calistiklarin1 ve bunu Diinya insanligimi panige sok-
mamak i¢in yaptiklarini da dile getirmektedir. Carlson’in Ay’in kdkeni, uzayli baglantisi ve
NASA’ya iliskin 6ne stirdiigii iddialar oldukga ilgi ¢ekicidir:

Ay’ nasil olustuguna dair tiim ¢agdas kuramlar, bir zamanlar Diinya ile Ay’1n bir oldu-
gu O6nermesine dayanmaktadir. Ancak bir kez daha bir¢ok yanlis bilgiye maruz kalmis
olabiliriz. Nedeni ise sudur: 1969°da astronotlar Ay’a inip Ay kayalarini geri getirdikten
sonra, bilim insanlar1 bunlar1 dikkatle incelediler ve kesfettikleri sey karsisinda sok
olmuslardi. Iste size sdylemeleri gereken ama sdylemedikleri seyler sunlardir: Ay ka-
yalar1 diinyamizdan bir milyar yildan daha yashdir! Ay tozu kayalardan bir milyar yil
daha yagshdir! Astronotlarin getirdigi kayalar ve Ay tozu, giinesimizden ve tiim gilines
sistemimizden daha yaghdir! Kimyasal analiz, Ay kayalar1 ile ay tozunun bilegsiminin
tamamen farkli oldugunu, hatta bekledigimiz gibi birbirleriyle yakindan iliskili bile ol-
madigimi gostermistir. Bunun anlami, ayin sanki baska bir yerde yaratilmis gibi goriin-
mesidir! Ayrica bu, Ay kayalariin, tozun olugsmasindan bir milyar y1l sonra bir sekilde
baska bir yerden yiizeye yerlestirildigi anlamina da gelmektedir. (Carlson, 2017: 9-10)

Ay’1n bir tiir i¢i bos ve oyuk bir uzay araci olup olmadigyla ilgili goriisler de Carlson’m
yukarida aktardigimz iddialarim baslangicim olusturmaktadir. Oyle ki, Sovyet kozmonot-
larmim Ay’in diinya dis1 varliklarin gemisi olabilecegine iliskin ortaya attiklari savlar, Antik
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Uzayl arketipinin daha da belirginlesmesine ve Ay’ lizerinde kurulan uzayl tstlerinin Diinya
insanliginin gelisimini kontrol etmeye yarayan bir arag islevi gordiigii iddialarini da pekistir-
mistir. Michael Vasin ve Alexander Shcherbakov tarafindan 1970’te Sputnik dergisinde yayim-
lanan “Is the Moon Creation of Alien Intelligence” adli makalede, Ay’m bizim sandigimiz gibi
Diinya’nin dogal bir uydusu olmadig1 goriisii ileri siiriilmistiir. Vasin ve Shcherbakov’un dile
getirdikleri bu sozler, Ay’in kokenine iliskin tartismalar1 daha da alevlendirmistir:

Ayimizin, i¢ kismi1 motorlari igin yakitla dolu olan, ¢ok eski bir uzay gemisi olmasi

muhtemeldir. Onarim ¢aligmalari i¢in malzeme ve ekipmani, navigasyon arag geregle-

rini, gézlem aygitlarini ve her tiirlii makineyi icermektedir. Bir bagka deyisle dev uzay

gemisi, binlerce milyon y1l boyunca evrende yolculuk yapan zeki yaratiklarin bir nevi

Nuh’un Gemisi islevini gérmesi i¢in gereken her seyi tasimaktaydi. Heniiz yaklagama-

digimiz bir teknoloji ve vizyon gerektiren bir uzay gemisini kendi zihinlerinde iireten

bu son derece gelismis canlilar kimlerdi?. (Wilson, 1979: 60-61)

Soziinii ettigimiz bu Sovyet bilim insanlari, Ay’in kdkenine iliskin, onun bir zamanlar
Diinya’nin pargast olup belli bir zaman sonra ayrildiklari; Ay ile Diinya’nin ayn toz ve gaz
bulutundan bagimsiz bigimde dogup sonrasinda Ay’in, Diinya’nin dogal uydusu konumuna
geldigi ve bir de diger hipotez olarak Ay’in giines sisteminden ayr1 bir yerde olusup bizim
sistemimize dahil oldugu gibi goriisleri yanlis bulmuslardir. Onlara gore Ay, hangi galaksiden
geldigi belirsiz zeki yasam formlari tarafindan bizim sistemimize goénderilmis ve Diinya’nin
yoriingesine yerlestirilmesi amaglanmis yapay bir Diinya uydusu ve uzayl tssiidiir (Wilson,
1979: 61-62).

ik kez 1976’da yayimlanan Somebody Else is on The Moon adli ¢alismasiyla ilgileri
iizerine ¢eken George Leonard (2017) ise, Ay’1n iizerindeki uzaylilarin kurdugu yaris pistle-
rinden, uzaylilarin ¢ikardiklart degerli madenlerden, bu diinya dis1 gelismis varliklarin Diin-
ya insanlig1 lizerinde gelistirdikleri evrimsel genetik deneylerinden, Ay’da yasayan bu garip
varliklarin Diinya’nin sahip oldugu zengin ve elverisli dogal kaynaklarin pesine diistiikle-
rinden soz etmektedir. Ay’daki teknolojik yarislarla ugrasan bu zeki varliklarin aralarindaki
kiiltiirel ve teknolojik ayrimlar Diinya insanliginin arasindaki gelisim diizeyinden daha farkli
bir seyir izlemektedir. Farkli gruplara ait bu zeki varliklar arasindaki gelismislik diizeyi ise
oldukga derindir. Ornegin Tycho bélgesinde tek bir X-drone 6rnegi bulunmazken, Ay’ di-
ger yoniindeki King ve Guyot Krateri bdlgeleri gibi bazi yerleri bunlarla doldurulmustur.
Diger yandan bu diinya dis1 zeki yasam formlar1 ¢ok degerli madenleri de Ay’dan ¢ikarmanin
yontemlerine ve teknolojik birikimine sahiptir (Leonard, 2017: 218).

Leonard (2017), Ay’in antik uzaylilarla olan bagintisina daha sonrasinda, Diinya tizerin-
deki insanligin genetigiyle oynanarak deneyler yiiriitiilmesi iizerinden deginmektedir. One
siirdiigii iddiaya gore, Homo Sapiens, tiirliniin beden, ruh ve beceri bakimindan gelismesi
amaciyla, antik uzaylilar tarafindan yeryiizii insanlig1 diinya dis1 hominoid bir tiirle melez-
lenmeye tabi tutulmustur. Bu melezleme girisimleri bu zeki varliklarin, Diinya insanliginin
da kozmosta daha geligmis ve yerytiziinde uygarlasmis duruma erigmelerini arzulamalarinin
bir gostergesi olmustur. Kadim uygarliklarin mitoslarinda gecen panteon iiyelerinin yeryii-
zline ziyaretleri, gergeklestirmis olduklari eylemleri, yeryiizii insanlariyla birlesmeleri ve de
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daha 6nce ortaya ¢ikan Neandertal tiirliyle Cro-Magnon tiirli arasindaki gelismislik diize-
yindeki ilgi ¢ekici ayrim, arastirmacinin iddialarini giiglendiren baska ilging referanslardir:
Her kiiltiirlin uzay gemileriyle gelen tanrilara dair kendi efsaneleri vardir. Ciftlesme
deneyleriyle ilgili hikayelerle doludurlar. Diinyanin her yerindeki diinya dig1 temasla-
rin, insan tiirtinii degistirmeye (yiikseltmeye, gelistirmeye?) devam etme agik amacina
yonelik oldugu ileri siiriilebilir. Neandertal insan1 basarisiz bir deney miydi? Tegvik
edilmeden 6ldii. Cro-Magnon adami bize benziyor. Birdenbire ortaya ¢ikti. Antropo-
loglar onu agiklamay1 higbir zaman basaramadilar. Bugdayn nasil yetistirilecegi ve si-
gir stirlistiniin nasil yetistirilecegi kendisine gosterildikten sonra, M.O. 6000 yillarinda
hayvan sayis1 artmaya basladi. (Leonard, 2017: 223)

Arastirmaci, Ay’ sakinlerinin her ne kadar yeraltinda tarim ve hayvancilik gibi etkin-
likleri yiiriitebilecek olanaklara sahip olduklarindan s6z etse de Ay’in {ist yapisinin tarim
ve hayvancilik igin elverissiz olusuna da dikkat ¢ekmektedir. Bu durumda Ay’ sakinleri
olan bu zeki varliklar, su ve giibre gibi ana maddeleri Diinya iizerinden karsilamaktadir.
Leonard’mn ortaya attig1 bu goriisler Diinya’nin, Ay’in lizerinde yasayanlar i¢in bir tiir ham-
madde kaynagi oldugu izlenimini dogurmaktadir. Yeryiizii insanhigmin kiiltiirel ve tekno-
lojik gelismislik diizeyinin ¢ok 6tesinde olmalarina ve oldukga degerli madenleri rahatca
cikarabilmelerine karsin, dnemli ham maddeleri Diinya hatt1 iizerinden elde etmeleri, Diinya
gezegeninin onlar i¢in bir tlir koloni merkezi oldugu goriisiinii de yansitmaktadir. Diinya’y1
stirekli ya da y1ilin belli araliklariyla ziyarete gelen bu garip varliklarin, insan tiiriiniin kiiltiirel
evrimini hizlandirmak giidiisiiyle giristikleri genetik deneyler ise, bu varliklarin uygarlasti-
ric1 varliklar olarak antik uzayl arketipini giiclendirdigi yontindedir. Zira Ay’in bu sakinleri,
Diinya insanliginin kozmos i¢indeki zeki toplumlar gériiniimiinii sihirli toplumlara doniistiir-
menin pesindedir.

3.2. Diinya’yla iliskili yaklasimlar

Diinya dis1 zeki yasam formlarinin uygarlastirma etkinlikleri kategorisi altinda incele-
nebilecek bir diger diizlem, Diinya tizerinde ger¢eklesmektedir. Bu goriigiin sundugu argii-
manlar temel olarak, diinya uygarliklarinin bilim, teknoloji, hukuk, sanat, saglik gibi alan-
larda zamaninda nasil ¢igir agtiklarinin giiniimiiz bulgulart ve komplo teorilerinin 151g1nda
tartisilmasindan gegmektedir. Giiniimiiz sosyal bilim kollarinin —arkeoloji, antropoloji, tarih,
teoloji vd.- es zamanli ve ortaklasa ¢alismalari, eski uygarliklarin astrolojik bilgileri oldukca
dikkatli igleyerek antik yapilari ve inandiklari panteonlarla araci konumda tapinma nesnele-
rini inga ettiklerini gostermektedir. Ancak antik uzaylilarla iliskilendirilen ¢esitli kuramlar,
bu yapilarin ve nesnelerin, insan elinden ¢ikamayacak kadar kusursuz ve ince bir zeka gerek-
tiren bir duyarlilikla yaratildigini 6ne siirmektedir. Bu tiirden kuramlarin, kiiltiir kahramani
olarak antik uzaylilar1 odaga aldiklarmin ve Diinya insanligin1 da maddi-manevi her yon-
den uygarlagtiran bu zeki varliklarin olduguna inandiklarinin altini ¢izmek 6nemlidir. Antik
uzaylilar araciligiyla kiiltiirel evrimini slirdiiren Diinya insanlig1, edindigi kozmik bilgileri,
giindelik yasantiya yonelik sayisiz nesnenin icadini, sosyal yasamlarini diizgiin bir bigimde
saglamak dogrultusuyla olusturduklari yasalart ve iilkeleri yararina her seyi, bu diinya disi
zeki varliklara bor¢lu goriinmektedir.
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Calismamizda bu kategoriyle baglantili bizim ele alacagimiz bir uygarlik gizemi, Po-
linezya yerlesimlerinin en uzak bdlgesi olan Paskalya Adalari yani ada yerlilerinin diliyle
Rapa Nui’nin® gizemli “Moai Heykelleri” olacaktir. Paskalya Adalari’nin yerel sakinleri olan
Rapanuilerin, bagka bir diizlemde oturan tanr1 ve tanrigalariyla baglanti kurmak giidiisiiy-
le metrelerce uzunlukta insa ettikleri Moai heykelleri devasa biiyiikliiktedir. 1722°de Jacob
Roggeveen’in dnderliginde Paskalya Adasi’na yapilmasi planlanan Hollanda kesif gezisinde
aktif olan kasif Carl Friedrich Behrens’in aktardiklarina gore, grup adaya adim attiginda
onlar1 12 metreden daha yiikseklikte karsilayan heykeller vardir. Tarih 6ncesine dayanan bu
tarz megalit yapilarin bulunduklari bolgelerde ise antik dev mitlerinin varlig1 da ortaya ¢ik-
maktadir (Haze, 2022: 130). Moai heykellerinin devasa biiyiikliikte dikilmeleri ise akillara,
bir zamanlar burada yasayan dev bir insan toplulugunun var olup olmadigi ya da Rapanui
halkinin tanrilarinin yeryiiziine birer dev bi¢ciminde inip inmedikleri sorusunu getirmektedir.
Ikinci sorunun dogrudan muhatabr ise Antik Uzayhlarin kendileri olacaktir. Ancak bu soru-
nun yanitinin aranmasindan dnce, bu upuzun ve tonlarca agirliktaki yapilarin nasil insa edilip
adanin belli bolgelerine tagindigi tartisilmasiyla karsilasmaktayiz.

Brain Haughton, 2007 tarihli Hidden History Lost Civilizations, Secret Knowledge, and
Ancient Mysteries adli kapsaml bir ¢alismasinda, Moai adli bu heykellerin yaklagik 900
adet oldugundan, boylarinin ortalama 14 fit ve 14 ton agirliginda oldugundan ancak en bii-
yiigiiniin 69 fite ve 270 tona kadar ulasabildiginden s6z etmektedir. Diger yandan 887 adet
heykelin ada kiyilar1 boyunca uzandigindan fakat kafa kurcalayici bir bigimde geriye kalan
heykellerin yapim asamasinda Rano Rakaru’daki tag ocaginda yarim birakildigini sylemek-
tedir (Haughton, 2007: 73). Bu monolit yapilarin nasil ada kiyilarma yerlestirildigi ve tas
ocaklarinda ni¢in yapimi askida kalmis heykellerin bulundugu, arastirmacilarin ilgisini ¢ek-
mistir. Hauhgton (2007: 74), Paskalya yerleskeleri iizerine 15 yildan fazladir ¢alisip Kalifor-
niya Universitesinde Polinezya arastirmalari alaninda akademisyen olan arastirmaci Jo Anne
Van Tilburg’un, Moai Heykellerinin nasil ada boyunca dikilebildigine iligskin hipotezinden
de soz etmektedir. Van Tilburg, Devlerin oncelikle tahta bir kizak {izerine sirt Gstii yatiril-
digini, sonrasinda tahta bir kano merdiveni (kizagin iizerinden kayabilecegi ti¢ fit aralikli
kiitiikler) tizerinde hareket ettirilebilecegini hesaplamisti. Daha sonrasinda ise monolitlerin,
ritiiel alanina ulasildiginda yine kizak yardimryla diklestirildigi yargisina varmisti. Bu hipo-
tezin 1999°da 73 kisilik bir grupla dogrulugunun kanitlanmasi amaciyla testten gegirilmesi,
devasa monolitlerin nasil taginip dikildigine iligkin 6nemli bilimsel goriislerden biri olmustu.
Diger yandan Van Tilburg, Maoi Heykellerinin dogrudan kabile yoneticilerini ifade etme-
digini ancak halk, kabile sefleri ve tanrilar arasinda araci bir yapit oldugu da goriisiindeydi.
Anlasilacagi lizere, bu hipotezin igerisinde diinya dis1 varliklarin bir yardimi ve uygarlastiri-
c1 etkileri bulunmamaktadir. Antik Uzayl kuramlarinin aksine verdigimiz bu ilgili goriiste,
insan zekasinin ve el becerisinin izlerini ve de ada yerlileri arasinda sosyal birligi oldukca
saglikll yonetmis bir organizasyonu gérmekteyiz.

Erich Von Déniken (1999) ise, Yildizlara Doniis adli kitabinda, yukarida hipotezine yer
verdigimiz Jo Anne Van Tilburg’dan oldukca ayri bir senaryoyu okuyucularina aktarmak-
tadir. Bu hipotezin ¢ekirdeginde Antik Uzayli tanrilar oturmaktadir. Von Déniken, mono-
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litlerin kurulumunu, hizmet ettigi amaci ve ni¢in birden yapimlarinin yarida birakildigimi
sOyle agiklamaktadir. Déniken’e gore akilli yaratiklardan kiiciik bir grup, ‘teknik bir aksak-
lik’ yiiziinden Paskalya adasina ¢ikmak zorunda kalmistir. Grubun yiiksek bir bilgi diizeyi,
cok gelismis silahlar1 ve diinyanin birgok yerinde goriilen drneklerde oldugu gibi bizce bi-
linmeyen bir tas isleme yontemleri vardi. Yabancilar aranmayi, kendi insanlari tarafindan
bulunmay1 ve kurtarilmay1 umuyorlardi, ama en yakin kara parcast 4.000 kilometre uzaktay-
di. Giinler bombos geciyordu. Adada hayat gitgide sikici ve tekdiize oluyordu. Bilinmeyen
akilli yaratiklar yerlilere, konusmanin esaslarin1 6gretmeye ve onlara yabanci diinyalardan,
yildizlardan, giinesten s6z etmeye basladilar. Belki yerlilere ziyaretlerinin kalici bir anisini
birakmak, belki de kendilerini arayan arkadaglarina isaret dikerek yardimei olmak amaciyla,
volkanik taslardan bir heykel yaptilar. Sonra daha baska heykeller de yaparak bunlar tas
kaideler tizerine diktiler ve uzaklardan goriilebilmeleri i¢in kiy1 boyunca dizdiler. Sonunda
kurtaricilar ¢ikageldi. Adalilar yeni baslanmis ve yari tamamlanmis heykellerle bas basa
kaldilar. Bitime en yakin olanlari sectiler ve ellerindeki ilkel tas baltalarla bunlart islemeye
cabaladilar. Ancak yillarca siiren calismalari, kaya yiiziine oyulmus heykel taslaklarinin tize-
rinde ‘pire yenigi’nden 6te bir iz birakamadi. Sonunda adanin kaygisiz sakinleri, ki bugiin
bile zorlu ¢alismadan pek hoslanmazlar, sonu¢ vermeyen g¢abalarini biraktilar ve araglarini
bir yana firlatarak ilkel magaralarina ve kuliibelerine dondiiler (Von Diniken, 1999: 107-
108). Von Déaniken’in 6ne siirdiigii bu kurguda, yolculuklar sirasinda baslarindan gegen tek-
nik bir sikintinin etkisiyle yeryiiziine, Paskalya bolgesine inis yapmak zorunda kalan diinya
dis1 varliklarla karsilasmaktayiz. S6z konusu bu varliklar oldukga ileri diizey savunma arag
gereclerini icat edebilecek beceriye sahip, kendi aralarinda konugma esasina bagl rahatca
iletisim kurabilecek zekaya ve de kozmosun en derin sirlarina vakif olabilecek potansiyelde
zeki yasam formlaridir. Bir sikint1 sonucu yeryiiziine inen bu akilli canlilar Antik Uzaylilarin
ta kendisidir ve onlar, Diinya tlizerinde kaldiklar1 stirece Rapanui halkinin uygarlasabilmesi
ve kozmos ¢apinda “sihirli toplumlar” diizeyine yaklasabilmeleri i¢in tanrisal kiiltiir kahra-
manlarina doniismiislerdir. Monolitlerin ilk drnegini diken bu zeki varliklarin kendi yasam
bolgelerine ugmalarinin ardindan tamamlanmasi yarim kalan Moai Heykelleri, ada sakinle-
riyle bas basa kalmis ve kendilerinin Diinya iizerinde kiiltiirel gelisimlerini saglayan Antik
Uzaylilarin ortadan kaybolmasiyla Rapanuiler, ilkel yasam bigimlerine geri donmekle yiiz
yiize gelmiglerdir. Von Déniken’in ortaya attigi bu tiirden bir hipotez, bir kez daha anlagi-
lacag tizere, uygarlastirict kahraman statiistinii diinya dis1 zeki varliklarla doldurmaktadir.

3.3. Sirus’la iliskili yaklasimlar

Diinya dis1 zeki yasam formlar1 olarak adlandirilan Antik Uzaylilarin, eski diinya uygar-
liklarinin mitoslarinda siklikla gegen Biiyiik Kopek Takimyildizi’'nda yer alan Sirius’la ba-
gintis1 da ilgi uyandiran ayri bir konudur. Sirius kiiltiinde, Sirius yildizinda ikamet edip yilin
belirli donemlerinde yeryliziindeki uygarliklari ziyarete gelen tanri-tanrigalarin eylemlerine,
niteliklerine taniklik etmekteyiz. Arka planinda kopek/kurt canlisinin sembolizmini barin-
diran bu kiilt eski Misirlilar, Stimerler, Romalilar ve de ilkel yasam bi¢imini siirdiiren Do-
gonlar gibi bir¢ok halkin inanglart baglaminda oldukga kutsal bir konumda yer almaktadir.
Bu kiiltiin pargalar1 arasinda en goze ¢arpan drneklerden birini olusturan Neterler, yani Antik
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Misir panteonudur. Siriues B yildizinin temsilcisi olarak karsimiza ¢ikan Ana Tanriga Isis ve
panteonun geri kalan iiyeleri, bu takimyildizinda oturmaktaydi. Neterler olarak adlandirilan
panteon iiyeleri, belirli zaman akislarinda yeryiiziine inerek insanlia matematik, edebiyat,
astronomi, sifacilik, biiyii, hukuk, ticaret vd. alanlarda bilgi aktarimi yaparak uygarlastiric
kahramanlar olarak da yeni bir nitelik kazanmaktaydilar.
Neterler o yi1ldizdan Misir halkina gelmistir. Yiizleri isiltilidir. Agizlarindan ¢ikarttiklart
seslerle tas daglara ayak izlerini birakan, sesleri tanriya saygiyr emreden; kuzeydeki
kusursuz daglar1 yapan, kanatlar1 olmadan gokte yol alan, diisiinceleri ile nehirlerin
yollarint degistiren hep onlardir. Yiizleri 1s1ltili olanlarla Misirlilar evlenmis ve onlar-
la yasamislardir. Yiizleri 1s1ltilt olanlar, vahsilerin gelecegini dnceden bildirmislerdir.
Giinii gelince o vahsilerin, yiizleri 1siltil1 olanlara boyun egeceklerini ve yiizleri 1s1lti-
lilarin da simdilik yiizleri sakli olmakla birlikte bir kez daha bu halkla (Misir halkiyla)
bulusacaklarini ve yenicagi baslatacaklarini sdylemislerdir.(Ertiirk, 2011: 23)

Sirius kiiltii baglaminda yoniimiizii Bat1 Afrika’nin Mali bdlgesine ¢evirdigimizde ise,
atalarinin Sirius yildizinda oturduklarina ve onlardan kozmik bilgileri edindiklerine inanan
Dogon kabilesi ile karsilagsmaktayiz. Yazili kiiltiir ortamindan degil, aksine sozlii kiiltiir orta-
mi araciligiyla gizemli atalarindan kozmik sirlara vakif olan bu kabilenin, kendileriyle Sirius
yildiz1 arasinda kurduklari derin bag oldukga ilgingtir. Disariya son derece izole yasayan bu
kabilenin 8,6 151k y1l1 6tedeki Kopek takimyildizinin tek basina olmayip yildizlar kolonisin-
den olustugunun bilgisine dahi sahip olmalari, cagdas bilimin ise ancak 1924’te Andromeda
Galaksi’sinin spiral bi¢cim bilgine erigsmesi, bizi, Sirius’ta yasayan uzayli atalarin/tanrilarin
merkezde oldugu Antik Uzayli kuramlarina gétiirmektedir (Candan, 2003: 124).

Uzayl atalarindan edindikleri ve kusaklar boyu kabile iiyelerine aktardiklart evrene iligkin
sirlart inanglarinin ¢ekirdegine oturtan Dogonlarin, Giinesin ¢evresinde donen gok cisimlerini
tanimalari, Ay’a iliskin ‘Pihtilagmis 6lii kan gibi, kuru ve cansizdir.” ifadeleri, Giines, Veniis ve
Sirius merkezli olmak iizere icat ettikleri ritiielistik nitelik barindiran takvimlere sahip olmalari
ve de yine ¢ok ilgi ¢ekici olmakla birlikte, kozmik resimlerinde yer verdikleri Satiirn gezege-
ninin belirgin halkasini ¢izimlerine dahil etmeleri, Dogonlarm kiiltiirlenme siirecinin baslica
anahtarlarindandir. Sirius kiiltli ¢cercevesinde bu yerli kabilenin kendi aralarinda genis ¢apta ol-
mayan bir insan toplulugunu teskil etmelerine karsin boylesine dnemli kozmik bilgileri tastyor
olmalari, bu insanlarmn kutsallik atfettikleri Sirius yildizinin sakinleri olan uzayl atalariyla ba-
Sintili goriilmektedir. Bu toplulugun kozmosun gizemlerine asina oluslari, onlari uygarlastiran
uzayli atalarmi kendileridir. Dolayisiyla Sirius’ta oturan bu atalar, Dogonlarin baslica kiiltiir
kahramanlari olarak belleklerinde yer etmektedir. Buna gore;

Dogonlar, Diinya’nin kendi ekseni etrafinda dondiigiinii bilmektedirler. Dogonlar igin ge-
lecegi sOylemenin standart bigimi, yatmaya gitmeden 6nce kum istiine bir sekil ¢izmek ve
sabah olunca sekle bakip, gece tilki desenin neresinde durmus diye bakmaktadir. Tilki, kum
tizerine ¢izilmis kehanet levhalarina basa basa yiiriirken, (tilkinin) “patilerinin hareketiyle, ge-
zegenler de donmeye baslarlar”. Yegane goriiniir izleri kuyruk birakir ve bu yerkiirenin kendi
ekseni gevresindeki doniisiine benzetilir: “Tilki kuyruguyla birlikte dondii, Diinya ise kendi
ekseninde.” Boylece kehanet levhasi, Tilki bu kayitlar boyunca ilerlerken, “patilerinin hareketi
nedeniyle donen” Yeryiizii’'nii simgelemektedir; bilgilendirme levhasiysa Yeryiizii 'niin hareket
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ettigi uzayi, aynt zamanda da Giines ve Ay’1 simgeler; bunlar Amma’nin uzanabileceginden
oteye yerlestirilmislerdir. Burada bahsedilen bilgilendirme levhasinim on iki kayd: vardir ve bu
bir Ay takvimidir. Her kayit bir aylik siireye karsiliktir. (Temple, 1999: 105)

Degerlendirme ve sonug¢

Yukaridaki bilgilendirme ve degerlendirmelerden de anlasilacag: iizere insanlik, en ka-
dim donemlerinden itibaren uygarlasma siirecini, dogaiistii varliklar ve onlarla iliski icinde
olan insan ve hayvan tiirinden canlilarla iliskilendirmistir. Uygarlik i¢in gerekli olan bilgi,
teknoloji ve gerecler cogunlukla goksel varliklarin armaganlari olarak nitelendirilmekle bir-
likte, bu siirecin islemesinde, bu iyicil goksel varliklarin yani sira seytanlar, ruhlar ve cinler
gibi kotiiciil dogatstii varliklarin da katkisinin olduguna inanilmistir. Kadim insanligin uy-
garlagsma siirecini gokytiziiyle iliskilendirmesinde, kendi kokenlerini gokle iliskilendirerek
kurgulamasi da —ki bu, onu dogadaki hayvanlardan farkli ve iistiin bir noktaya tasimigtir- et-
kili olmus olmalidir. Antik ¢aglarin mitlerinde yansimalarini bulan bu uygarlastirici dogaiisti
varliklar, zamanla ¢ok tanrili ve tek tanrilt dinlerle birlikte tanrilara, onlarin yardimeilarina,
peygamberlere, velilere ve azizlere dontiismiislerdir. Bu siirecte, uygarlastirict kotiiciil ruhlar
ve hayvanlar giderek 6nemsizlesmisler fakat seytan, ¢cok tanrili ve tek tanrilt dinlerin derin-
liklerinde uygarlastirict kimligini dolayli bir bigimde korumasini bilmistir.

Insanhigin uygarlasmasina dair bu mitik ve dinsel tasavvurlar aklin, rasyonel diisiincenin
ve bilimsel bilginin 6ne ¢iktigr dénemlerde ciddi anlamda sarsilmis fakat 6zellikle de din-
lerin vazgegilmezligi ve devletlerin bu dinleri himaye etmeleri nedenleriyle dinsel dgretiler
biciminde varligint siirdiirmiistiir. Uygarligin kdkeniyle ilgili kadim tasavvurlar, sadece tek
tanrili dinlerin inananlari arasinda degil, kendilerini bilimin ve rasyonel diisiincenin temsil-
cileri olarak nitelendiren sekiiler kesimler arasinda da zeki diinya dis1 varliklar odakli bir
sekilde varligini siirdiirmeye devam etmistir. Her iki durumda da uygarligin kokenleri gokte
aranmigtir. Mitlerin ve dinlerin ¢ogunlukla goksel olan dogatistii uygarlastiricilarmin yerini
gokten, baska bir deyisle diinya disindan gelen zeki diinya dis1 varliklar/uzaylilar almistir.
Mitolojik ve dinsel anlatilarin tanrilari, tanrilarin yardimcilari, peygamberler, veliler ve aziz-
ler son derece gelismis araglarla yeryiiziine inebilen uzaylilar olarak okunmus; kadim insan-
ligin bu son derece zeki ve gelismis antik uzaylilar sayesinde bilgiye, teknolojiye, kiiltiire
ve sanata eristigi sonucuna ulasilmistir. Bu son climleden de anlasilacagi iizere, antik uzayl
yaklasiminin savunuculart mitik ve dinsel anlatilari, kadim ¢aglardan kalan eserleri, ¢izimleri
ve kabartmalar1 diinya dis1 varliklara odaklanarak yeniden yorumlamislar, biitiin bu anlati-
lar1 ve maddi kalintilar1 yaklagimlari i¢in kanit olarak kullanmiglardir. Bu yaklasimlart ileri
stirenler arasinda sekiiler kimlige sahip oldukga iyi egitimli akademisyenler, arastirmacilar,
yazarlar ve gazeteciler de yer almistir. Bu da onlarin yaklasimlarini gelistirirken aklin ve
bilimin yolundan ilerledikleri gibi bir sonucu dogurmustur.

Antik uzaylilar teorisinin temsilcilerinin Ay, Diinya ve Sirius yildiz1 odakli bu yaklagim-
lart, tipki dogatistii varliklar tarafindan himaye edilmek ve kayirilmak isteyen kadim insanlar
gibi, glintimiiziin dogaiistii varliklarina inanan, onlar tarafindan himaye edilmek ve kayirilmak
isteyen giiniimiiz insanlar1 arasinda etkili olagelmistir. Uygarlasma anlatilarinin antik uzayli
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kuramlar1 baglaminda yeniden okunusuyla birlikte, panteon iiyelerinin diinya dig1 yasam for-
munda kiiltiir kahramanlart olarak sunulmasinin insanlarimn ilgisini ¢ekmeyecegini diistinmek
miimkiin degildir. Bu tiir bir yaklasimi benimsemek heyecanlanmanin, insan sinirliligina sikisip
kalmaktan kurtulmanin yani sira, mitik ve dinsel olmayan mistik bir deneyim yasamak anlami-
na da gelmektedir. Uzaylilar1 ve onlarin araglar1 olan UFO’lar1 gérdiiklerine inanan insanlarin
yasadiklar1 heyecani, vecd ya da mistik deneyimin verdigi coskunluk hali olarak nitelendirmek
de miimkiindiir. Bagka bir deyisle, bu durumu yasadiklarina inanan insanlarin yasadiklart vecd
haliyle dindar insanlarin yasadiklari vecd hali arasinda bir benzerlikten s6z edilebilir.

Antik uzay teorisinin temsilcilerinin yaklasimlar1 da gostermektedir ki insanlik, ne ka-
dar ilerlerse ilerlesin; kadim sorularina aklin ve bilimin 1s181inda ne kadar bilimsel cevaplar
verirse versin; ¢gogunlukla imanin kapsamina giren diinyaya doniik kimi kadim tasavvurlari
ne kadar geride birakirsa biraksin, gégiin ve goksel varliklarin biiyiisiinden ve etkisinden
kendisini kurtaramamis; uygarlagma siirecini dogaiistii varliklarin miidahaleleri ve yardimla-
riyla yasanan mistik ve ritiielistik bir siire¢ olarak gérme egiliminden vazgegememistir. Tek
tanrili dinlere inanan genis kitleler, bu egilimlerini kutsal kitaplarindaki anlatilar iizerinden
siirdiiriirlerken antik uzaylilar teorisinin egitimli ve sekiiler temsilcileri ise diinya dis1 varlik-
lara, onlardan kaldigina inandiklar1 isaretlere ve kutsal anlatilardaki tanrilari, peygamberleri,
velileri ve azizleri antik uzaylilar olarak nitelendirmelerine dayanarak siirdiirmiislerdir. Antik
uzaylilar teorisinin temsilcilerinin ortaya koyduklari argiimanlarii savunmay siirdiirmele-
rinde, bilimin antik ¢aglarin gelismis bir teknoloji ve yiiksek bir miithendislik gerektiren de-
vasa eserlerinin yapilisini izah etmede yeterince tatmin edici olamamasi da etkili olmusgtur.

Notlar

1 Weber’in modernite goriisii, kokleri Alman idealist gelenegine dayanan felsefi bir antropolojiyi varsayar. We-
ber, insan dogasini ve giidiilerini faydaci gelenegin hedonist materyalist psikolojisi agisindan tanimlamanin yani
sira, insanlarin “anlamli bir kozmos i¢in metafizik bir ihtiyac1” oldugunu ileri siirer. Anlam ihtiyaci, evrensel bir
durum olan anlamsizlik deneyiminden kaynaklanir. Anlamsizlik, 6liim, masum acilar ve zenginlik, gii¢ ve statii
dagilimindaki rastlantisallik gibi olaylara atifta bulunur. Weber, tarih boyunca dinin insanin anlam ihtiyacini
karsilama islevi gordiigiinii ileri siirmektedir. “Tiim dinler, diilnyanin gidisatinin bir bi¢imde anlamli olmasini
6zel bir 6n kabul olarak talep etmistir”. insanlar, anlagilmaz goriinen olaylar1 anlamlandirmaya ihtiyag duyarlar;
din, olaganiistii olan1 agiklayan ve giinliik yasamin rutin diizenlerini hakli ¢ikaran teodiseler ve yasam yorumlari
gelistirir. Weber’e gore modernite, dinsel-kozmolojik diinya goriisiiniin sekiiler bir diinya goriisii tarafindan
tutulmasiyla karakterize edilir. Sekiiler diinya goriisii - Weber’in bazen “dogal nedensellik kozmosu” olarak
adlandirdig: - anlamli bir kozmosun dini varsayimina karsittir. ilke olarak, ampirik ve matematiksel yénelimli
diinya goriisii, herhangi bir bigimde i¢ diinyevi olaylarin ‘anlamini’ soran her entelektiiel yaklagima kars1 ¢ii-
ritmeler gelistirir”. Weber anlamsizlik deneyimini kalict bir varolugsal ¢ikmaz olarak ele aldigindan, anlam
ihtiyact modern diinyada devam etmektedir. Dolayisiyla su soru ortaya ¢ikmaktadir: Bilim anlamli bir kozmos
ihtiyacindan s6z edemedigine ve din bilissel tistiinliigiinii kaybettigine gore, birey hayatina nasil ve ne bicimde
anlam ve amag kazandiracaktir? Weber, modern bireyin dnceki ¢aglarda yogunlugu ve netligi bilinmeyen varo-
lugsal bir ikilemle kars1 karstya oldugu sonucuna varmistir: Anlam sorunu.” (Seiadman, 1983: 268).

2 Nietzsche, “Boyle Buyurdu Zerdiist” adli eserinde “iibermensch” (listinsan) kavramini, Hiristiyanligin 6teki
diinyact anlayisinin oniine koyar. Zerdiist, “libermensch”in yeryiiziindeki yasama anlam verme iradesini ilan
eder ve dinleyicilerine, onlart yeryiiziinden uzaklastirmak i¢in 6teki diinyaya doniik tatmin vaat edenleri gor-
mezden gelmelerini 6giitler. Zerdiist, “ibermensch”i Tanri’nin 6limiine baglar. Tanr1 kavranmu 6teki diinyaya ait
degerlerin ve bunlarin altinda yatan i¢giidiilerin nihai ifadesi olsa da, Tanr1 inanc1 yine de bir siire igin hayata
anlam katmustir. “Tanr1 61dd”, Tanri fikrinin artik deger saglayamayacagi anlamina gelir. Nietzsche bu 6nemli
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paradigma degisimini degerlerin yeniden degerlendirilmesi olarak ifade eder: “Ustinsam dgretecegim size. In-
san, asilmast gereken bir seydir. Onu asmak i¢in ne yaptiniz? Bugiine degin biitiin varliklar kendilerinden
iistiin seyler yarattilar: Siz bu biiyiik meddin ceziri olmak ve insani asmak yerine hayvanlhiga dénmek mi
istiyorsunuz? Insan icin maymunun manasi nedir? Insani giiliimseten ya da aciya sebep olan bir utang vesilesi
mi? Insan, iistinsana da aynen boyle bakmahdir: Giiliinecek ya da actya sebep olan bir utang!. Solucandan
insana uzanan yolu kat ettiniz ancak iginizde pek ¢ok sey hala solucan halinde. Bir zamanlar maymundunuz;
gel gor ki insan hala, herhangi bir maymundan daha maymun. En bilgeniz dahi bir nifak, bitkiyle hortlak aras
bir karisim. Size hortlak ya da bitki olmanizi mi soyliiyorum? Fark edin, size iistinsant ogretiyorum!
“Ustinsan” arzin manasidir. Iradeniz demeli ki: Ustinsan yeryiiziiniin manast olmali! Yeminle teyit ve tasdik
ederim ki kardeslerim, yeryiiziine sadik kalin ve kanmayin size diinyanin étesindeki timitlerinden bahsedenlere!
Onlar, zehir saganlardir, bilerek veya bilmeyerek...Onlar, hayati hakir gorenlerdir; nesli tiikenenlerdir, kendi
kendilerini zehirleyenlerdir; usanmistir arz onlardan: birakin gogiip gitsinler. Bir zamanlar, tanriya karsi
¢ctkmak, en biiyiik giinahti; lakin tanri 6ldii, onunla birlikte bu giinahlar da oldii. Simdi ise en korkung sey, arza
karst giinah islemek ve bilinmesi miimkiin olmayani yeryiiziiniin manasindan tistiin tutmaktir. Bir zamanlar ruh,
bedeni hakir gériirdii: ve o zamanlar bu kii¢iimseme, en yiice seydi: -ruh, bedenin ciliz, ¢irkin olmasini ve
acisindan olmesini isterdi. Bu sayede bedenden ve yeryiiziinden kurtulmayr umardr (Nietzsche, 2010: 36).
3 “Rapa Nui -Paskalya Adasi- Polinezya yerlesimlerinin en uzak olanidir; adi hem ‘diinyanin gobegi” hem de

‘Diinyanin sonu’ anlamina gelmektedir. Mitolojik kurucusu, dévmecisi Haumaka’nin okyanusun karsisinda
doguya dogru uzanan bir iilkenin hayalini kurmasinin ardindan oraya yelken agan Biiyiik Ebeveyn Hoto Matu’a
idi. Rapa Nui’nin yaratici tanrisi, Polinezya tanrisi Tane’ye (veya Hawaii’deki Kane’e) neredeyse benzeyen
Makemake’ydi” (Wilkinson ve Philip, 2007: 258).

Arastirma ve yayin etigi beyami: Bu makale, orijinal veriler temelinde hazirlanmis 6zgiin bir arastirma
makalesidir. Daha 6nce hicbir yerde yayimlanmamis olup baska bir yere yayimlanmak iizere gonderil-
memistir. Yazarlar, arastirma siirecinde etik ilkelere ve kurallara uymuslardir.

Yazarlarin katki diizeyleri: Her iki yazarin da katki diizeyi esittir.

Etik komite onayi: Bu ¢alisma i¢in etik kurul onay1 gerekmemektedir.

Finansal destek: Bu arastirma i¢in herhangi bir finansal destek alinmamuistir.

Cikar ¢atigsmasi: Bu ¢aligsma ile ilgili herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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