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Ekolojik Etigin Deneme Tiiriinde insasi:
Hikmet Birand'in Anadolu Manzaralan

The Construction of Ecological Ethics in the Essay Genre:
Hikmet Birand’s Anadolu Manzaralari

Nesrin Mengi"

Oz

Ekoelestiri kurami, insanin kendisini doganin merkezine yerlestirerek cevreyi
siirsiz bir kaynak olarak gdrmesini elestiren ve edebi metinlerde insan-doga
iliskisinin etik boyutlarini tartigan bir yaklasim sunar. Bilim insani kimligiyle
taninmasina karsin denemeci yonii gorece geri planda kalmis olan Hikmet Birand
(1904-1972)’1n Anadolu Manzaralar: (1957) adli eseri, Tiirk edebiyatinda dogaya
yonelik erken donem ekolojik duyarliligin dikkat ¢ekici drneklerinden biridir. Bu
caligmada, Birand’in gevreci ekolojik etigin deneme tiirliniin diisiinsel serbestligi,
gbzleme dayali anlatimi ve 6znel deneyimi estetik bir yap1 i¢inde kurma olanaklari
araciligtyla nasil insa edildigini ortaya koymay1 amagliyorum. Deneme tiiriiniin
kisisel taniklik ile bilimsel bilgiyi bulusturan yapisinm Birand’in dogay biitiinciil
bir varlik alani olarak kavrayigini nasil gii¢lendirdigini gdstermeyi hedefliyorum.
Bu nedenle Anadolu Manzaralari’n ekolojik bilinci deneme estetigi araciligryla
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kuran bir metin olarak ele aliyorum. Aragtirmada nitel bir yontem benimsedim ve
caligmay1 betimleyici bir ¢ercevede yiiriittim. Denemeleri, ekoelestiri kuraminin
temel kavramlar1 dogrultusunda metin merkezli bir okuma ile degerlendirdim.
Insan-doga iliskisi ile cevresel tahribata isaret eden sdylemleri tematik ¢oziimleme
yontemiyle inceledim. Belirledigim temalari, deneme tiiriiniin estetik ve diisiince
yapistyla birlikte ele alarak ekolojik etikle kurduklari anlam iliskisi ¢ergevesinde
yorumladim. Inceleme sonucunda Birand’in dogay: biitiiniin ayrilmaz bir parcasi
olarak konumlandirdigini, insanin dogaya yonelttigi miidahalenin ekosistem
tizerinde onarilmast gii¢ bir bozulmaya yol agtigini dzellikle vurguladigini tespit
ettim. Birand’in denemelerinin ekolojik etigi dnceleyen bir biling dogrultusunda
sekillendigini ve bu bilincin deneme tiirliniin estetik olanaklar1 sayesinde etkili bir
sOylem haline geldigini diisiiniiyorum. Bu ¢alisma ile Anadolu Manzaralary’ m tiir
odakl1 bir ekoelestirel okumaya tabi tutarak hem Hikmet Birand’in denemeciligini
edebiyat tarihi icinde daha goriiniir kilmay1 hem de deneme tiiriiniin ekolojik biling
tiretimindeki 6zgiin roliinii ortaya koymay1 amagliyorum.

Anahtar sozciikler: Hikmet Birand, deneme, ekoelestiri, ekolojik etik

Abstract

Eco-criticism theory offers an approach that critiques humanity’s tendency to place
itself at the center of nature and view the environment as an unlimited resource,
while also discussing the ethical dimensions of the human-nature relationship in
literary texts. Although known for his identity as a scientist, Hikmet Birand (1904-
1972), whose essayist side remained relatively in the background, wrote Anadolu
Manzaralarr (1957), which is one of the striking examples of early ecological
sensitivity towards nature in Turkish literature. In this study, I aim to reveal how
Birand constructed his environmental ecological ethics through the intellectual
freedom of the essay genre his observation-based narrative, and his ability to
establish his subjective experience within an aesthetic structure. I aim to show
how the structure of the essay genre, which brings together personal testimony and
scientific knowledge, strengthens Birand’s understanding of nature as a holistic
realm of existence. For this reason, I approach Anadolu Manzaralar: as a text
that establishes ecological consciousness through essay aesthetics. I adopted a
qualitative method in my research and conducted the study within a descriptive
framework. I evaluated the essays through a text-centered reading in line with the
fundamental concepts of eco-criticism theory. I examined discourses pointing to
the relationship between humans and nature and environmental destruction using
thematic analysis. I interpreted the themes I identified within the framework of
the meaning relationship they establish with ecological ethics, considering the
aesthetic and intellectual structure of the essay genre. As a result of my analysis, |
found that Birand positioned nature as an integral part of the whole and particularly
emphasized that human intervention in nature causes irreparable damage to the
ecosystem. I believe that Birand’s essays are shaped by a consciousness that
prioritizes ecological ethics and that this consciousness becomes an effective
discourse thanks to the aesthetic possibilities of the essay genre. With this study,
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by subjecting Anadolu Manzaralar: to a genre-focused eco-critical reading, I aim
both to make Hikmet Birand’s essay writing more visible within literary history
and to reveal the unique role of the essay genre in the production of ecological
consciousness.

Keywords: Hikmet Birand, essay, ecocriticism, ecological ethics

Extended summary

Ecocriticism is a theoretical approach, which was accepted as an academic discipline in the
United States in the early 1990s, that analyses literary texts in the context of their relationship
with the environment. Ecocritics, who defend the idea that human beings, who adopt a
utilitarian attitude in their relationship with nature by violating ecological laws, are in fact
only one element in the holistic structure of the ecosystem, focus on literary texts that create
environmental awareness and raise awareness for the protection of nature. Nature, which is
gradually devalued by industrialisation, urbanisation and modern science, is reconsidered in
a holistic way within the scope of this theory. Faced with the ecological destruction after the
Industrial Revolution, humanity is forced to undergo a radical transformation process. As a
part of this transformation, ecocriticism undertakes the mission of making the silenced voice
of nature heard through literature. The theory of ecocriticism, which began to systematically
examine environmental problems in literary works since the 1970s, evaluates the position of
nature within social and cultural dynamics along with women, children and minorities who
are marginalised in modern societies. In this context, ecocriticism is not interested in romantic
depictions of nature that treat nature only as a decorative element; on the contrary, it analyses
how nature is treated in literary texts and how the human-nature relationship is constructed.

The aim of this study is to analyse Hikmet Birand’s book of essays Anadolu Manzaralar
with an ecocritical approach and to reveal how the work establishes the relationship between
science and literature. The study aims to evaluate how Birand’s identity as a scientist is
reflected in his literary production, how he uses scientific knowledge in his depictions of
nature and how he deals with the human-nature relationship. Furthermore, as one of the early
examples of ecology-based literary works in Turkey, the study aims to discuss the way the
work reflects environmental sensitivity.

As amethod, firstly, the book Anadolu Manzaralar: will be analysed through a qualitative
textual analysis method, and the nature narratives in the work will be evaluated in terms of
the combination of scientific and literary elements. The work will be analysed within the
framework of ecocriticism theory, and how human beings establish their relationship with
nature and with which narrative techniques this relationship is presented will be examined. In
addition, Birand’s approach in the context of the science-literature relationship of the period
will be analysed in comparison with contemporary environmentalist literary approaches.

Hikmet Birand’s essays are texts that stand out with their intellectual depth. Due to
the nature of the essay genre, one might think that the author avoids absolute judgements.
However, Birand does not hesitate to make personal judgements on the subjects he deals
with and to be concerned with reaching certain conclusions. From time to time, he refers to
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testimonies and references various sources to support his arguments. However, in line with
the basic characteristic of the essay genre, the author’s aim is not to directly prove or assert
a definite claim of truth. His main objective is to open the subject to discussion from various
aspects, to evaluate it in a critical framework and to develop different perspectives.

While Birand makes personal judgements based on his knowledge, he expresses his
thoughts freely and does not refrain from discussing them. Depending on the subjective
narrative tradition of the essay, he directly expresses his likes or dislikes about nature based
on his experiences, observations and experiences. In the author’s essays, the relationship
between his personal and professional life and nature is clearly felt. He not only presents
his perception of nature in a descriptive framework, but also conveys this perception to the
reader by reflecting it at the level of consciousness.

Botanist Hikmet Birand, one of the founders of the discipline of plant sociology in
Turkey, contributed to early ecological studies with his essays that prioritised environmentalist
sensitivity, as well as his qualified works that he brought to the world of science. Anadolu
Manzaralart is the artistic and intellectual production of the research trips he undertook in the
1950s to study the vegetation structure of Turkey. Adopting an ecological aesthetic approach
in this work, the author goes beyond classical nature descriptions and questions the interaction
between nature and humans from an anthropocentric perspective. He does not see nature as a
phenomenon independent of human beings or as a resource that serves only for human benefit.
On the contrary, based on the holistic functioning of nature within the ecosystem, it addresses
the destructive effects of human intervention on nature. In particular, by drawing attention to
the chain effects of violence against nature on the ecosystem, it emphasises that environmental
degradation will not only be limited to nature, but will also directly affect human life.

Hikmet Birand adopts a narrative strategy that puts the reader at the centre in his essays.
With a critical, questioning and analytical point of view, he aims to create awareness for the
prevention of damages to nature. In this context, he involves the reader in an intellectual
transformation process. In addition to the academic and intellectual language he uses, his
adoption of a sincere and conversational style is an important factor that increases the
comprehensibility of his works. In addition, the sensitivity observed in his writings shapes the
author’s intellectual framework towards the problems of nature and reflects this sensitivity
in his narrative.

Giris

Edebiyatta insanin doga ve ¢evreyle olan bagini temel alan, insanin i¢inde yasadigi do-
gaya bilingli bir anlay1s gelistirmesini amaglayan ve bu diisiinceyi edebiyat metinleri lizerin-
den gergeklestiren ekoelestirinin ¢ikig noktasi ekoloji bilimidir. Ekoloji sézciigii, Yunanca ev
anlamina gelen oikos ile bilim ya da sdylem anlamindaki logos sozciiklerinin birlesiminden
olusur.

Ekoloji, organizmalarin diger organizmalarla ve fiziksel ortamla nasil etkilesim i¢inde
olduklarini inceleyen bir bilim alanidir ve bu bilimin biitiinciil yaklagimi, diinyada her un-
surun birbiriyle sik1 sikiya bagli oldugu esasina dayanir. insan1 dogayla ve ekosferle birlikte
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ele alan ve onu bu biitiiniin bir pargast olarak kabul eden ekolojik yaklasim, bir bolgenin bir
parcasina yapilacak miidahalenin bozulmaya yol agmasiyla biitiin yasam alanlarini doniistii-
rebilecek bir gligte bir dalga etkisi yaratacagini savunur (Yalgin, 2020: 467).

Doganin biitiinselliginde var olan uyum, ekolojinin ortaya koydugu yasaya onunla eko-
nomik temelli iliski kuran insanin parcasi oldugu organik birlik duygusundan uzaklagip ken-
dini ekosistemi bi¢imlendiren canli toplulugun bir iiyesi olmaktan ¢ok efendisi ilan eden
istiinliik tavri nedeniyle bozulmus ve ekolojik krizi dogurmustur. Ekolojik krizin tarihsel
kokenleri Batinin bilim ve teknolojiyi yonlendiren inanglar ve degerler meselesine dayanir.
Insanin toprakla iligkisinin, toprak isleme yontemlerindeki degisimle dogru orantili olarak
degisir. Yahudilik’ten devralinan “Yaratilig” hikayesine gore Tanri, asamali olarak aydinli-
81, karanligi, gok cisimlerini, yeryliziinii, bitkileri hayvanlari, kuslari, baliklari; ardindan da
bunlarm tiimiine egemen olsun diye kendi suretindeki Adem’i ve onu yalnizliktan korumak
i¢in sonradan diisiiniilmiis olarak Havva’y1 yaratmistir. insan disindaki tiim varliklarin, in-
sanin amaglarina hizmet etmekten baska bir amaci olmadigint ifade eden bu anlati, her tiir
sOmiirii i¢in kutsal bir izin niteligini tasir. Canlilar1 ve dogal diinyay1 amaglar1 dogrultusunda
kullanmanin Tanrinin emri oldugu 6nermesine dayanan Hristiyanligin ona verdigi yetkiyle
hareket eden insan, dnceleri doga karsisinda bedensel yetersizligini en derinden yasarken, ki-
birli agagilamanin aracina doniisen aklin yonlendiriciligiyle kendini dogadan iistiin gérmeye
baslar ve ilk is olarak onu ehlilestirmeye ¢alisir. Evcillestirme metaforu, aktif ve zeki insanlar
tarafindan hayvanlara ve bitkilere yonelik yapilan her seyi igerir. Doga ve insan arasindaki
ikiligi yaratan bu girisim, her dogal seyi fethetme, insanlagtirma ve sdmiirme siirecini basla-
tir (Sazyek, 2022: 583-584). Ekolojik dengenin biiyiik bozulmalar gostermesi 18. ylizyilda
Sanayi Devrimi’yle hiz kazanir ve makinelesmeyle birlikte ortaya ¢ikan endiistriyel atiklarin
gevreye verdigi zarar 6nlenemez boyutlara ulasir. Su ve hava kirliligi, iklim degisikligi, canli
tiirlerinin yok olma riski, salgin hastaliklar, kiiresel 1sinma ekolojik bagkaldirinin belirtile-
ridir. Ekolojik bozulmanin insan yasamini tehdit etmesiyle ¢evre, insanligin temel sorunu
haline gelir. Bu asamadan itibaren gevrenin korunmasi ile ilgili ¢alismalar yayginlik kazanir
(Kirisik, 2013: 280). Bu tahribata karsilik, dogayla yeniden uyum saglamak amaciyla gevre-
sel diizenlemeler yapilmakta; cevre odakli ¢calismalar, uygulamalar ve iyilestirmeye yonelik
teknolojik girisimler de devam etmektedir (Aylang, 2018: 38).

Sanayilesme doneminden sonra 1950’lerden itibaren ¢evreye verdigi zararlarla ylizlesmesi
insanoglunu kokten bir degisime mecbur birakir ve bu degisimin bir parcasi olan ekoelestiri,
1980’lerden sonra gevre sorunlarina edebiyat araciligiyla ses yiikseltir. Edebiyat ekolojisi te-
rimini ilk kullanan Joseph Meeker’dir. The Comedy of Survival: Studies in Literary Ecology
(1972) kitabinda Meeker, edebiyatin insan tiirii ekolojisinde yerini inceler ve kiiltiirel ¢evrenin
bir bi¢imi olarak edebiyat, dili ve imgelemi kullanarak insanligin doga ile ilgili anlatilarin
elestirebilir (Mekeer, 1974: 9). Edebi yaratim insanin en 6nemli 6zelligi ise insan davrani-
st ve dogal cevre iizerindeki etkisi de dikkatli bir bicimde incelenmelidir. 1978 yilinda Wil-
liam Rueckert, “Literature and Ecology: An ExPeriment in Ecocriticism” baslikli makalede
ekoloelesitri kavramini kullanilir ve ekoloji ilkelerinin edebiyata uyarlanarak insan tarafindan
gerceklestirilen ekolojik yikimin sonlandirilmasinda edebiyatin bir misyonu oldugunu ifade
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eder (Rueckert 1996: 107). Bu yaklasimlardan hareketle, doga bilincini gelistirmeyi amaglayan
elestirmenler eserlerinde “susturulmus doganin” sesini duyurmaya ¢alisirlar.

Amerikali yazar Kenneth Burke (1897-1993), ekolojik sorunlara edebiyat penceresinden
bakan ilk elestirmenlerdendir. Teknolojik gelismelerin yaratacagi olumsuzluklardan duydugu
kaygty1 ifade ederken insanin da i¢inde oldugu doganin dengeye dayali varliginin biiytik bir
hasar aldigin1 diigiinen Burke, ekolojik farkindaligin kitlelere ulasmasinda en 6nemli rolii
edebiyatin listlenmesi gerektiginin altini ¢izer (Coupe, 2001: 417).

Amerikali biyolog ve ¢evre onciisli Rachel Carson gevreye bakigini coskun bir anlatimla
kaleme aldig1 Sessiz Bahar (1962) kitabinda doganin dengesinin bir statiiko olmadigini; akis-
kan, degisken, siirekli bir ayarlama halinde bir olug ve insanin da bu dengenin bir pargas1 ol-
dugunu ifade eder (Carson, 2004: 26). Carson’un kitabi sistemli bir bilimsel ¢aligmanin iriinii
olmasinin yani sira sanatg1 bakis acisini ve duyarliligini yansitmasiyla farkli bir yerde durur.

Glottfelty ve Harold Fromm’un editdrliigiinde yayimlanan The Ecocriticism Reader:
Landmarks in Literary Ecology (1996) baslikli antoloji, edebiyat ¢aligmalarina ekolojik yak-
lagim tizerine seg¢ilmis denemelerden olusan bir derlemedir ve ekoelestiri olarak kabul edilen
yeni bir edebiyat elestirisi tiirliniin ortaya ¢ikisina isaret etmektedir. Bu kitaptaki denemelerin
de gosterdigi gibi ekoelestiri, edebiyat elestirisi ve kuramini ekolojik sorunlarla iligkilendirerek
edebiyat ¢alismalarinda bir doniisiim yaratmay1 amaglar (Oppermann, 1999: 30).

Ekoelestirinin 6nciilerinden Amerikali akademisyen Lawrence Buell, The Future of En-
vironmental Criticism (2005) kitabinda ekoelestirinin gelisimini “dalga”lara ayirir. ilk dalga,
1990’larda 6zellikle Amerikan edebiyatini kapsar. Buell’e gore birinci dalga politik ve teorik
boyutlart gozardi ederek doga yazinina odaklanir ve eserler araciligiyla okuyucuda ¢evre
bilinci gelistirilebilir diisiincesini ortaya koyar. Bagka bir ifadeyle, 1990’1ar1 kapsayan birinci
dalga cevreci elestiri, doganin merkezde oldugu kurgusal eserlerde ve siirde dogal diinyay1
temel alan, eserlerde doganin i¢sel degerine dair farkindalik gelistirerek okuru dogal diinya-
nin, yaban hayatinin, biyogesitliligin korunmasinda sorumluluk alacak bireylere doniistiire-
bilir 2000°1i yillar1 kapsayan ikinci dalga ¢evreci elestiri, iginde insanin da yer aldig1 kentsel
alanlarda ve metropollerdeki yasami konu alan eserlere odaklanir. Doga ve kiiltiir karsitliin-
dan uzaklasarak ¢evresel adalet konularini kapsayan toplumcu gevreci elestiri yoluyla okuru
tiim gezegene kars1 sorumluluk almaya yoneltir (Ozdag, 2017:7-15).

Edebi bir metnin ekoelestirel okumasini yapmak icin evrensel olarak kabul edilmis bir
yap1 yoktur. Ancak ekoelestiri s6zciigiiniin kendisi, ekoelestirmenin ne yapmasi gerektigine
dair 6nemli ipuglar1 verir. Ekolojik okuryazarlig1 ifade eden ekoelestiri, Yunanca ev anlamina
gelen oikos ile hdkim anlamina gelen kritis sdzciiklerinden tiiremistir ve ikisi ev hakimi an-
lama gelir. Oikos, dogadir; kritis ise evin dekorunu iyi durumda tutmak isteyen bir zevkin
sahibidir. Bununla anlatilmak istenen sey, evde yapilacaklara karar vericinin ekoelestirmen
oldugudur. Dolayisiyla ekoelestirmen, kiiltlirtin doga tizerindeki etkilerini anlatan yazilari
sorgulayici bir sekilde degerlendiren, dogaya dair giizel bir seyler yazildiysa onu dne ¢ikaran,
yagmalayici bir tutum sergileyen yazilari ise politik eylem yoluyla geriye iten bir misyona
sahiptir (Sazyek, 2022: 590). Lawrence Buell, ekoelestirel bir eserin sinirlarinin ¢izilme-
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sine yardimci olacak dort temel 6l¢iit belirler. Bu 6dlciitlerden ilki insanin disindaki gevre,
insanin tarihinin doga tarihiyle i¢ ice oldugu bir varolusu ifade eder. Ikincisi, mesru olan
sadece insanin ¢ikarlart degildir. Diger 6lgiit, insanin ¢evreye karst sorumluluklari eserin
etik yaklagiminin bir parcasidir ve sonuncusu, evrenin degismezligi degil, bir siire¢ oldugu
diistincesi korunur. Modern ¢evre tartigmalari, insan1 varlik diizeninin merkezine yerlestiren
hiyerarsik diinya goriisiiniin yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmistir. Ekolojik krizlerin
derinlesmesi, insan ile doga arasindaki iligkinin aragsal bir zeminde kurulmasinin siirdiiriile-
bilir olmadigini gostermektedir. Cevre diisiincesi, insani ayricalikli 6zne olmaktan ¢ikararak
onu karmasik bir yagam aginin bileseni olarak goriir. Bununla birlikte, bu biitiinsel perspek-
tifin toplumsal bilince yerlesmesi yalnizca bilimsel bilgi tiretimiyle smirh degildir. Kiiltiirel
ve estetik eserler ekolojik farkindaligin olusumunda belirleyici bir rol iistlenir. Ufuk Ozdag,
cevre krizinin asilmasinda bilimsel sdylemin tek basina yeterli olmayacagini, edebi metinle-
rin insanin dogayla kurdugu iligkiyi etik bir diizlemde yeniden diisiinmeye imkan verdigini
vurgular. Ozdag’a gore gevre duyarlilig1 tastyan metinler, insam biitiiniin merkezinden ziya-
de biitiinle iliskili bir unsur olarak kavramaya yéneltir (Ozdag, 2017: 19-29).

Bu noktada edebiyat, dogay1 betimlenen bir arka plan olmaktan ¢ikararak anlam {iretim
siirecine dahil eder. Dogal unsurlarin 6znelestigi bu metinlerde insan, ekolojik siirekliligin
kirilganligiyla yiizlesir. Bdylece doganin korunmasi diisiincesi, dissal bir yiikiimliiliikten ¢ok
ontolojik bir zorunluluk haline gelir. Endiistriyel modernitenin aragsallastirdig1 doga, edebi-
yat araciligiyla yeniden estetik bir deger kazanir. Dolayisiyla gevre bilinci, bilimsel veriler
ile kultiirel anlatilarin kesisim alaninda sekillenir. Ekolojik krizin agilmasi, insanin kendisini
biitiiniin hakimi diisiincesinden uzaklasarak o biitliniin siirekliligine bagli bir varlik olarak
kavrayabildigi 6l¢iide miimkiin olacaktir.

1. Bir edebi tiir olarak deneme

Deneme, birey veya toplum yasaminin bilimsel ya da giincel bir konusu {izerine anla-
silmasi kolay, ancak sanat ve bilgi diizeyi bakimindan derinlikli, diisiince boyutuyla oldugu
kadar duygu ve estetik yonden de doyurucu, bilingli bir 6znellikle kaleme alinmis diizyazi
tiriidiir (Mengi, 2006: 353). “Deneme” (Essay) sozciigiinii yen bir edebiyat tiiriine ilk defa ad
olarak koyan Michel de Montaigne (1533-1592) olmustur. Montaigne’ nin denemeleri goz-
den gegirilirse, denemenin konusu biitiin yagamdir, yasam tecriibeleridir ve bu tecriibeleri
soyut sdzlere diismeden anlattigi goriiliir.

Deneme bir tiir olarak siir, roman, 6ykii gibi kurmaca 6zellige sahip birincil tiirler ile ara
tiirler arasinda bir tampon bdlgede yer almaktadir. Kurmaca eserlerden olusan birincil tiirler
bir yaratma iiriiniidiir. Bu tiirler, direkt ya da dolayli bir sekilde i¢inde yasanilan diinyay1
veriyor olmakla birlikte, biitiiniiyle yazarin kendi imgeleminde iirettigi bir ‘hayali olus’ 6zel-
ligi de gosterir. Bundan 6tiirii bu tiirler, igerik 6zellikleriyle dis diinyaya génderme yaparken
kurulus yoniiyle yazarm kendi igselligini 6n plana ¢ikarir. ikincil tiirlerin edebi oluslart ise,
iceriklerinin biricikliginden degil, biitiiniiyle nesnel gercgeklik icerisinde olup biten yasanti-
larin anlatilis boyutunda bir baska ifadeyle, iislip agisindan sanatsal ya da edebi oluslarina
dayanr.
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Deneme tiirii her iki grubun 6zelliklerini de barindirabilen yoniiyle arada bir yere sa-
hiptir. Yazar deneme metninde, gercekten olmus olaylarin, yasanmis yasantilarin yani sira
nesnel gergeklik i¢inde, tipki bir kurmaca yazarinin yaptigi gibi, dikkatlerin, ilgilerin disinda
kalmis dolayistyla onun elinde, kaleminde biricik olma diizeyine yiikselebilen konulart isle-
yebilmesi bakimindan ilk grubun 6zelliklerine yakinlik goésterebilir. Bunun yani sira herke-
sin tanik olabildigi, yasayabildigi, paylasabildigi dolayisiyla, genel dolanimda olan konulari
slip baglaminda 6zgiin ve bireysel bir kimlik kazandirmak yoluyla da edebilestirebilir. Tiir,
bu yoniiyle de ikincil tiirlere yakinlagir diyebiliriz.

Bir tiir olarak deneme, insan1 anlatma anlayisindaki i¢ ve dig nedenlere dayali degisim
ve gelismelere paralel olarak agilabilen, dolayisiyla giincellenebilen tiirsel dzellikleriyle
sinirlandirilamayan bir konu ¢esitliligine sahiptir. Denemenin igerikteki genislige ve buna
bagli gesitlilige karsilik bi¢im bakimindan yazar tavrindan kaynaklanan formlart vardir. Ka-
nitlama, genelleme, alintilama, anlatici, bakis agis1 gibi yazin ve bilim alanlarina ait metin-
lerde de uygulanan bir¢ok anlatim 6gesi denemede de goriiliir. Ancak deneme tiirii, kendine
6zgii igerik evreninin etkisiyle so6z konusu 6geleri de bu 6zgiiliigiin i¢ine alir. Boylece pek
cok diizyazi tiirlinde ortak olan bigim dgeleri denemede tiire 6zgii bir kimlik kazanir. Dene-
me tiiriinde yasamin her alanindan konular orta uzunlukta bir metinde yazarin tiim ictenligi,
bilgi ve kiiltiir donanimi sayesinde islenmektedir.

Tiirk edebiyatinda Batili anlamda deneme, Cumhuriyet déoneminde gelismeye baslar.
Bu dénemde bilim adamlarinin, felsefecilerin ve edebiyat¢ilarin denemeye ilgi duydugu
gOriiliir. Cumhuriyet’in kurulmasiyla Tiirkiye’de toplumsal, kiiltiirel atilimlar gergeklesir.
Kavramlar iizerinde diisiinme, bireysellesme, hiimanizm, dilde 6zdeslesme c¢abalari, cag-
daglagma yolunda atilan adimlar, bu dénemin edebiyatini da sekillendirir.

2. Tiirk deneme yazininda botanikg¢i bir denemeci: Hikmet Birand

Hikmet Birand, 1864’te Biiylik Cerkes Siirglinii sirasinda Kuzey Kafkasya’dan
Anadolu’ya go¢ eden bir aileye mensuptur. “Hacibeyzade” olarak anilan aile, Soyadi
Kanunu’ndan sonra “Birand” soyadini almigtir. Birand, 1904 yilinda Karaman’da diinyaya
gelir. i1k ve orta grenimini Karaman’da tamamlayan yazar, 1927°de Halkali Yiiksek Ziraat
okulundan mezun olur. 1927-1928 tarihlerinde Etlik Merkez Laboratuvar1 Miitehassisi ola-
rak gorev yaptiktan sonra 1933 yilinda Almanya’nin Bonn Universitesi’nde Botanik alaninda
yaptig1 “Untersuchungen iiber Tracheomykosen” baslikli doktora tezini tamamlar. Ulkeye
dondiikten sonra Alman botanik¢i Prof. Dr. Kurt Krause (1883-1963)’nin Tiirkiye’de ¢a-
lismak tizere gorevlendirildigi Ankara Yiiksek Ziraat Enstitlisii’nde botanik asistani olarak
gorev yapar. Ayni yerde 1938 yilinda dogent, 1946 yilinda profesdr olur. Ankara Yiiksek
Ziraat Enstitiisii, Ankara Universitesi’ne baglaninca Hikmet Birand baskanligindaki bir grup,
Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi Botanik Kiirsiisii’nii kurarlar. 1949-1951 yillar1 arasinda
Ankara Universitesi’nde Rektérliik yapar. Universitedeki gorevlerinin yani sira, Milli Egi-
tim Talim ve Terbiye Kurulu tiyeligi ve UNESCO Tiirkiye Komisyonu iiyeligi yapmustir. 30
Agustos 1946 tarihinde tayin oldugu Yiiksek Ziraat Fakiiltesi Tabii Ilimler Botanik Enstitiisii
Miidiirligii gérevini dliimiine kadar siirdiirtir.
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Tiirkiye’de “bitki sosyolojisi” alanini kuran Hikmet Birand, 1955°te bu alandaki ¢calisma
yontemlerini uygulamalariyla birlikte yerinde incelemek iizere gittigi Fransa’da bitki sosyo-
lojisinin kurucusu olan J. Braun-Blanquet (1884-1980) ile tanigmis, onun kullandig1 “Bra-
un-Blanquet metodu”nu iilkemizdeki bitki birlikleri iizerinde uygulamistir. Birand, meslek
hayat1 boyunca Anadolu’nun her bolgesinden bitkiler toplamis ve Prof. Dr. Krause tarafindan
1933 yilinda Yiiksek Ziraat Enstitiisii biinyesinde baslatilan Tiirkiye orijinli bitki 6rnekle-
rinin saklandig1 ve uluslararast kodu “ANK” olan Herbaryum’u kurmustur. 18 Ocak 1972
tarihinde vefat eden Birand, yaptig1 arastirmalarla ve yayimnladig: eserlerle diinya ¢apinda
taninan bir bilim adamidir. 1952°de yazdig Tiirkiye Bitkileri kitabinda 6145 bitki 6rneginin
inceleyen yazarin dikkat ceken diger arastirma kitaplar1 sunlardir: Biiyiikada 'nin Yesil Ortiisii
(1936), Keltepe Ormanlarinda Bir Giin (1948), Bitkilerde Ekonomi Prensipleri: Biriktirme
ve Arttirma (1950), Bitki Tiirleri (1952), Tiirkiye Bitkileri (1952), Nebatlarda Cemiyet Ha-
yati ve J. Braun-Blanquet (1955), Kurak Corak (1962), Karapinar Olayt ve Erozyon (1964),
Anadolu Ormanlar: (1984) (Gtir, 2010: 77-87).

Hikmet Birand’in bilimsel nitelikli ¢alismalarinin disinda kalan Anadolu Manzaralar
ve Ali¢ Agaci ile Sohbetler kitaplari, Tiirkiye’nin botanik varligini tanitt1g1, doga bilincini
ve sevgisini yalin, samimi bir dille paylastig1 deneme yazilarindan olusur. Yazarin kitaplari,
kapsamu1 ve niteligi bakimindan deneme tiiriine ait eserler olmasina karsin edebiyat incele-
melerinde yeteri kadar ilgi gormemektedir.

Deneme tiiriine ait ilk kitabt Anadolu Manzaralar: 1957°de yayimlanir. Kitapta Ulus,
Sanat ve Edebiyat Gazetesi ile Ulkii dergisinde yayimlanan yazilar bir araya getirilir. On
sozde “bu kitabin yazar1 edebiyatgr degil, biyologdur” dese de 1950’lerde Tiirkiye’ nin ve-
jetasyonunu incelemek icin gercgeklestirdigi yolculugun amacini “meslek ve ilim ¢evresini
degil, herkesi ilgilendirebilecek yanlarini ayr1 ve herkesin anlayabilecegi bir dille yazmak,
memleketin ¢esitli peyzajlarinin renklerini, giizelliklerini, oluslarini, bozuluslarini, neden ve
nasil bozulduklarint anlatmak, memleket tabiatini, ¢ok da zor oldugunu bilerek tasvir etmek
istemistim. Boyle bir Tirkiye kitab1 yazacaktim. Bizde memleketin tasi topragi, otu agaci,
denizi, dagi, hepsi birden memleket tabiati ve herkese agik olan yazilar yazilmiyor.” (2024:
1-2) sozleriyle ifade eden bir¢ok bilimsel yayma sahip Birand’mn bilim insani kimliginden
uzak, kaynaklarda ¢ok fazla s6z edilmeyen denemeci yonii 6ne ¢ikar.

1968 yilinda yayimlanan Ali¢ Agact ile Sohbetler adli deneme kitabinda yazar, bitkilerin
ortaya ¢ikisi ve tiirlere ayriligiyla birlikte sularin ve karalarin canlanma siirecini ele alir. Boz-
kir ve orman ekosistemlerini bilimsel bilgi ile diisiinsel yorumun kesisiminde degerlendirir.
Birand kitapta denemeleri araciligiyla dogay1 var eden unsurlar tanitirken insanlara gevre
duyarlig1 kazandirmayi istedigini su sozlerle ifade eder:

Onu okuyanlar, dinleyenler, Anadolu’da gezerlerken, gozlerine ilisen degisik giizellikleri,
benim o zamanlar yaptigim gibi hayran hayran bakip gegmesinler, severek sevinerek,
bozulmus olanlar da iiziilerek gozetlesinler, Anadolu’ya 6zgii renklerin, 6zelliklerin ya-
picist olan otlarin, ¢imenlerin, agaglarin, ormanlarin, tiim bitkilerin yasayis diizenini, o
diizenin bize ettigi iyilikleri anlasinlar, ona kars1 davranislarina saygil bir ¢ekidiizen ver-
sinler ve Anadolu’da simdi birgoklar1 gibi ¢irtlgiplak olan Cal Dagi’nin tepesinde de bir
zamanlar bir ali¢ agacinin yasadigini hatirlasinlar diye yazdim. (2014: 2)
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Anadolu Manzaralari, bireyden baglayan dogay1 koruma anlayigini dnceleyen oncii eser-
lerden biridir. Kitap, adindan yola ¢ikilarak gezi tiirine ait bir eser olarak degerlendirilebilir,
ancak bu yaklasim dogru degildir. Deneme ve gezi, 6zellikle icerik bakimindan benzerdir ve bu
nedenle zaman zaman iki tiir birbirine karistirilabilir. Bu iki tiirii ayiran en belirgin fark, her iki
metinde yazarin ¢evreye bakisidir. Gezi tiiriinde de denemede oldugu gibi goriilen yerler kar-
sisinda yazarda uyanan duygular ya da etkilenimler aktarilir. Ancak burada esas olan, yazarda
duygularin ya da diisiincelerin olusmasina neden olan yerler hakkindaki izlenimlerin anlatilma-
sidir. Yazarm gordiigl yerlerin degisik goriiniimleri, mimarisi, insanlarin yagama bicimleri, dil-
leri, gelenek ve gorenekleri, insan iligkileri gezi yazilarinin odak noktasidir. Bir bagka ifadeyle,
gezi tiirlinde dogrudan “gezilen yer” konunun merkezinde yer almaktadir. Denemenin amact
ise, salt “gezilen yer”in anlatilmasi degil, bu yerlerin yazar tarafindan degerlendirilmesi ya da
hareket noktasi olmasidir. Dolayistyla Anadolu Manzaralarr’nda “memleket, dogayi orseleme-
melidir” diisiincesinden yola ¢ikan Birand, tek basina dogay1 var eden unsurlarin goriintimlerini
aktarmak amaglamaz. Doga tarihini, biyogesitliligi, dogadaki degisimleri anlatirken izlenim-
lerinden hareketle kisisel yaklasimlarini paylasarak okuyucuda bir doga bilinci olusturmaktir:

Gezilerimde not ettigim miisahadelerimin, meslek ve ilim ¢evresini degil, herkesi ilgi-
lendirebilecek yanlarini ayri ve herkesin anlayabilecegi bir dille yazmak, memleketin
cesitli peyzajlarinin renklerini, giizelliklerini, oluslarini, bozuluslarini, neden ve nasil
bozulduklarint anlatmak, memleket tabiatini, ¢ok da zor oldugunu bilerek, tasvir etmek
istemistim. Boyle bir Tiirkiye kitab1 yazacaktim. Bizde konusu memleketin tasi toprag,
otu agaci, denizi, dagi, hepsi birden memleket tabiat1 ve herkese agik olan yazilar yazil-
miyor. Ama buna ne kadar ihtiyacimiz var! (2021: 1-2)

Hikmet Birand’in denemeleri igerigi dolayisiyla okura bilgi ve paylasim sunan, duygusal
ya da diistinsel yogunluga sahip yazilardir. Birand, kitaplarda dogada canlilarin olusumundan
Anadolu’daki biitiin ydrelerin bitki drtiilerine, ormanlaria kadar hemen her konuyu 6znel bir
bakis agisiyla paylasirken estetik kaygiy1 da gozeten bir yazardir. Birand, konuyu bilimsel
ya da mesleki ol¢iitler 1s181nda degerlendirmekten ¢ok sanatsal yaratinin degerini kendine
verdigi hazda ya da estetik duyguda bulur.

Kimi 6rneklerinde bir sinama ve arastirma ¢abasi goriilen bu denemelerin bilimsel yazi-
dan farki, gercekligi nasil ele aldiginda yatar ayni zamanda. Cilinkii deneme her tiirlii gergek-
ligi, igsel deger yaklasimiyla anlatan bir yaz tiiriidiir. Irdeler, tartisir, sonuca vardirir. “Kus-
kusuz bir fikri, bir inanis1, gorisii, duyusu olmalidir. Onu dile getirmeli, tartismali, anlatmali,
savunmalidir. Hicbir seyi ispat etmeye kalkismaz deneme, fakat sdylenenlerin bir gergeklik
zemininden filizlenmesi gerekmektedir” (Karatasg, 2020: 28).

Deneme, bi¢im bakimindan kendi karakteristik 6zelliklerinin disinda farkli bi¢imlere
yonelebilir. Birand yazilarinda insan1 dogaya baglamak i¢in dogadaki varliklarla empati ku-
rarak onlari kisilestirmistir. Dogadaki varliklar1 bir 6zne olarak tanimlayip onlar1 insana fay-
dasindan bagimsiz olarak degerli bulur. Her iki kitapta da boyle bir yonelim s6z konusudur.
Diyalog halinde kurgulanmis yazilarda karsilikli iki kisinin birbiriyle sohbeti ya da tartismasi
s0z konusudur. Birand bu yolla aslinda canlilara hayat veren ortam olan sulari, bu sularda
yasamin nasil gelistigi, bitkilerin karasal yasama geg¢isleri, ¢igek olusumu, toprak, bozkir ve
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ormanlar hakkindaki diigiincelerini aktarir.

Birand -bir denemeci yaklasimiyla- yazilarinda kendini gizleme kaygisi tagimaz. Ciinki
yazar metinlerde kendi duygularini, disiince, gézlem ve degerlendirmelerini aktarmay1 amag-
lar. Elestiren, yorumlayan yine yazarin kendisidir. Burada paylasimla birlikte, bir konu tizerine
diisiince belirtme, tartisma ya da elestirme esastir ve yazarin deneyimleri, bilgi birikimi, egitim
ve kiiltiir diizeyi gibi onun diisiince diinyasini sekillendiren dis etkenler belirleyici olur.

Yukarida ifade edildigi gibi paylagima, bilgiye ya da elestiriye dayanan denemeler yazar
tavrina gore sekillenmektedir. Konuyu isleyiste yazar tavrina gore degisen ogelerin baginda
bakis acis1 gelir. Paylagimin amaclandigi ya da bilgiye dayandirilan denemelerde yazar olay-
larin, durumlarin kendi imgelem ya da diisiin diinyasinda yarattig1 etkilenimler sonucu olusan
bakis acisin1 metne yansitmaktadir. Denemelerin genel 6zelliklerinden biri yazarin konuya
Oznel bir tavirla yaklasmasidir. Bir baska ifadeyle yazar, gerek kendi i¢ diinyasini yansittig
ya da genele 6zgii durumlari anlattigi deneme tiirlerinde gerekse dis diinyada algiladigi, genis
bir 6lcekle toplumsal boyuta sahip olaylar ya da durumlar hakkinda yazarken 6znel bir tavir
sergiler. Birand’in tam olarak nesnel oldugu, kendi diisiincelerine yer vermedigini sdylemek
olanaksizdir. Yazar, goriislerini dile getirirken son derece diirlist davranir ve dogru bildigini
soylemekten de ¢ekinmez.

Anadolu Manzaralari, “ben” anlatimiyla yazilan aracisiz, yazarin bizzat kendisinin oldu-
gu metinlerdir. Denemede anlatim tutumlar1 yazar tavrina gore degisir ve yazarin dogrudan
“ben” anlatimina dayanan anlatim tutumunu benimsemesi tiiriin taninmasinda en belirleyici
faktordiir. Denemede ¢ogunlukla okur-yazar iliskisine dayanan bir anlatim tutumu s6z konu-
sudur. Hikmet Birand, sectigi konuyu kendi bakis agisindan yansitirken okuru diigiinerek ha-
reket eder. Kimi zaman onu diistinmeye zorlar; olaylara, durumlara fakli agilardan bakmasini
ister, kimi zaman da onunla derdini paylasir ya da kendi bilgisini, gézlemini okura aktarir.
Bunu yaparken de kendisinin dogrudan okura yoneldigini hissettirmek, onun dikkatini ¢eke-
bilmek i¢in okurla iletisim kurar (2024: 60-61).

Birand’1n denemeleri, entelektiiel yogunluga sahiptir. Yazarin deneme metinlerinde yar-
g1 vermekten kagindigi diigiiniilebilir. Oysa her konuda kisisel yargilar verebilir ya da sonuca
ulasma kaygisi tagtyabilir. Hatta kimi zaman kanitlama amaciyla tanik gosterir, kaynaga bas-
vurur, ancak deneme yazarinin amaci dogrudan kanitlama ya da gegerli kilma degildir. Daha
¢ok anlasilir olma, konuyu tartisarak ya da irdeleyerek farkli bakis agilari getirerek gesitli
yonleriyle degerlendirmedir. Konuyu islerken bilgi birikimine dayanan kigisel bir yargida
bulunmaktadir. Birand, kendine ya da dig diinyaya bakista diisiincelerini paylasirken diisiin-
celerini belirtirken yargi vermekten, onun tizerine tartismaktan ¢cekinmez. Baska bir ifadeyle,
denemenin “kendini anlatma” gelenegine dayanarak her tiir duygusunu, diisiincesini okurla
paylasan yazar yasadiklari, gordiikleri karsisinda begenisini ve hosnutsuzlugunu dile getir-
mekten ¢ekinmez. Hikmet Birand’in denemelerinde kisisel ve mesleki yasantinin dogayla
olan iliskisi goz ardi edilemez. Yazarin dogay1 algilama seklini bir biling yansimasi esliginde
okuyucuya sunar. Konuyu estetik kaygiyla ve genel olarak elestirel bir yaklagimla yorum-
layarak ele alir. Kimi zaman hayali muhatabini diisiinsel bir sohbet i¢inde hayal giicliniin
yasantiya dayali bir pargasi olarak devreye sokar.
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3. Anadolu Manzaralari’nda ekolojik etik

Doga bilimini edebiyatla birlestiren yaklagim, 1950°li yillarda diinyanin gelismis {il-
kelerinde bile daha yeni tartisilirken Tiirkiye’de floristik botanigin kurucularindan Hikmet
Birand’in Anadolu Manzaralari’ndaki deneme yazilari bu nitelige sahip eserler arasinda ye-
rini alir. “Doga yazilar1 cogunlukla Ingilizce yazilarla iliskilendirilse de, bu tiir diger iilkeler
ve kiiltiirler i¢in de gegerlidir, ¢iinkii bu iilkelerde de kendi bolgelerindeki ¢evre hakkinda
yazilar yazan ¢evreciler, bilim adamlari, sairler ve romancilar bulunmaktadir. Tiirkiye nin
{inlii botanikgisi Hikmet Birand buna bir &rnektir.” (Lane ve Ozdag, 2023: 2/8).

Hikmet Birand’in doga yazarliginmi kuramsal bir ¢erceve iginde ele alan ve onu ekoe-
lestirel baglamda sistematik bigimde degerlendiren ilk kapsamli akademik ¢alismalar Ufuk
Ozdag tarafindan gergeklestirilmistir. Ozdag, Birand’1 ¢evre koruma aktivisti kimligiyle ni-
teleyerek onun “giiniimiiz 6grencileri yerel ¢evrelerini incelemek, anlamak ve takdir etmek
icin kullanabilecekleri doga yazimi tekniklerini kullanan denemeler” yazdiginin altini ¢izer
(Ozdag ve Lane, 2014: 200). Ozdag, Cevreci Elestiriye Giris (2017) kitabinin “Birinci Dalga
Cevreci Elestiri: Doga Yazint ve Hikmet Birand” bolimiinde Buell’in birinci dalga ¢evreci
elestiri lizerine yaptig1 tanimlamadan hareketle bilim ve sanatin enstiirmanlarinin birlestiril-
digi bir anlatimla doga peyzajlarini, doga tarihini, biyogesitliligi aktaran Hikmet Birand’in
Anadolu Manzaralar: eserini incelerken yazarin ele aldig1 ekolojik stiregleri, dogay1 koruma-
ya yonelik tasarilart degerlendirir:

Birand’in Anadolu Manzaralari’n1 okuma deneyimi Anadolu’yu yeniden kesfetme
deneyimine donligmektedir. Bu kesif sadece Anadolu’nun dogal zenginliklerine degil
bizlerin dogayla iliskilerimizin nasil olmasi1 gerektigi lizerine de bir kesiftir. Anadolu
Manzaralari’nda yer alan yazilar bir taraftan Birand’in doga algisinin ¢esitli yonlerini
gosterirken diger taraftan onun bir doga yazar1 olarak topluma uzanmayi, bu sebeple
teknik bilgi ve lirik anlatim1 birlestirmeyi hedefledigini ortaya koyar. Kitab1 olugturan
yazilarda ilk dikkati ¢eken konu, Birand’in insan digindaki diinyay1, topraklari, bitkileri
ve canlilar1 genisletilmis yeni bir topluluk anlayisina dahil etmis olmasidir. Birand’
bu kapsayici etik anlayis1 kitabi tiim boliimlerinde gozlenir. (Ozdag, 2017: 62)

Hikmet Birand’in doga eksenli yazin diinyasina yonelmesinde kisisel ge¢gmisinin be-
lirleyici bir pay1 vardir. I¢ Anadolu’nun kirsal atmosferinde gecen ¢ocukluk yillar1, onun
kuraklikla sekillenen cografyaya karsi erken bir duyarlik gelistirmesinde rol oynar. Yasadigi
cevrenin toprakla, iklimle ve bitki ortlisiiyle kurdugu iliskiyi yakindan gézlemlemesi, iler-
leyen yillarda mesleki tercihlerinde gevre ve doga konularina agirlik vermesinde etkili ol-
mustur. Bu erken deneyimler, hem bilimsel ilgisini hem de edebi yonelimini besleyen temel
kaynaklardan biri olarak degerlendirilebilir (Giir, 2010: 76).

Yazari kitabindaki her deneme, okuru Anadolu cografyasinda diisiinsel ve duyusal bir
yolculuga cikarir. Birand, metinlerde betimlemeyi amagsiz bir manzara sunumu olarak bi-
rakmaz, gozlemden hareketle okuru sorgulamaya, dogayla kurdugu iliskiyi yeniden deger-
lendirmeye tesvik eder. Denemenin diisiinceyi okurla birlikte kuran yapisindan yararlanarak
dogay1 sahiplenmenin etik bir sorumluluk oldugunu sezdirir. Béylece metinler, Anadolu’nun
tabiatini tanitan yazilar olmaktan ¢ikar ve okurda gevreye karsi biling ve sorumluluk duygusu
uyandirmay1 hedefleyen diisiinsel metinlere doniisiir.
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3.1. Denemeci bir bakisla bozkirin direngenleri

Hikmet Birand, doganin zorlu kosullarinda varligini siirdiirebilen bitkiler {izerinden eko-
lojik dengeyi ve insanlik tarihindeki yerini sorguladigi “Yavsan Stepinde Sabah” adli dene-
mesinde gozlemci ve diisiinsel tavrini bir araya getirir. Yazar, yavsan bitkisinin hayatta kalma
stratejilerini salt botanik bir veri olarak sunmaz. Bozkirin direngen ruhunu, insanin dogayla
kurdugu kadim iligkiyi ve yasamin siirekliligini anlamaya calisan bir denemeci duyarligiyla
ele alir. Birand burada Adana’dan Ankara’ya tren yolculugu sirasinda gegtikleri ovalarda
“saltanat siiren” yavsanlarin olusturdugu bitki cografyasini anlatir. Step/bozkir otu olan yav-
sanlart gogu zaman faydasiz bitkiler olarak géren yerlesik kanaati sorgular. Ufuk Ozdag’mn
Pinar Batur ile birlikte yazdiklart makalede ortaya koyuldugu gibi “Birand i¢in bozkir “bos”
degildir; yasamla doludur. Artemisia bitkisi (yavsan otu), goriiniiste ciliz olsa da giiglii kok-
leri ve yasama iradesiyle ayakta kalir. Tohumlar1 dayaniklidir; arpa ve bugdaym atalaridir.
Insanla birlikte uyum iginde var olmuslardir.” (Ozdag ve Batur, 2020: 471).

Bozkirn sert ve kurak kosullarinda “kuruyup gitmeleri alinyazilar1” gibi goriinse de yavsan-
lar, dogaya 6zgii giiclii yasam iggiidiisiiyle bol tohum vererek diistiikleri toprakta yeniden ¢ogalir.
Birand, bu tohumlarin yetistikleri cografyada -bir zamanlar avlanarak geginen- insanlara beslen-
me olanagi sundugunu hatirlatarak dogadaki ekolojik dongiileri denemeci bir bilingle anlatir:

Toplamadan ekmeye, gdgmeden yerlesmeye basladilar. Bugiinki kiiltiir hayvanlarinin
bir kismini da kendilerine o zaman alistirdilar. Boylece stepte bir uygarlik kuruldu. Bu
uygarlik, tarim uygarligiydi. Bunu kuranlar da bizimkilerdi. Bu medeniyeti onlardan
6grenenler, sonralart kendi memleketlerinde suni stepler agarak ¢ogu step bitkisi olan
bugiinkii kiiltiir bitkilerini ekmeye basladilar. Fakat iste odur budur, insanoglu hep bu
medeniyetin nimeti i¢in, ekmek icin birbirleriyle doviisiir. Evet, bugday stepin yerlisi,
step bitkisidir. Bu stepin irkilip yerilecek degil, viilecek gegmisidir. ( 2024: 10)

Hikmet Birand, “Ankara Cigdemi” adli denemesinde Incesu yamaglarinda rastladig1 ve
botanik literatiiriine “Ankara ¢igdemi” adiyla gecen yok olma tehlikesi altindaki bu tiirii anlatir-
ken bilimsel veriyi kisisel hayranlik ve sorumluluk duygusuyla harmanlayan bir denemeci tavri
benimser. Yazar, bitkinin morfolojik &zelliklerini ya da topraga ve toprakta yasayan canlilara
sagladig1 katkilar1 siralamakla yetinmez. Onu bozkirin hafizasinda yer etmis bir varlik olarak
ele alir. Botanik dilinde crocus ancyrensis olarak bilinen Ankara ¢igdeminin heniiz eski Ankara
kurulmadan hatta bolgeye insan ayagi dahi basmadan Incesu yamaglarina yerlestigini, bura-
dan Anadolu’ya ve ardindan diinyaya yayildigini belirtirken zamanin 6lgegini insan merkezli
tarihin digina tasir (2024: 34-35). Boylece ¢igdem, endemik bir bitki olmaktan ¢ikar, insanlik
tarihinden daha eski bir siirekliligin, topragin derin belleginin tan1g1 haline gelir.

Ufuk Ozdag, “Biz Ankara’nin Eski Yerlisiyiz: Hikmet Birand’mn Anisina Bir Toprak Eti-
§1” baslikli caligmasinda Birand’1in “Ankara Cigdemi” yazisini da ayrintili ve ¢oziimleyici bir
yaklasimla ele alir. Ozdag, s6z konusu metni hem doga yazarlig1 gelene@i hem de toprak etigi
kavrami ¢ercevesinde degerlendirerek Birand’in ¢evresel duyarligini sdyle yorumlamustir:

Birand Ankara’yr insanlariyla, bitkileriyle, agaclariyla, canli varliklariyla bir bii-
tiin olarak sevmis, biitiinde tiim &gelere esit bir konum yiiklemistir. Bu verimli top-
raklarda “[m]ilattan Onceki ¢aglardan bu yana baharm gelisi ... ¢igdemin agmastyla
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Ozdeslest[igi]” i¢cin ise Birand, Ankara ¢igdemine ayri bir 6nem atfetmistir. Gergekten
de altin saris1 narin ¢igek Ankara’nin sirtlarinda, eriyen karlarin arasinda boy goster-
meye basladiginda bahar gelmis demektir. Birand’in bu endemik tiiriin anlatisinda g6z-
lenen genisletilmis toplum anlayis1 (toprak etigi), her gegen giin artan niifusu
ve metropole eklenen yeni yerlesim alanlariyla verimli topraklari biraz daha bozulan
Ankara’nin gelecekteki refahi icin en degerli mirastir. (Ozdag, 2016: 302)

Birand’da bitkilerin Latince adlari, morfolojik 6zellikleri ya da yetisme kosullarina dair
aciklamalar, kuru bir envanter bilgisi seklinde sunulmaz. Aksine sahici gozlemler ve canli
tasvirlerle ortilerek anlatima eklenir. Boylece metin, hem bilgi iiretir hem de duyusal bir
atmosfer kurar. Bu yontem, deneme tiiriiniin imkéanlariyla dogrudan iliskilidir. Deneme, kati
akademik soylemin nesnelligi ile 6znel tecriibenin agikligini bir araya getirebilen esnek bir
formdur. Birand da bu esneklikten yararlanarak bilimsel veriyi kisisel taniklikla bulusturur.
Yazarin sesi, kimi zaman bir doga bilimci titizligiyle agiklayici kimi zaman da bir sair duyar-
ligiyla sezgisel bir tona biiriiniir. Tiirtin sohbet havasina yaslanan yapisi, okuru bilgilendirilen
bir muhatap olmaktan ¢ikararak diisiinmeye, karsilastirmaya ve kendi ¢evresine bakmaya
yonelen etkin bir 6zneye doniistiiriir. Dolayisiyla Birand’in metinlerinde bilgi ile estetik haz
arasindaki temas, salt bir tislup tercihi degildir. Denemenin diisiinsel karakterini besleyen ku-
rucu bir unsurdur. Dogaya iligkin bilimsel adlandirmalar, metnin iginde etik bir sorgulamaya
kapi aralar. Betimlemeler ise bu sorgulamay1 soyut bir ilke olmaktan ¢ikarip yasantiya baglar.

3.2. Denemede doga-insan gerilimi: Ekolojik duyarlik ve elestirel bakis

Hikmet Birand, “Kirkikindiler” yazisinda kimi zaman sehirden uzaklasarak dik yamacla-
rin, derin yarlarin ve sarp kayalarin ¢evreledigi “Ankara derelerinin en giizeli” olarak nitele-
digi Hacikadin Deresi’ne sigindigini anlatir. Onun i¢in doga, sesleri ve varligiyla biitiinctil bir
canlilik alanidir: “Yatagn iki yaninda fiskiran sdgiitlerin, igdelerin, disbudaklarin, meselerin,
aliclarin sik yaprak ortlisiinden gortinmeyen fakat sanki biitiin bu derin yarlari, bu giizel
baglar1 bu yesil cemaati ben yarattim diye dviinlirmis gibi siril siril akan suyun keyifli sesini
duyarim” (2024, 19).

Bitki ortiisii bakimindan boylesine cesitlilik barindiran agaclarin arasina yerlestirilmis
bir koskiin goriintiisii yazar1 rahatsiz eder. Yapilan eklemelerle betona donistiiriilen bina,
derenin dogal estetigiyle uyum kuramaz. Birand, koske her bakisinda ¢ocuklugundaki kdy
evlerini ve onlarin dogayla kurdugu dengeli iliskiyi hatirlayarak bilingli bir karsilagtirmaya
gider. Bu kiyas, mimari bir tercih meselesi olmaktan ¢ok insanin dogayla kurdugu iliskinin
etik ve estetik boyutuna dair bir sorgulamadir:

Bence ne betonlu mavi badana Hacikadin’in harci, ne de tabiata kahretmek kimse-
nin hakkidir. Hacikadin’m yazlig1 bu derenin tagindan topragindan olmali. Su agaclar,
su otlar gibi bu dereden bitmeli de bu dereye uymali. Bilmem yeri mi? Ama dereme ve
baz1 yeni moda evlere baktik¢a bizim kdyleri hatirlarim ve onlar belki de bir daha boy-
le 6vmek kismet olmaz diye korkarim: su bizim Orta Anadolu kdyleri yok mu? Su tek
katli, kiigiik, dort kése pencereli, samanli boz toprakla sivali, diiz toprak damli evlerin
koyi. O koyler, o evler glizeldir. Ciinkii onlarin ne tabiati, ne gozii zorlayan bir yant
vardir. Benim kavlimce, bu, onlarin, bu tabiatin harcinin, bu tabiatin gésteris sevmeyen,
diiz ve uz zevkinin yapist olmalarindan. (2024, 21-22)
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Denemeci tavrinin belirginlestigi bu noktada Birand, doganin giizellesmek ve giizellikle-
rini sunmak i¢in betona ya da ¢elige ihtiyag duymadigini ima eder. Ciinkii “her seyin en gii-
zelini gene tabiat yapar.” Dogal peyzaji savunurken yargilayici bir séylem kurmaz; gézlem,
hatira ve diislinceyi i¢ ice gecirerek okurun kendi muhasebesine birakir. Boylece metin, insan
miidahalesinin sinirlarini sorgulayan elestirel bir deneme niteligi kazanir.

Birand’a gore, bolgedeki bitki ortiisiinde gozlemledigi ¢esitliligin sebebi “abad eden,
bozkirda azizler gibi anilan” baharla baslayan ilkyazla kesilen kirkikindi yagmurlaridir. Hig-
bir yagmur, bu yagmurlar kadar dogaya can veren degildir. Bozkirda hayat onlara bagli, on-
lara ayarlidir. Bu yagmurlar olmazsa kitlik olur. Dolayisiyla kirkikindi yagmurlarini cogaltan
bitki ortlisii tahrip edilirse kitlik bas gosterir, yasam zorlagir. “Eger kirkikindi rahmetleri
imdada yetismezse kotiidiir: kitlik olur! Toprak takir takir kurur; otlar ekinler yanar kavrulur;
stirtiler kirlir, tolar viran, kdyler 6ren olur” (2024: 28).

“Zavall1 Sogiitler” yazisinda bozkir sularinin kiyilarinda yetisen, bozkirin yakici sicagi-
na serinlik veren sogiit agaclarinin “Saglik Bakanligi’'ndan Cebeci’ye giden caddede” kavak
korusu i¢inde sikisip kalmalar1 Birand’1 iizer. Is181 ¢ok seven bu cins agaglarin kavak agaglart
arasina ekilmis olmalarina anlam veremez. Sogiitle kavak ayni ailedendir diisiincesiyle yapil-
misa bile yanlis bir karar oldugunu ifade eder. Ciinkii kavaklar hizla uzarken sogiitler onlarin
karanlig1 altinda yavas yavas kuruyup gider. Yazara gore bu kiigiik korudaki aksogiitler en
parlak 15181n diistiigii yerlerde 6zgiirce her yana dogru biiyiiyiip serpilen agaclardir. Ormanda
giinese ulasabilmek i¢in birbirleriyle yarisan agaglar gibi kavaklarla boy 6l¢iismeye kalkis-
mis, hizla uzayip gelismis hatta i¢lerinden bazilari aceleci bir atilimla kavaklari bile gegmis-
tir. Ancak doga, her varligin yetenegine bir sinir koyar. Bu yiizden ¢ogunun simdiden gévdesi
egrilmis, beli biikiilmiistiir. Kavaklar ise agirbaslh ve temkinli bir bigcimde kendi diizenlerinde
biiyiimeyi siirdiiriir; yarist da elbette onlar kazanacaktir (2024: 47).

Birand meseleyi botanik bilgisini kuru ve nesnel bir aktarimin sinirlari i¢inde birakmaz.
Denemede sikga karsilasilan bir tavirla dogay1 insani 6zelliklerle donatarak metni canli, drama-
tik ve diistinsel bir diizleme tasir. Sogiitlerle kavaklar arasindaki biiyiime yarist salt biyolojik
bir siire¢ degildir. Varolussal bir miicadele ve sinir bilinci {izerinden okunur. Boylece yazar,
gozleme dayali bilimsel bir ger¢ekligi edebi bir duyarlikla biitiinlestirir. Dogay1 hem estetik bir
manzara hem de insan hayatina dair sembolik anlamlar iireten bir alan haline getirir.

Ekoelestiri, yalnizca edebiyat ve g¢evrenin birbirinden ayri bigimde incelenmesi degildir.
Ekolojik kriz, ¢cevresel adalet ve siirdiiriilebilirlik baglaminda metinleri okumay1 amaglayan,
kuramsal temellere dayali bir pratiktir (Garrard, 2007: 362). Birand’in “Zavalli Sogiitler” ya-
z1s1, doga tasvirleri igermenin 6tesinde insan miidahalesinin ekosistem tizerindeki yikici etki-
lerini gdsteren ve bu yonilyle ekolojik kriz baglaminda okunabilecek bir deneme niteligi tasir.

Ekoelestirel bakisla ele alindiginda metin, ¢evresel adalet ve siirdiiriilebilirlik sorunla-
rina dikkat ¢ekerken edebiyati ¢evresel baglamda kuramsal bir farkindalikla okuma olanagi
tanir. Buna ek olarak denemeci tavrin sagladigi gézlemsel duyarlik ve etik sorgulama metnin
diistinsel yoniinii gliglendirir. Metinde sogiitlerin “zavalli” olarak nitelendirilmesi ise dene-
meci tislubun belirgin bir gostergesidir. Bu ifade, ekoelestirel agidan antropomorfik bir ba-
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kis acisin1 yansitirken okurla duygudaslik kurmayi amaclayan etik bir ¢agri islevi de goriir.
Insanlar gibi yasam miicadelesi veren, 15132 muhtac varliklar olarak temsil edilen sogiitler,
doganin insan etkisi karsisindaki kirilganligini simgeler. Ayrica kavaklarin hizla biiyiiyerek
sogiitleri golgelemesi ve onlarin kurumasina yol agmast, insan eliyle yaratilan dengesiz eko-
sistemlerin bir metaforu olarak da okunabilir. Bu durum, monokiiltiir tarim sistemleri ya
da tek tip bitki ortiisiinlin tesvik edilmesi gibi dogaya zarar veren uygulamalar1 ¢agristirir.
Cesitliligin ve dogal uyumun bozulmasi ekolojik bir kriz yaratir. Bu kriz, sogiitlerin kavaklar
arasinda sikisip yok olusuyla somutlasir.

3.3. Ekolojik etik baglaminda ormanlarin korunmasi ve Tiirkiye’nin gelecegi

Ekoelestiri edebi ve kiiltiirel geleneklerde yaygin olan insan merkezci varsayimlari sor-
gulayan, insanlarla doga arasindaki ayrimi elestiren ve karsilikli baglilik ile ¢evresel etigi
vurgulayan dinamik bir kuramsal yaklagimdir (Clark, 2011: 135). Bu kuramsal ¢erceve 1s1-
ginda Hikmet Birand’im “Keltepe Ormanlarinda Bir Giin”, “Asil Afet” ve “Tiirkiye Tabi-
atim Koruma Cemiyeti I¢in” adli denemeleri dogrudan ekoelestirel bir yaklasim sergiler.
Birand, ormanlarin sadece ekonomik kaynaklar olmadigini, havanin temizlenmesi, toprak
erozyonunun Onlenmesi, su kaynaklarinin beslenmesi ve kuraklikla miicadele gibi ekolojik
islevlerinin insan yasami i¢in vazge¢ilmez oldugunu savunur. Onun metinleri, doga ve insan
arasindaki karsilikli baghligi 6ne ¢ikarirken insan merkezci bakis agisinin yarattigi ekolojik
tahribati elestirir. Birand’1n yazilar1, Ozdag’in tanimladig1 gibi ¢evresel adalet ve siirdiiriile-
bilirlik kavramlarmi igsellestiren, metinlerin ekolojik kriz baglaminda okunmasi gerektigini
gosteren giiglii 6rneklerdir. Ormanlarin hizla yok olmasimin ekosistem tizerinde yaratacagi
olumsuz etkilerin insan yasaminit dogrudan tehdit ettigini ifade eder. Bu ¢er¢cevede hem dogal
dengenin hem de toplumsal yapinin korunabilmesi i¢in ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimi-
nin elzem oldugunu ve orman anlayiginda koklii bir degisikligin gerekliliginin altin1 ¢izer.

“Keltepe Ormanlarinda Bir Giin” yazisinda Hikmet Birand, Karabiik ormanlarinin bii-
tiinliklii yapisin1 ve estetik zenginligini betimledikten sonra metni diisiinsel bir diizleme
tastyarak “ormanlarin korunmasinda neler yapilmali?” sorusuna yonelir. Korucu sayisinin
artirtlmasi, onun somut ¢6ziim dnerilerinden biridir. Birand’a gére orman, yalnizca agac top-
lulugundan ibaret degildir. Havay1 temizleyen, selleri 6nleyen, ¢ay ve dereleri besleyerek
kuraklig1 engelleyen, topragin erozyonla kaybini durduran canli bir ekosistemdir. Bu nedenle
orman topragi tarim topragiyla ayni 6l¢iitlerle degerlendirilemez; ormana bakista kokli bir
zihniyet degisimi gereklidir (2024: 59-61).

Tiirkiye’de ormanin 6nemini konu alan “Asil Afet” adl1 yazisinda ise, ormanlarin azal-
mas1 ve bu azalma nedeniyle bas gosteren afetlerin can yakiciligindan duydugu endiseyi
samimi bir dille paylasir. Giincel gazete haberlerinde artan orman yanginlarindan duydugu
liziintiiyti dile getirirken bu yazilarin bazilarina Tiirkiye’de ormansizlasma derdi oldugunu
goriip bu derdin memleketin “bagrinda derin yaralar a¢ti§i”’nin okuyucu tarafindan anlasil-
masina vesile olmasi bakimindan énem atfeder. “Hig¢ siiphe etmiyorum ki bazi yazarlarimiz
icin yalniz antolojilerde degil, ileride Tiirkiye ormanlari iizerine yazilacak eserlerde de seref
sayfalar ayrilacaktir” (2024: 82).
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Hikmet Birand ormanlarin harap olmasina sebep olarak ii¢ konu iizerinde durur. ilki
vurguncu isletmeciligi, digeri yanginlar ve en dnemlisi {ilkeyi ormansiz birakan, “biitiin
memleketin iflahin1 kesen”, yanginlardan, vurgunculardan daha biiyiik bir sorun haline
gelmis olan basibos meraciliktir. Her iilkenin kendine 6zgili vejetasyonu, nebat Ortiisii ol-
dugunu belirten Birand, bu nebat ortiisiiniin o memleketin yalniz “cildi, derisi degil” ayni
zamanda en biiyilik hayat ve enerji kaynagi oldugunun altin1 ¢izer. Eger nebat ortiisti harap
edilirse orada yasamdan s6z etmek olanaksizlasir. Her seyin temeli olan toprak sanildi-
&1 gibi “yeryiiziinden arzin gobegine kadar degil, bir iki karislik” bir tabakadan ibarettir.
Dolayisiyla ortaya ¢ikan durum iilke adina sikintili, hele uzaga bakinca ¢ok diistindiiriicii,
tityler iirperticidir. Birand, yazinin sonunda bir baska gereksinime dikkati ¢eker. Bilim
adamlar1 tarafindan agik bir sekilde anlasilan bu gercekleri edebiyatgilarin da bilmesinde
fayda goriir, ¢linkii “hayvan siiriilerinin, sade orman agaclarinin taze filiz ve fidanlarini
kemirmekle kalmayip bu memlekete sahiden onmaz yaralar actigini anlatan bir edebiyata
da ¢ok ihtiyacimiz vardir” (2024: 86).

“Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Cemiyeti I¢in” baslikli denemede dogay1 korumanin amaci-
nin doganin bozulmasini, degismesini dnlemek oldugunu ifade eden yazara gore, doga ken-
dini degistirir ya da insanlarin etkisiyle degisir. Ilki olagandir, engel olunamaz ve iistelik
bu tiir bir degisme, yeni bir olusumu beraberinde getirir, dogaya 6zgiidiir. insanlarin sebep
oldugu degismelerinse yikici etkileri vardir. Baglangigta insanlar doganin bir pargasidir, an-
cak insan tarafindan kurulan medeniyetler insan1 dogadan uzaklastirir. Oysa, zamanimizin
modern insan1 dogadan ne kadar uzaklagmis olsa da bir yandan da dogaya bagliligin 6zlemini
icinde tagir:

Pek kii¢iilmiis olan bahgelerinde o da yoksa apartmanlarinda, evlerinde saksi i¢inde
bir cigek yetistirmeye 6zenmeleri, eskiden alistiklar1 sevdikleri ¢evreden bir hatiray:
yanlarinda, yakinlarinda bulundurmaya ugrasmalari, bu 6zlemin bir gosterisi degil de
nedir? Hele ¢ocuklarimizin kii¢iik bir yavrusuyla, bir bocekle saatlerce oynamalari, onu
kendilerine es, akran saymalari, o eski asinalig1 ne giizel agiga vurmaktadir. (2024: 96)

Birand’1in bu yaklagimi yalnizca bireysel bir duyarlilik ¢cagrist degildir. Kurumsal ve top-
lumsal bir biling olusturmay1 hedefler. Nitekim Ozdag’in degerlendirmesi metnin bu y&niinii
acik bigimde ortaya koyar:

Anadolu Manzaralari’nin son boliimiinii olusturan ‘Tiirkiye Tabiatini Koruma Cemi-
yeti I¢in’ adli yazi1, dogay1 koruma icin gereken igsel degisimi de beraberinde getirerek
daha nice doga koruma dernek ve topluluklarmin kurulmasina ilham kaynagi olmak-
tadir. Bu topluluklar gelecegin kirsal ve kentsel alanlarinda topragimn yalnizca ekono-
mik deger agisindan goriilemeyecegini; topragin karmasikligini; ekosistemin biitiinii
olusturan bireyler kadar degerli oldugunu; toprak sagligini; yabanil alanlarin degerini;
biyogesitliligin korunmasi gerektigini; ekolojik restorasyon diisiincesini; avciliga dair
egitimi; cevre egitimini; sosyal evrimin bir iiriinii olarak toprak etigini; doga koruma
estetigini; 6zel ve kamusal alanlarda toprak yonetimini; orman ekolojisi ve yonetimini;
yore insanlar1 odakli doga koruma hareketini; ¢evre tarihini 6grenmenin 6nemini sag-
layacaktir. (Ozdag, 2017: 67)
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Yazara gore insan, dogaya en yakin oldugu caglarda bile ilk ziraat medeniyetini kurarak
onu bozmaya baslar ve asirlarca hizla gelisen teknoloji ve endiistrilesmeyle bilgisizce ve
hoyratca yaptiklariyla dogay1 yok ettiginin farkina varamaz. Bugiin insan artik yapay bir
doga, yapay bir peyzaj i¢cinde yasamaktadir. Doga miisfik ve hosgoriiliidiir, ancak onun da
sabrinin bir smir1 vardir. insanlar sehirleri kurarken, endiistri yaparken, yollar kanallar acar-
ken doganin “asiligini” bozacak davranislardan sakinmalidir. Bu da bilgiye dayali bir etik ve
estetik anlayigla miimkiindiir. Birand, Tiirkiye’de dogaya verilen zararin biiyiik boyutlarda
oldugunu ve 6nlem alinmazsa iilkenin gelecekte geri doniisii olmayan sikintilar yagayacagini
belirtir.

Her ii¢ yazida da Birand’in Tiirkiye’de dogaya verilen zararin boyutlarina iligkin uyari-
lar1 yalnizca bilimsel bir tespit niteligi tasimaz, giiglii bir denemeci tavrin {irlinii olarak kar-
simiza ¢ikar. Yazar, gézlem, kisisel taniklik ve disiinsel sorgulamay1 kullanarak okuru etik
bir muhasebeye yonlendirir. Sorularla ilerleyen anlatimi, yer yer duygusal yogunluk kazanan
dili ve somut ¢dziim onerileriyle desteklenen diisiinsel ¢ergevesi onun metinlerini teknik bir
¢evre raporundan ayirir. Dolayistyla burada 6ne ¢ikan tavir, ¢evre sorunlarini dile getirirken
igerigin deneme estetigi i¢inde sekillenen elestirel ve ¢agrict bir sdylemle sunulmasidir.

Sonuc¢

Hikmet Birand, denemelerinde okuru onceleyen, elestirel ve sorgulayici bir yaklagim
benimser. Dogaya verilen zararlarin Onlenebilmesi i¢in bilinglenmenin gerekliligini
vurgular. Soylesir gibi kurdugu diliyle okuru diisiinsel bir katilima davet eder. Onun
duyarligi, diislince diinyasinin temelini olustururken bilgi birikimi ile edebi yetenegini bir
araya getiren anlatimi, deneme tiiriiniin 6znel ve diisiinsel yanlariyla birlesir. Boylece
ekolojik meseleler estetik bir ifade icinde etik bir cagriya doniistir.

Birand, dogay1 edilgen bir arka plan ya da insanin hizmetine sunulmus bir kaynak olarak
degerlendirmez. Doga tarihinin insanlik tarihiyle i¢ ige ilerledigini gosterirken insan miida-
halesinin ekosistem iizerinde zincirleme ve geri doniisii gii¢ sonuglar dogurdugunu belirgin
bir ekolojik etik bilinciyle ortaya koyar. Bagka bir ifadeyle Anadolu Manzaralari, Lawrence
Buell’in belirledigi ekoelestirel 6lgiitler ¢cergevesinde insan-merkezci olmayan bir etik du-
yarlilik gelistirir. Dogay1 ahlaki, estetik ve diisiinsel bir 6zne olarak metnin merkezine tasir.

Birand’in denemeleri, ekolojik etigi dile getirirken onu deneme tiiriiniin 6znel sdylemi,
gbzleme dayali anlatimi ve diisiinsel derinligi i¢inde kuran metinlerdir. Bilimsel bilgi ile
edebi sOylemi biitlinlestiren yazar, ekolojik duyarlili§i deneme estetiginin kurucu bir ilkesi
haline getirir. Bu yoniiyle Anadolu Manzaralari, Tiirk edebiyatinda insan merkezli doga ta-
savvurunun asilmaya basladigi metinler arasinda 6zel bir konum edinir.
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Arastirma ve yayin etigi beyani: Bu makale tamamiyla 6zgiin bir aragtirma olarak planlanmus, ytirii-
tiilmiis ve sonuglandirilmistir. Arastirma herhangi bir sempozyum, kongre vb. sunulmamis ya da bagka
bir dergiye degerlendirilmek iizere gonderilmemistir.

Yazarlarin katki diizeyleri: Makale tek yazarlidir, yazarin katki diizeyi %100°diir.
Etik komite onay1: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.

Finansal destek: Calismada finansal destek alinmamustir.

Cikar ¢atismasi: Calismada potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.
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