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Robinsonade Romanlaninda Utopya, Distopya,
Mahser Metaforlan ve “Cocuk Edebiyati” - Robinson
Crusoe, Mercan Adasi ve Sineklerin Tannis

Utopian, Dystopian and Apocalyptic Metaphors in
Robinsonade Novels and “Children’s Literature” -
Robinson Crusoe, The Coral Island, Lord of the Flies

Devrim Cetin Giiven”

Ozet

Robinson Crusoe 1719°da, Ingiltere’de ¢i181r agic1 bir roman olarak dogdu, ola-
ganiistii ilgi gorerek bestsellere doniistii. Romandan esinlenen bir¢ok yazar
onun tiirevi ya da varyasyonu olan eserler {iretti; robinsonade 'ler bdyle olustu.
Ote yandan, Robinson Crusoe, 6zellikle 1850’lerden itibaren bir cocuk edebi-
yati eseri olarak okunmaya ve robinsonadeler de kaynak metindeki metaforlart
alimlayis tarzlarina gore gocuk ya da yetigskin edebiyati olarak tasnif edilmeye
baslandi.

Ayrica ekonomi-politik, pedagoji, anti- ve post-kolonyal kiiltiir incelemeleri
gibi alanlarda da romandaki imgelerden esinlenen kuramlar ortaya atildi. Ede-
biyat ve edebiyat-dis1 alanlarda insa edilen bu muazzam “Robinson Crusoe
sOylemi”’nin merkezinde, kaynak metindeki metaforlarin, bilhassa “ada” meta-
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forunun “yeniden-metaforlastirilmas1” olgusu vardir. Bu yeniden-metaforlag-
tirmalar genellikle iitopik ve kismen distopik ya da mahseri niteliktedir.

Bu makalede amacimiz robinsonadelerin ¢ocuk ya da yetiskin edebiyati ola-
rak tasniflenmesinde {itopik ve distopik yeniden-metaforlastirmalarin nasil bir
islev gordiigiinii incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda Robinson Crusoe ve
onu referans alan Mercan Adasi (1858) ve Sineklerin Tanrisi (1954) romanlari
post-kolonyal bir perspektiften karsilastirmali edebiyat teknikleriyle ¢oziim-
lenmistir.

Anahtar sozciikler: yeniden-metaforlagtirma, robinsonadeler, iitopya, distop-
ya, ¢ocuk edebiyatina doniistiirme, post-kolonyal kuram

Abstract

Robinson Crusoe, first published in 1719, in England, as an epoch-making
novel, received an extraordinary interest and became a bestseller. Many writers,
inspired by the novel, have produced texts that are derivatives or variations;
this was how robinsonades were formed. From the 1850s onwards, Robinson
Crusoe came to be read as a work of children’s literature and the robinsonades
came to be classified as children’s or adult literature according to the reception
of the metaphors used in the source text.

In the fields of political economy, pedagogy, anti- and post-colonial cultural
studies, theories inspired by the images of the novel were put forward. At the
center of this tremendous “Robinson Crusoe discourse” that was constructed in
the literary and non-literary fields is the “re-metaphorization” of the metaphors
of the source text, especially “island” metaphors. These re-metaphorizations
are usually utopian and partly dystopian or apocalyptic. The aim of this
article is to examine how utopian and dystopian re-metaphorizations function
in the classification of robinsonades as children’s or adult literature. To this
end, The Coral Island (1858), Lord of the Flies (1954), and Robinson Crusoe
(the source text of the two former texts) were analyzed, from a post-colonial
perspective and through the techniques of comparative literature.

Keywords: re-metaphorization, robinsonades, utopia and dystopia,
transformation into children s literature, post-colonial theory

Daniel Defoe’nun Robinson Crusoe (1719) romani, karakterleri, muhtelif motif ve
imgeleriyle okumayanlarin bile anladig bir dizi evrensel metafor tiretmis ve bunlarin ye-
niden iiretilmesine ilham vermis nemli bir diinya edebiyati eseridir. Ornegin, “kendimi
Robinson Crusoe gibi hissediyorum” veya “Robinson Crusoe gibi yagiyorum” tiiriinden,

LT3

siklikla sarf edilen ciimleler “soyutlanma”, “yalnizlik”, “kent hayatindan uzakta, dogada
inzivaya ¢ekilme” ya da “cetin kosullarda tek basina ayakta kalmaya ¢aligma” gibi ev-
rensel bir baglama gonderme yapar.
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“Metafor” ya da “mecaz”, en genel manasiyla, “bir ilgi veya benzetme sonucu
ger¢cek anlamindan baska anlamda kullanilan s6z” (TDK Biiyiik Tiirk¢e Sozliik, 2017)
demektir. Daha 6zgiil bir tamimlamayla, bir seyi, fikri veya eylemi ifade eden bir soz
araciligiyla, (onunla kismi/dolayl ortakliga sahip) farkli bir sey, fikir veya eylemin ifade
edilmesine dayanan baslica s6z sanatlarindan [figure of speech] biridir (Baldick, 2001,
s. 153). Nitekim, ileride deginecegimiz gibi, Robinson Crusoe’daki “medeniyetten uzak,
1ss1z ada” veya “orada Bati medeniyetini sifirdan kuran modern-Avrupali-Hristiyan-
medeni adam” motifleri gerek Defoe tarafindan, gerekse sonraki tiirevsel eserlerde “ger-
cek anlamlarindan” farkl “sey, fikir veya eylemleri ifade eden” metaforlar olarak tasar-
lanmustir.

Nitekim, romandaki metaforlarin edebi ve edebiyat-dis1 “Robinson Crusoe
sOylemleri”nde yeniden iiretilmesi yukarida sozii edilen evrensel baglamin zeminini ha-
zirlamigtir. S6z konusu sdylemin edebiyattaki en temel bi¢imi robinsonade tiirtidiir. Ro-
binsonade kelimesini ilk kez Alman yazar Johann Gottfried Schnabel (kendisi de bir ro-
binsonade olan) Die Insel Felsenburg (1731, “Kaya Kalesi Adas1”) adl1 eserine yazdigi
onsozde kullanmistir (Winkler, 2015, s. 24). Bu tabir, Robinson Crusoe’dan esinlenerek,
onu model alarak, ya da tam aksine ona tepki olarak, onun parodisini, hicvini yapmak
iizere yazilmis eserleri ifade eder.

19. yiizy1l Avrupasi, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin denizler 6tesi yayilmaci-
liklaria kosut olarak, edebi sdylemde ¢ogu bir adada gegen “robinsonade patlamasina
sahit oldu. Bu furya Schnabel 6rneginde goriildiigii gibi Robinson Crusoe’nun yayim-
lanmasinin hemen akabinde, 18. yilizyilin ilk yarisinda bagladi. 20. ylizyilin esiginde,
1898’de robinsonadelerin sayisi yedi yiize ulasmist1 (Winter, 2014, s. 320). Tipki, ¢ok
sayidaki ¢evirileri ve bilhassa uyarlamalarinin etkisiyle bir diinya edebiyati eserine do-
niismiis olan Robinson Crusoe gibi onun tiirevi olan robinsonadeler de diinyaya yayil-
mis, farkl dil ve kiiltiirlerde yeniden (t)iiretilmiglerdir: 6rnegin Alman Joachim Heinrich
Campe’nin Robinson der Jungere: Ein Lesebuch fur Kinder (1779/1780, “Geng Ro-
binson: Cocuklar I¢in Bir Okuma Kitab1”), Isvigreli Johann David Wyss’in Isvicreli
Robinson Ailesi (1812), Iskog Robert Michael Ballantyne’in Mercan Adasi—Bir Pasifik
Okyanusu Hikdyesi (1858), Fransiz Jules Verne’in Robensonlar Okulu (1881), Esrarli
Ada (1874), 1ki Y11 Okul Tatili (1888), Diinyanin Ucundaki Fener (1905), Ingiliz Ro-
bert Louis Stevenson’un Define Adas: (1883), ingiliz Rudyard Kipling’in Cengel Kitab:
(1894), Polonya asilli Ingiliz Joseph Conrad’in Karanligin Kalbi (1899), Fransiz kokenli
Cezayirli Albert Camus’nun Veba (1947), Ingiliz William Golding’in Sineklerin Tanrist
(1954) ve Japon Kenzaburd Oe’ nin Me mushiri, Ko uchi (1958, “Tomurcuklar1 Yoldular,
Yavrulart Vurdular”) gibi eserleri “dlinya robinsonade kanonu”nun baslica romanlari
arasinda yer almaktadir.

Robinsonadelerde genellikle ¢ocuk olan bas karakter ya da karakterler, 1ss1z bir
adada mahsur kalir ve vahsi doganin g¢etin kosullar1 altinda miicadele etmeye, ayak-
ta kalmaya cabalarlar. Bu ¢abalarinda ekseriyetle emperyal, somiirgeci bir ideolojiyle
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giidiilenirler. Bag karakter ya da karakterler, sadece dogaya uyum saglamakla kalmaz,
kelimenin genis anlamiyla o “doga”y1 degistirmeye de ¢alisirlar. Sahip olduklar1 ya da
yaptiklar1 ulagim araglari, alet edavat, barinak ve silahlarla Bati medeniyetini bu Bati-
dis1 topraklarda kurmaya calisirlar. Kiiltiirel diizeyde de, o yorede karsilastiklar: yerli-
lerle iliskilerinde, iilkelerinin “medenilestirici misyon™unun (la mission civilisatrice)
ajanlar gibi calisir, medeni ve istlin olarak gordiikleri kendi maddi, manevi, dilsel ve
kiiltiirel degerlerini yerlilere asilamaya, onlar1 asimile etmeye, kendilerine benzetmeye
cabalarlar.

Ote yandan, Robinson Crusoe’nun etkisi sadece edebi sdylemle siirl kalmamus,
bilimsel alanlardaki ¢esitli kavram, hatta kuramlarin olusturulmasinda da etkili olmus-
tur. Ornegin, ekonomi-politik disiplininde, Adam Smith ve David Ricardo gibi birgok
18. yiizy1l ekonomisti mikro- ve makro-ekonomi kuramlarini, olustururken “Robinson
Crusoe” modelinden yararlanmislardir. Bu kuramlarda Crusoe, bir homo economicus
(hesap adami)' olarak diisiiniilmiis, “serbest piyasa”/ “serbest rekabet” gibi modelleri
izah etmek i¢in kullanilmistir. Karl Marx, Robinson Crusoe’nun 1ssiz adada yiiriittii-
gii “ekonomi politik” faaliyetlerini kapitalizmin bir “ilk/kadim 6rnegi” (archetype) gibi
gosteren Smith ve Ricardo’yu, ekonomiyi toplumdan, toplumsal tarihten ve siniflardan
soyutlamakla elestirmistir. Smith ve Ricardo’nun kendi ekonomi-politik kuramlarini
olustururken Robinson Crusoe’yu ve robinsonadeleri dayanak almalari, Marx’a gore,
bireycilige dayali 18. yiizyil kapitalist ekonomi anlayisinin ne kadar zayif ve tekinsiz
temeller lizerine kuruldugunu gostermektedir (Marx, s. 83, 1993).

Dahasi, Robinson Crusoe, anti-kolonyal kiiltlir kuramlar1 baglaminda Alman felse-
feci Friedrich Engels ve Irlandali modernist romanci James Joyce tarafindan giindeme
getirilmistir. Engels, Alman pozitivist filozof Eugen von Diihring’in “siddet kuramini”
elestirirken Crusoe’nun Cuma’y1 kolelestirmesini bir metafor olarak alir ve Diihring’in
siddetin insanin 6zii ve temel i¢giidiisii olduguna ve tiim ekonomi-politik eylemlerini
yonlendirdigine dair tezini reddeder. Engels Crusoe’nun Cuma’y1 kélelestirilmesinde-
ki islevselci ve pragmatist/faydaci saikleri 6rnek gosterir ve toplumsal gii¢ iliskilerin-
de “siddet”in bir “6z” degil, ekonomik/emperyal somiiriiniin araci oldugunu iddia eder
(Engels, 1987, 153-154). James Joyce ise Crusoe karakterini 1912’de Italya’da verdigi
bir konferansta “Britanya fetih¢iliginin gercek simgesi” ve “Britanya somiirgeci[ligi]nin
prototipi” olarak elestirir (Manganiello, 2015, s.109).

Ote yandan postkolonyal edebiyat kuramcist Edward Said, Engels ve Joyce unki
gibi anti-kolonyal yaklasimlari, kendi postkolonyal kuraminda diriltir; Crusoe’nun “so-
miirgelestirici misyon” olgusundan bagimsiz diisiiniillemeyecegini sdyler. Said’e gore,
Crusoe’nun “Afrika’da, Pasifik Okyanusu ve Atlantik okyanusunun uzak ve vahsi top-
raklarinda kendine ait yeni bir diinya kurmasini saglayan” da (Said, 1994, s. 64) iste bu
misyondur.

Pedagoji ve egitim felsefesi alaninda Jean-Jacques Rousseau Emile ya da Egitim
Uzerine’de (Emile ou de Iéducation) Robinson Crusoe romanini, (kitabina adini veren
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bir hayali karakter olan) Emile’in, dolayistyla tiim ¢ocuklarin okumasi gereken bir “do-
gal egitim” metni olarak nitelemistir. Rousseau, “Robinson” karakterinden bir metafor
olarak yararlanarak, onda kendine yeten, medeni toplum tarafindan yozlastiriimamis
ve topluma boyun egmeyen “dogal insan” modelini goriir (1966, 238-241). Robinson
Crusoe’nun ve robinsonadelerin ¢ocuk edebiyatina doniistiiriilmesinde, “modern ¢ocuk™
kavramimin ve modern ¢ocuk egitimi alanlarinin “babasi” kabul edilen Rousseau’nun
yaklagiminin, 6nemli bir roli oldugu siiphe gotiirmez.

Edebi soyleme donecek olursak, robinsonade yazarlari, sozkonusu metaforlari sis-
temli bir sekilde yeniden-metaforlagtirarak yeniden tiretmislerdir. Robinsonadelerdeki
bu yeniden-metaforlagtirmalar (re-metaphorization) iitopik veya distopik anlamlari di-
savurma araci olarak tasarlanmistir. Ayrica, bunlar, robinsonadelerin tasnifinde bir kistas
olarak aragsallastirilmistir. Nitekim, robinsonadelerin ¢ocuk edebiyati mi, yoksa yetis-
kin edebiyatt m1 oldugu, biiyiik 6l¢iide bu yeniden-metaforlagtirmalarin mahiyetlerine
gore belirlenmistir. Ornegin, R. M. Ballantyne’in kaleme aldigi Mercan Adasi (1858)
tiirlinden robinsonadelerin ¢ogu ¢cocuk edebiyati olarak tasniflendirilirken, gocuk edebi-
yati kaliplarinda sekillendirilmis olmasina kargin William Golding’in Sineklerin Tanrisi
(1954) roman1 bu kategoriye tam olarak uymaz. Diger yandan Robinson Crusoe’nun
kendisi, cocuk edebiyati olarak tasarlanmamis olsa da sonradan bu kategoriye sokulmus-
tur. O halde yanitlanmasi gereken onemli sorular sunlardir: ¢ocuk edebiyatina doniis-
tiirme fenomeniyle, robinsonadelerdeki yeniden-metaforlastirma tekniklerinin iliskisi
nedir? Bu tekniklerin {itopik, distopik ya da mahgeri vizyonlarla baglantilar1 var midir?

Bu makalede, Tiirkiye’de yeterince tartisilmamis oldugunu diisiiniilen Robinson
Crusoe sdylemine dair bu sorularin yanitlanmasi amaglanmaktadir. Bunun i¢in, Mercan
Adast (1858) ve Sineklerin Tanrisi (1954) romanlarini geriye sarmal ¢izmek suretiyle
(retroactively) kaynak metin Robinson Crusoe’yla (1719) karsilastirarak post-kolonyal
kuramlar araciligiyla ¢oziimlenecektir.

Mercan Adasi (1858): Misyonerlik eksenli somiirgecilik iitopyasi

[k kez Thomas More’un Utopia’ (1516) eserinde kullanilmis olan “iitopya” terimi,
yazarm eski Yunanca ov (u; olumsuzluk eki) ve 16mog (fopos: mekan) kelimelerinden
tiirettigi bir neologism, yani bir “yeni sdzciik’tiir. More “litopya”y1, eutopos (iyi yer) ve
outopos (na-mevcut yer) sozciiklerine génderme yapan bir kelime oyunu (pun) olarak
tasarlamistir (Baldick, 2001, s. 269). Yazarin bu kelimeyi uydururkenki niyeti “miikem-
mel ama var olmayan yer”, “[miireffeh] ama bulunmayan mekan”, “ideal ama higbir
yer” gibi anlamlar1 ¢agristirmaktir. Dolayisiyla, {itopya, bir yandan heniiz mevcut “ol-
mayan bir yer”i, diger yandansa “gelecege doniik ideal bir vizyon™u, insan “cabasiyla
yaratilacak daha iyi bir toplum™u ifade eder (Corek¢ioglu, 2015, ss. 23-24).Terimin eti-
molojik arka plani1 boyle bir ¢ift anlamliligi barindirir. “Mekansallik” vurgusuna karsin,
terim daha ziyade gelecegi igaret ettigi igin, “zamansallik” manasi en az mekansalliginki
kadar onemlidir. Robinson Crusoe ve robinsonadelerde zamansalligin, yani “glizel bir

139



folklor / edebiyat

gelecek hayali”nin, mekansal olarak somutlastirilmas1 fenomeni sdzkonusudur. Bu
mekansallagtirmanin odaginda uzak ve 1ss1z “ada” imgesi vardir.

Daha 6nce belirttigimiz gibi, robinsonadelerin biiyiik kismi {itopik niteliktedir. Bu
itopik robinsonadelerin en tipik ve miiteakip eserlere etkisi baglaminda en gii¢lii 6rnek-
lerinden biri Ballantyne’in Mercan Adasi—Bir Pasifik Okyanusu Hikayesi (The Coral
Island: A Tale of the Pacific Ocean, 1858) adli romanidir. Mercan Adasi, baskisi Ralph
ile diger ana karakterler Jack ve Peterkin’in baslarina gelen deniz kazasindan kurtulduk-
tan sonra Polinezya’da bir adaya siginmalarini ve o cografyada ayakta kalma cabalarini
anlatir. Ralph on bes, Peterkin on ii¢, Jack ise on sekiz yasindadir. O halde, anlatinin,
eriskinlige yeni adim atmis Jack disindaki baslica kisileri ¢ocuktur. “Kiiltliri simgele-
yen bu Avrupali ¢ocuklara karsi, “doga” bir yoniiyle son derece yumusak baglidir; epey
comert bir tutumla onlar1 bagrina basar. Fakat, cocuklarla doga arasinda tam bir ahenk
oldugu da sdylenemez.

Robinsonadelerin temel temalarindan olan “kiiltiir-doga catigsmasi” bu metinde
doganin bereketli, ana¢ ve iyi yonlerini degil, karanlik ve kotii yanlarini temsil eden
“barbar”larla/ “vahsi”lerle catisma seklinde tezahiir eder. Bu catisma iki sekilde ortaya
cikar: 11k olarak, {i¢ Batil1 oglan “vahsi” gelenek ve goreneklere sahip yerlilerle miicade-
le eder, onlar1 “medeni”lestirmeye calisir. Ikinci bir ¢atisma nesnesi ise ¢arpik bir “vah-
silige doniis” fenomeni olarak tasavvur edilen Ingiliz korsanlaridir. Onlar Batililigin ge-
rektirdigi erdemlerden uzaklagmis, “geriye dogru bir evrim” (devolution) gecirmislerdir.
Dolayisiyla, romanda kotii doga olarak “barbarlik™, ikili ve heterojen bir yapida sunulur:
“digsal barbarlar’=Polinezya yerlileri ve “igsel barbarlar’=Ingiliz korsanlar.

Ote yandan iigliiniin, kotii-vahsi dogay1 temsil eden bu “barbarlar”la olan miica-
delelerinde en biiyiik silahlar1 kas giicleri ve askeri becerileri degil, maneviyatlari, yani
Hristiyanhktir. “lyi, bereketli doga” — “kétii, vahsi doga” karsithginda da goriildiigii
lizere Mercan Adasi, “biz” ve “6tekiler”, daha dogrusu “medeni biz” ve “barbar 6teki-
ler” seklinde ikili (dualist) bir ideolojiye dayanir. Bu formiilasyonda “6teki”, “barbar”
anlamindadir. “Digsal barbarlar” olan yerliler, zamanla “biz”e entegre edilir ya da ber-
taraf olurlar. Nitekim, kiiltiirel asimilasyonu, yani Hristiyanlasmay1 kabul eden yerli kiz
Avatea gibileri “iyi”dir. Buna direnen Avatea’nin babasi, ilkel ve kohnemis geleneklere
baglilig1 simgeleyen kabile dnderi Tararo gibileriyse “kotii”diir. Fakat o da zamanla,
“medeni iyiler”in saflarina katilacaktir.

Keza, Ralph Ingiliz korsanlar tarafindan kagirildiginda bu “igsel barbarlar’dan olan
korsan Kanli Bill’le dost olur. Yerliler korsan gemisine saldirinca agir yaralanan Kanli
Bill can ¢ekisirken tovbekarca hislerini, yaptigi barbarliklardan &tiirii pismanligini bir
nevi rahip konumuna biiriinen Ralph’e itiraf edecek, giinahlarindan arinmaya calisacak-
tir. Boylelikle Ralph, Kanli Bill’i 6limiinden hemen 6nce Hristiyan-Batili “medenilik”
saflarina yeniden kazandiracak, “barbarlik’tan/ “6tekilikten “biz” simifina gegirecektir.

Diger yandan, Ralph, Peterkin ve Jack’in Polinezya adalarinda erkek-egemen-Hris-
tiyan-beyaz Bati medeniyetini yeniden kurma ¢abalarinda en biiyiik destek Avrupali ve
yerli misyonerlerden gelecektir. Romanin 34. BSliimiinde, kabile 6nderi Tararo tarafin-
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dan bir magaraya hapsedildikleri zaman onlar1 misyonerler kurtarir ve Tararo ile kabi-
lesini Hristiyanliga gecmeye ikna eder. Ug oglan ve misyonerler yerel inanglara ait tiim
putlar1 yakarlar. Avatea kendisi gibi Hristiyanliga ge¢mis bir yerli gengle evlenir. Uglii
bir seyler basarmis olmanin kivanci ve muzafterlik hisleriyle yurtlarina doner.

Mercan Adasi’nin ideolojik arka planinda misyonerlik iitopyasi bulundugunu gor-
mek zor degil. Zaten romanda asikardir bu olgu. Yani, “ada’” metaforu, Bati-dig1 “vahsi”
diinyanin dinsel asimilasyon yoluyla Batililagtirilmasi {itopyasini simgeler. Bununla bir-
likte Ingiltere’ye 6zgii sémiirgeci fantezilerin de bir ifadesidir. Dolayistyla, somiirgeci
strateji dogrultusunda bir asimilasyon iitopyasi sunulur okura.

Ne var ki, Hristiyanlik bir s6zde “medenilestirme” araci olarak kullanilsa da, romanin
baslica karakterleri yerlilerin Batili beyazlar kadar “uygarlasabileceklerine” inanmazlar.
Ornegin, 30. boliimde, Hristiyanlasmis ve giyim kusam, mimari ve kentlesme diizeyle-
rinde Batililagsmis Mango yoresinin yerlileriyle karsilastiklarinda, Ralph yer yer alayci
bir tislupla sunlar1 sdyleyecektir: “Avrupa giysilerinin ¢ok kotii taklitleri olan kadin ve
erkeklerin giydigi elbiselerin ¢ogu oldukca groteskti” (Ballantyne, 1884, s. 375). Boyle-
si gondermeler Bat1 emperyalizmindeki baz1 temel celigkileri disa vurmaktadir: yerliler
Hristiyanlastirilsalar bile, daima “6teki” olarak kalacaklardir (Siemens, 2014, s. 36-37).

Bu yan hikayelerde goriilen sey, emperyalizmin dinsel-kiiltiirel asimilasyonla esit-
ligi degil, aslinda yeni bir irksal hiyerarsiyi hedeflemesi ideolojisidir. Ballantyne Mer-
can Adasi’nda bu carpik ideolojiyi yeniden lireterek desteklemektedir. Kisacasi, yazar
Avrupalilar’in perspektifinden bir “somiirgecilik titopyasi” tasarlamigtir. Bu misyonerlik
eksenli iitopyaya gore, Avrupa-dis1 topraklarin somiirgelestirilmesi i¢in Hristiyanlik ve
Ingilizce gibi kiiltiirel &geler arag olarak kullanilir. Bu sekilde yerlilerin kiiltiirel olarak
Avrupalilara tabi, hatta bagimli olmalar1 saglanir. Boylece, uzun vadede diistintildigiin-
de, Avrupalilar o yorelerin dogal kaynaklarini1 daha rahat somiirebilecek, oralara daha
rahat yerlesip miireffeh bir hayat siirebileceklerdir.

Robinson Crusoe (1719): Somiirgeci misyonerlik iitopyasinin proto-liberalligi

Mercan Adasr’ndaki misyonerlik eksenli somiirgecilik iitopyasinin kaynaginin Ro-
binson Crusoe oldugu siiphe gotiirmez. Yukarida belirttigimiz gibi, Mercan Adasi’nda,
yilizeyde bir ozgiirlestirme gibi gosterilen Hristiyanlagtirma, aslinda miistemlekeci ta-
hakkiimii kolaylastiran, yeni hiyerarsiler kurma islevi goren bir emperyal aragtir. Bu
olguyu Defoe Robinson Crusoe’da kolelikle iligkisi baglaminda iglemistir. Fakat, sasir-
tict bicimde, Mercan Adasi’ndan yaklasik bir buguk asir 6nce yazilmis olmasina karsin
bu roman gorece daha liberal bir dinsel-kiiltiirel kimlik vizyonuna sahiptir. Bunu ortaya
koymak i¢in 6ncelikle anlatinin olay orgiisiinii (plof) sunmak yerinde olacaktir.

Robinson Crusoe denize ve yabanci diyarlara derin tutkusu olan bir maceraperest
genctir. Buna karsilik babasi ona dengeli bir hayat1 ve hep toplumsal simiflarin en or-
tasinda konumlanmay1 onerir. Babasina gore krallik da, yoksulluk da iyi degildir, orta
konumda olmak (middle station of life) idealdir. Crusoe, basta babasini iizmemek icin
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arzularini bastirsa da, sonunda yiireginin sesini dinleyerek denizlere acilir. Babasi ona,
sOziine itaat etmemesi durumunda yeryiiziindeki gelmis gecmis en sefil varliga [the mi-
serablest Wretch that was ever born] (Defoe, 2007, s. 9) doniisecegini séylemistir. Cru-
soe bunun aslinda bir nevi kehanet oldugunu, basina gelen sayisiz trajedi sonucunda aci
bir bicimde, aheste aheste kavrayacaktir.

Crusoe denizde cesitli felaketler yasar. {1k bindigi gemi batar. ikincisine —bir kole
ticareti gemisi—T1irk korsanlar saldirir, Crusoe esir alinir, Fas’in Salé kentine gotiiriiliir,
orada kaptanin kdlesi olur, giivenini kazanir. Bir giin baliga ¢ikma bahanesiyle, Xury
adli yerli koleyle birlikte, tekneyle kagmay1 basarir. Brezilya’ya gitmekte olan bir Por-
tekiz gemisi tarafindan kurtarilirlar. Crusoe tekneyi ve biraz tereddiit etse de Xury’yi
geminin kaptanina satar. Bu satiglardan elde ettigi sermayeyle Brezilya’da bir ciftlik
isletmeye baslar. Isleri yolunda gitmekteyken yine maceraperest ruhu baskin gelir. Serii-
venlerinden etkilenen diger yerlesimcilerin talebi iizerine, Afrika’dan isgiicli saglamak
maksadiyla bir tiir kole ticareti i¢in yola ¢ikar, henliz Amerika sularindayken gemi batar,
miirettebatin tamamui 6liir. Kazadan tek sag kurtulan Crusoe yirmi sekiz yilini gegirecegi
Sili yakinlarindaki bir adaya siginir.

Mabhsur kaldig1 bu adada Bat1 medeniyetini sifirdan kurarken, kendi dinsel kimli-
gini de yeniden kesfedecektir. Oradaki son yillarinda bir yerli genci, diisman kabilenin
yamyamliginin (anthropophagy) kurbani olmak lizereyken kurtarir, kdlesi yapar, ondan
is giicii ve askeri gii¢ olarak faydalanir. Ona Ingilizce dgretir ve Hristiyanlig1 asilar. ilk
karsilagtiklar giiniin Cuma oldugunu varsayarak, bu yerliye “Cuma” (Friday) adini ve-
rir. Cuma, sadece, bir Ingiliz gemisini isyancilarin elinden kurtarip ingiltere’ye dénene
kadar degil, miiteakip Avrupa maceralarinda da Crusoe’nun yaninda olacaktir.

Anlat1 igeriginden de anlagilacagi ilizere, romanda “kolelik ideolojisi” oldukca
merkezi bir konumdadir. Bu ideolojinin ikircikli bir yapis1 vardir, zira hem Crusoe’nun
inanciyla (yani Hristiyanlikla), hem de onun ticaret anlayisiyla yakindan ilintilidir. Cru-
soe Xury’yi kole olarak satma, kole ticareti i¢in diger beyaz dostlartyla Brezilya’dan
Bat1 Afrika’ya yelken agma, kurtardigi ve Cuma ismini verdigi yerliyi kolelestirme gibi
edimlerini dini veya ekonomik diizeylerde mesrulastirmaya, makullestirmeye c¢alisir.
Crusoe’nun kolelige dair boylesine ikircikli bir tutum takinmasinda yazar Defoe’nun
kisisel geligkilerini gormek miimkiindiir. Nitekim, Defoe dini yazilarinda kolelige karsi
¢ikarken, ticaretle ilgili olanlardaysa koleligin gerekli oldugunu savunmustur (Keane,
1997, ss. 97-120).

Defoe ve Crusoe’nun bu celigkileri genel olarak Avrupa-dis1 topraklar: istila edip
somiirgelestiren Avrupa emperyalizmine 6zgii ¢eligkilerin edebi yansimalaridir. Zira, 6rne-
gin, Amerikali yerliler ve Afrikalilar, siyasi diizeyde, gerek Amerika’nin somiirgelestiril-
mesi, gerekse daha sonra (Avrupalilarin yonettigi) bagimsiz devletlere doniigme siirecinde,
kole olarak somiiriilme ve kolelik kaldirildiktan sonra da sistematik ya da toplumsal 1rk¢i-
lik ve asimilasyon gibi insan haklarina aykir1 ayrimer uygulamalara maruz kalmastir.

Diger yandan, Robinson Crusoe dini tonlart agir basan bir romandir. Kismen
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Protestanlik’1 anlatan bir metindir. Onceki arastirmalarda da ortaya kondugu gibi, yogun
calisma, emek yoluyla insanin Tanri’ya ulasacagi inancina dayanan “Protestan ¢aligma
ahlaki”n1 yansitir (Phillips, 1997, s. 26). Ayrica, romanin Hristiyanlik anlatilarinda sik
rastlanan “itaatsizlik— cezalandirilma— tovbe— kurtulus” (disobedience-punishment-
repentance-deliverance) sablonunu temel aldig1 6ne siiriilmistiir (Hunter, 1994, s. 342).
Fakat, romanda agik bir misyonerlik iitopyas1 yoktur. Nitekim, Crusoe toplamda iki kigi-
yi Hristiyan yapar: bizzat kendisini® ve Cuma’y1. Fakat, bu pratikler topyekiin bir kiiltii-
rel asimilasyon politikasi halini almaz ve roman genel anlamda Hristiyanligin merkezde
oldugu bir misyonerlik {itopyasina doniismez.

Bu, Defoe’nun ve onun romandaki alt-benligi olan Robinson Crusoe’nun dinsel
kimlikleriyle, yani Protestan mezhebi mensubu olmalartyla ilgilidir. Zaten romanin arka
planinda siirekli bir Katolik-Protestan ¢atismasi ve buna yonelik ¢6ziim arayislar vardir.
Yazar karakusi ve genel bir Hristiyanlik propagandasi yapmak yerine, elestirel ve ay-
rintilara egilen bir tutumu benimser. Romanin, Protestanlarin bir 6nceki yiizyila kiyasla
azalmus olsa da, Ingiltere’de ve diger bazi Avrupa iilkelerinde fiziki ve ruhsal eziyetlere
maruz kaldiklart bir zaman-mekanda kaleme alinmis olmasindan yola ¢ikilirsa bu son
derece dogaldir. Diger yandan, Mercan Adasi’ndaki Hristiyan olmayan kavimlere yo-
nelik hosgoriisiizliige tekabiil eden bir aleni “teki diismanligi”n1 Robinson Crusoe’da
bulamayiz. Defoe Katolik fanatizmini kdh metaforlarla ortiikk bigimde*, kdh Robinson
Crusoe’nun endiseleri® biciminde temsillestirerek elestirir.

Robinson Crusoe’daki iitopya elbette emperyal, somiirgeci ve k¢t 6tekilestirme-
lere dayanir. Fakat, eserde dinsel ve mezhepsel tek-tipligi temel alan dinamiklerden zi-
yade, bir proto-liberal ¢ok-kiiltiirliiliik ve vicdan 6zgiirliigii iitopyasinin varligindan s6z
edilebilir. Ornegin, emperyal arzularini dile getirdigi monologunda Crusoe “tebaasi”nin
dinsel kimliklerine dair sunlar1 sdyler:

Ada’m simdi kalabaliklasmisti ve tebaa yoniinden ¢ok zengin oldugumu diisiini-
yordum; nasil da kral gibi goriindiigime dair bu siklikla kendimi kaptirdigim diisiinceler
cok nese vericiydi. Evvela, tiim iilke benim miilkiimdii, bundan 6tiirii burasi {izerinde siip-
he gotiirmez bir tahakkiim hakkna sahiptim. ikinci olarak, halkim miikemmel bir bigimde
kullastirilmisti —ben mutlak bir efendi ve kanun koyucuydum (I was absolutely lord and
lawgiver) — hepsi hayatlarin1 bana bor¢luydular ve eger dyle bir durum meydana gelirse
hayatlarin1 benim igin feda etmeye hazirdilar. Ayrica su da dikkate sayand: ki, {i¢ kisilik
bir tebaam vardi ve bunlarmn hepsi farkli dinlere mensuptu—adamim Cuma Protestan, ba-
basi Pagan ve yamyam, ve Ispanyol da Papactydi [=Katolik]. Buna karsilik, ben kendi
hakimiyet bolgemde vicdan 6zgiirliigiine izin veriyordum (Defoe, 2007, s. 203).

Boylelikle, Mercan Adasi’ndan kaynak metin Robinson Crusoe’ya doniildii-
giinde goriilityor ki, yaklagik yiiz elli yil 6nce kaleme alinmis olmasina ragmen dinsel
ozgiirliik baglaminda Robinson Crusoe etkiledigi Mercan Adasi’ndan gorece daha pro-
to-liberal bir ideolojiye sahiptir. Robinson Crusoe’daki dine dair muhtelif metaforlar
Mercan Adasi’nda ¢ok daha merkeziyetci ve 6zlestirici (essentialist) bir yonelimde yeni-
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den tasarlanmiglardir. Dolayisiyla, heterojen ve ¢ok-dinli bir bagka diinya tahayyiiliiniin,
Mercan Adasi’nda Hristiyanlik semsiyesi altinda homojen ve tek kutuplu bir diinyaya
cevrilerek yeniden metaforlastirildigi agikardir.

Utopiklik ile propagandacihik arasinda

Defoe’daki somiirgeci ve dinsel iitopyanin izleri, Crusoe’nun, “adasi”ni yeniden
ziyaret ettigi romanin son kisminda goriiliir. Crusoe aday1 terk ederken orada biraktigi
Ispanyollar ile Ingiliz isyancilar, uzun catismalardan sonra uzlasmis, adada birlikte tu-
tunmay1 bagsarmistir. Yani, Crusoe’nun “yeni sdmiirgem” [my new collony [sic]] (Defoe,
2007, s. 257) olarak adlandirdig1 adasinda Ispanyollar ve ingilizler ittifak kurmus, askeri
isbirlikleri sayesinde de zaman zaman vuku bulan Karayiplilerin saldirilarin1 bertaraf
etmeyi bagarmislardir. Robinson Crusoe din ve vicdan 6zgiirliigli iitopyasini Katolik,
Protestan ve Paganlarin bir arada yasadigi bir toplum modeli araciligiyla kurarken, Avru-
pa-dis1 topraklarin Avrupalilarca siddet yoluyla gasp edilmesi ve somiiriilmesine dayali
bir somiirgecilik litopyasini da tiretir.

Nitekim, Robinson Crusoe’da ¢ok kisitli diizeyde, kenarsal (peripheral) bir konum-
da bulunan dinsel-kiiltiirel asimilasyon ideolojisinin, yiiz elli y1l sonra Mercan Adasi’nda
merkezilestirildigine ve fasizan bir {itopyaya doniistiiriildiigiine tanik oluruz.

Fakat Mercan Adasi sadece iitopik bir roman olarak goriilemez, ayn1 zamanda bir
“propaganda roman1”dir. Robinson Crusoe’dan bu 6zelligiyle ayrilir. Britanya emper-
yalizminin Avrupa-dis1 topraklar1 yogun bigimde tehdit etmeye basladigi 19. yiizyilda,
cocuklar1 bu konuda egitme, onlara emperyalizmi gurur duyulmasi gereken cazip bir sey
gibi gosterme gereksinimi hasil olmustu. Robinsonade tiirii bunun i¢in bigilmis kaftan
olarak goriildii. Ne var ki, Robinson Crusoe ve ilk robinsonadeler 6ziinde, bu tiir amag-
larla tasarlanmadiklari i¢in, yeni bir alt-tlir olusturuldu. Mercan Adasi 19. yiizyil orta-
larinda beliren iste bu yeni ¢cocuk robinsonadeleri alt-tliriiniin kurucu metinlerindendir
(Siemens, 2014, s.12). Martin Green’e (1991) gore robinsonadelerin siklikla ¢ocuklar
tarafindan okunmasinin ve ¢ocuk edebiyati olarak tasnif edilmeye baglanmasinin arka
planindaki olgulardan biri budur (s. 38).

Britanya’da Ballantyne, Kipling ve R. L. Stevenson gibi yazarlarin ve (modern em-
peryalizmin bir bagka 6znesi olan) Fransa’da Jules Verne’in eserlerinin basi ¢ektigi bu
yeni “cocuk robinsonadeleri’nin emperyalizmle sug ortakligi i¢inde oldugu barizdir. Ni-
tekim, Imperialism and Juvenile Literature baslikli ¢calisma bu sug¢ ortakligi iligkisinde
robinsonadelerin basat rol oynadigini ortaya koymakta ve Britanya Imparatorlugu’nun,
kendi yayilmaci siddetini motive edecek sdylemsel/ideolojik destege olan ihtiyacini Ro-
binson Crusoe ve robinsonadelerle karsiladigimi ifsa etmektedir (Richards, 1989).

Diger yandan, makalemizin anahtar kavramlar1 agisindan bakildiginda, aslinda ede-
biyatta propagandacilik, litopyaciliga ¢ok da uzak sayilmaz. “Halki, dini ya da siyasi bir
davayi desteklemeye ikna etme amactyla yazilan” (Baldick, 2001, s. 206) metinler olan
propagandalar, bir anlamda iitopyanin gergeklestigi, ya da gergeklesmekte oldugu me-
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sajimn1 vermeyi amagclarlar. Bu dogrultuda Mercan Adas: gibi robinsonadelerin iitopyayla
propaganday1 kaynastiran bir sdylem olusturduklari rahatlikla sdylenebilir.

19. ylizyihn ikinci yarisinda yazilan bu ¢ocuk robinsonadeleri, modern ulagim aragla-
rinin ve silahlarin sagladig1 asimetrik giicle, cebren ele gecirdigi topraklart tizerinde asla
giines batmayan [the empire on which the sun never sets| Britanya Imparatorlugu’nun,
1870’lerden I. Diinya Savasi’na kadar yasadigi altin ¢agimin olusmasini desteklemis,
esinlemis ve tesvik etmistir.

Bu noktada, akla su kritik soru takiliyor: Mercan Adasi’nin basi ¢ektigi 19. ylizyilin
ikinci yarisi ¢ocuk robinsonadelerinin ve geriye dogru etkin bir sekilde (retroactively)
bu furyaya dahil edilen Robinson Crusoe’nun ¢ocuk edebiyati olarak tasnif edilmesinde-
ki kistas nedir? Bunu anlamak i¢in bu tiir robinsonadelerin ve bilhassa Mercan Adasi’nin
parodisi olarak, bu romandan takriben ylizyil sonra kaleme alinmis olan Sineklerin
Tanrist’n1 (Lord of the Flies, 1954) incelemek yerinde olacaktir.

Sineklerin Tanrisi distopik yeniden-metaforlastirma ve “cocuk edebiyati” ola-
mayan bir robinsonade

William Golding’in ilk roman1 olan ve uluslararasi ¢apta biiyiik ilgi goren Sinek-
lerin Tanrist bir robinsonade parodisidir. Ciinkii bu roman bigimsel olarak tipik bir ¢o-
cuk robinsonade i gibi goriinse de bu kategoriye tam olarak uymaz. Bu uyumsuzlugun
arkaplan1 ortaya kondugunda, robinsonadeleri gocuk edebiyat: kategorisine yerlestiren
Olciitii somutlagtirmak miimkiin olacaktir.

Yunanca “hiciv siiri” demek olan paroidia’dan tiiremis olan “parodi” (Webster’s
New World College Dictionary, 2010), alaya almak ve hicvetmek amaciyla 6zgiil bir
bicemin ya da tiiriin taklit edilmesi teknigidir (Baldick, 2001, s. 185). Baska bir deyisle,
bir metni elestirmek, hatta gdzden diisiirmek amaciyla, o metnin ya da mensup oldugu
edebi akimin/tiiriin bigimini veya igerigini taklit etmektir.

Olay orgiisiine baktigimizda, anlati sdylemiyle anlati igerigi arasinda yikicilik pay-
dasinda bir ahenk oldugu goriiliir. Romandaki olaylar, “III. Diinya Savasi” olmast kuv-
vetle muhtemel, gelecekte patlak vermis, hayali bir niikleer savas esnasinda cereyan
eder. Savas nedeniyle tahliye edilen Ingiliz cocuklarin tasiyan ugak vurulmus, Pasifik
Okyanusu’nda bir adaya diismiistiir. Bir siire sonra anlasilacaktir ki kazada yetiskinlerin
hepsi 6lmiis, sadece ¢ocuklar kurtulmustur. Bu ¢ocuklar arasinda dort kisi one ¢ikar:
Ralph, Domuzcuk (Piggy), Simon ve Jack.

Kazadan sonra toplanan ¢ocuklar adada bir nevi liberal demokratik diizen kurar-
lar. Bu diizende onderligi, gorece sagduyulu, makul, fakat asir1 6zgiivenli Ralph ve
onun danmismani konumundaki sisman, hastalikli, fakat zeki Domuzcuk istlenir. Avci-
lik hizmetleri ise koro sefi Jack ve diger koristlerin sorumlulugunda olacaktir. Ralph
ve Domuzcuk’un niyeti bir gemi gelip onlar kurtarincaya kadar adada hayatta kalabil-
mektir. Bu amagla, gecen gemilerin dikkatini ¢ekmek i¢in Domuzcuk’un goézliigiiniin
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camindan faydalanarak bir tepede ates yakarlar, nemli kararlar alacaklar1 zaman tiim
cocuklart toplar, herkese s6z hakki verirler. Ne var ki, baslarda Ralph’in 6nderligine
goniilsiizce razi olmus olan fagizan egilimdeki Jack, Ralph’in yonetiminden rahatsizdir;
nitekim yaban domuzu avinda 6zgiiven kazaninca, kendi aver grubuyla 6zerkligini ilan
eder. Grup ilkel kabilelere 6zgii bir sekilde giyinmeye, yiizlerini boyamaya ve vahsi tu-
tumlar sergilemeye baglar ve Ralph’e meydan okur.

Isin tuhafi, cocuklarin cogu Ralph, Domuzcuk ve Simon’un temsil ettigi Batil1 mo-
dern medeniyeti degil, Jack ve koristlerinden olusan avci kabilesinin temsil ettigi ilkelli-
gi ve vahseti segeceklerdir. Nihayet, oraya gelen Ingiliz donanmasina ait bir gemi Avru-
pali olmalarina karsin, Bati uygarliginin tiim kazanimlarindan uzaklasmis, tipki Mercan
Adasi’'ndaki korsanlar gibi geriye dogru evrim (devolution) gegirmis bu ¢ocuklari kendi
yarattiklar1 cehennemden kurtaracaktir.

Sineklerin Tanrisi'nda Mercan Adasi’ndaki ¢esitli metafor ve anlat1 6gelerinin disto-
pik bir dogrultuda yeniden kurulmasi s6z konusudur. “Distopya” (dystopia), litopya keli-
mesinin bagina olumsuzluk bildiren “dys-" dnekinin getirilmesi suretiyle olusturulmustur
ve “yasam kalitesinin dehsetengiz durumda oldugu farazi/varsayimsal yer, toplum ya da
durum” (Webster’s New World College Dictionary, 2010) anlamina gelir. Edebt tiirler agi-
sindan bakildiginda “pozitif olarak algilanan iyi bir yer, mutlu bir mekan ve daha iyi bir
gelecek anlatisi ortaya koyan metinler iitopya” iken, “mutsuz bir mekéan ve daha kotii bir
gelecek anlatist ortaya koyan metinler distopyadir” (Corekgioglu, 2015, s. 29).

Terim, robinsonadelerdeki metaforlastirmalar ve yeniden-metaforlagtirmalar bag-
laminda alindiginda, 6rnegin “ada” metaforunun bir gizil (potential) “cennet” olarak
kurgulandig1 Robinson Crusoe ve Mercan Adast gibi anlatilar {itopik; mahseri bir “ce-
hennem” olarak betimlenen Sineklerin Tanrist ise distopik egilimlidir. Sineklerin Tanri-
s’ndaki distopik yeniden-metaforlastirmalarin odaginda Hristiyanlik ve ulusal kimlik
meseleleri vardir. Mercan Adasi’nda yliceltilen bu kategorilerin Sineklerin Tanrisi’nda
bir diistise gegtigini goriiriiz.

Ralph ve Jack karakterleri Mercan Adasi’nda miittefik konumunda iken, Sineklerin
Tanrisi’nda, aym adlarla, birbirleriyle ¢atigan karakterler olarak parodisel bir sekilde
yeniden kurulurlar. Mercan Adasi’nda kiiltiir emperyalizminin bir aract olarak karsimiza
c¢ikan Ralph’in “misyonerlik” faaliyetlerine ve bunlar araciligiyla olgunlasmasina sahit
oluruz. Sineklerin Tanrisi’nin Ralph’iyse baslarda imparatorlugun kudretini simgeleyen
bir 6nder iken, zamanla, lin¢ edilmek istenen bir persona non grataya doniisecektir.

Jack, Mercan Adasi’nda Ralph ve Peterkin’den yasca biiylik, dolayistyla, daha akli
basinda bir profil ¢izerken, Sineklerin Tanrisi’ndaki muadili Deccal’i” anistiran kotii ve
zalim bir karakter olarak sahne alir, hikayenin sonuna kadar da uslanmaz. ilkellige ve
vahsete derin bir tutku besleyen Jack, mensubu oldugu dine yani Hristiyanliga yaban-
cilagsmakla kalmaz, “vahsi”’lere 6zgii totemler ve tabular yaratir. Diger avcl ¢ocuklarla
birlikte sadistce oldiirdiikleri bir disi yaban domuzunun kafasini bir degnege gecirip ka-

146



folklor / edebiyat

yaliktaki “canavar”a adak olarak sunarlar. Bir siire sonra sineklerin tigiisecegi bu domuz
kellesinin kendisi, Seytan’1 simgeleyen bir nevi toteme doniisecektir. Sineklerin Tanris
olarak adlandirilacak bu grotesk figiir Eski ve Yeni Ahit’te Seytan’in adlarindan biri olan
“Beelzebub”a [“Sineklerin Tanris1” anlaminda] (Patte, 2010, s. 106) bir géndermedir.

20. ylizyilin ortalarinda yayimlanmis Sineklerin Tanrisi’ndan 19. yiizyilin ortala-
rinda yayimlanmis Mercan Adasi’na geriye dogru sarmal ¢izerek gidilirse, bu motifin
kaynaginin Mercan Adast oldugu goriilecektir. Ger¢ekten de Mercan Adasi’ndaki “Be-
elzebub” motifi, zencilere kars1 irk¢1 tutumlarin yogunlukla ifade edildigi 23. Boliim’de
geger: Ralph’in de iginde bulundugu korsan gemisi zenci misyonerleri tasiyan bir gemiyi
durdurmus, fakat kaptanlari sonunda misyonerlerin gitmelerine izin vermistir. Korsanlar
aralarinda kaptanlarinin neden misyonerlere dokunmadigini tartisirken, iglerinden biri
“Hristiyanlastirilmis zenci”lerin “pagan zenciler”’den ¢ok daha medeni olduklarini, pa-
ganlarin son derece vahsi olduklarini, dyle zencilerin eline diigmektense Beelzebub’in,
yani seytanin eline diismenin ¢ok daha makbul oldugunu sdyleyecektir (Ballantyne,
1884, s. 278). Burada sadece bir kez kullanilan “Beelzebub” motifini, Golding Sinek-
lerin Tanrisi’nda genisleterek anlatinin en 6nemli simgelerinden birine doniistiirmiistiir.

Ote yandan, “cennet” imgesi robinsonade romanlarinin gogunda énemli rol oynar.
Ornegin, Mercan Adasi’ndaki “ada” korsanlar ve yerliler olmadig siirece bir nevi cen-
nettir. Robinson Crusoe’daki “ada” da Crusoe orada yasamaya aligtiktan sonra, modern-
lik, kiiltiir ve doganin ahenk i¢inde oldugu bir cennete doniisiir. Sineklerin Tanrisi’ndaki,
“ada” ozellikle Jack’in Ralph’in yonetimine karsi ¢ikip kendi vahsi kabilesini kurmaya
baslamasiyla cehenneme evrilmeye baglar. 8. Boliim’de Simon cennetten bir parga ola-
rak gordiigli ormanin ortasindaki aciklik alana gittiginde cehennemi ¢agristiran degnege
gecirilmis domuz kellesiyle, yani “Beelzebub”la, nam-1 diger “Sineklerin Tanris1yla
karsilasir. Ustelik bu tuhaf iblis figiirii adeta canlanmis gibi Simon’la konusur, ona asla
kendisinden kacamayacagini, ¢iinkii kendisinin tiim insanlarin i¢inde oldugunu sdyler.
Hayrete diisen Simon bayilir, kendine geldiginde sdzde “canavar’in bulundugu tepeye
c¢ikar ve bunun aslinda bir parasiitlii askerin cesedi oldugunu anlar. Gergegi aktarmak
iizere, o sirada kralligini ilan etmis Jack’in verdigi ziyafette olan ¢ocuklarin yanina gider.

Degnege kellesini gegirdikleri domuzun etiyle karlart doymus ¢ocuklar, yagmur
altinda Jack’in kabilesinin gelistirdigi “av dansi”n1 yapmaktadir. Bu tuhaf dansi yap-
malarmi Ralph’in kendisine yaklagmakta olan firtinaya kars1 ne yapmay1 diigiindiigiinii
sormasi lizerine ¢ocuklara Jack emretmistir. Trans halindeki ¢ocuklarin akillari tamamen
askiya alinmuis, seytani diirtiilerin denetimine girmislerdir. Cocuklar karanlik ormandan
cikmakta olan Simon’u, o ¢ok korktuklart “canavar” sanip, tirnaklart ve disleriyle par-
calayarak hunharca katlederler. Ustelik, tuhaf bir bigimde, bu vahsi linge, Simon’un en
yakin dostlari, Bati medeniyetinin degerlerini temsil eden Ralph ve Domuzcuk’un bile
dahil olmas1 adanin nasil seytani giiglerin tahakkiimiine girdigini ve “cehennem”e do-
niistiiglinii ortaya koyar. Sonunda, siddetlenen firtina ¢cocuklarin canavar sandiklar te-
pedeki asker cesedini denize ugurarak onlar1 korkutacak, kuvvetli riizgarin siiriikledigi
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Simon’un 6liisiiyle birlikte askerin ¢lirlimiis bedeni okyanusun karanlik sularinda yitip
gidecektir.

Buraya kadar aktardigimiz gibi, Sineklerin Tanrisi’nda, Hristiyanliga dair tiim sim-
ge ve metaforlarin mahseri bir yonelimde yeniden metaforlastirilmasi s6z konusudur.
Bunu en agik sekilde, romanin sonunda Jack ve arkadaslari tarafindan adanin atese ve-
rilmesi eyleminde goriiriiz. “Ada” boylelikle kelimenin tam anlamiyla “mahseri” bir or-
tama doniisiir. Diger yandan bu yangin, Mercan Adasi’ndaki bag karakterler Ralph, Jack
ve Peterkin’in, yerlilerin tapindig1 biitiin putlar1 ve totemleri yakma sahnesinin hig¢i
(nihilistic) bir dogrultuda alt-list edilmesidir.

Robinsonade sdyleminde anti-emperyal yeniden-metaforlastirmalar ve “cocuk
edebiyat1” kategorisi

Golding’in parodisi Sineklerin Tanrisi, iitopik dogrultudaki “doga” metaforunu yikici
bir bigcimde yeniden kurmaya dayanir. Yani, Mercan Adas: ve diger bir¢ok robinsonadedeki
anag, pastoral, bereketli ve kucaklayici “tabiat ana”/“mother earth”, Sineklerin Tanrisi’'nda
erkeksi sertlige sahip acimasiz vahsi bir dogadir, deyim yerindeyse “tabiat baba”/*‘father
earth”tlir—romanda kadin karakter bulunmamasi bu acidan bakildiginda manidardir.

Jack’in ve diger ¢ocuklarin biling ve ruhlarini tahakkiimii altina alan da ayn1 vahsi
“doga”dir. Mercan Adasi’ndaki cennetimsi, bereketli ve gilizel dogadaki, yani “tabiat
ana”daki yapicilik, Sineklerin Tanrisi’nda yerini, bir Deccal figiirii olan Jack’in doga-
s1, ya da Beelzebub=Seytan’a gonderme yapan, iizerinde sineklerin kaynastigi kokus-
mug domuz kellesi gibi unsurlarda ifadesini bulan cehennem-vari, mahseri, distopik bir
mekana birakmustir.

Sineklerin Tanrisi’nda baslangigta masum gibi goriinen Ralph, aslinda hi¢ de dyle
degildir. Ralph’teki emperyal arzularmn, en az Jack’inkiler kadar kotii ve yikicr oldu-
gu sadece Simon’un ling edilmesi olayina karigsmasinda goriilmez. Ralph en basindan
beri kendisini Britanya Emperyalizmi’yle 6zdeslestirir. Bu 6zdeslestirme icsellestiril-
mis bir somiirgeci miilkiyet arzusuyla baslar. Emperyal tahakkiim, en nihayetinde bir
sahiplenme arzusu, “onlarin” (Avrupa-dist milletlerin) olani, “bizim” yapma isteginden
ileri gelir. Anlatinin baglarinda aralar1 iyi olan Ralph, Jack ve Simon etrafi kesfe ¢ik-
tiklarinda, yiliksek bir kayaliktan bakinca bulunduklari yerin bir ada oldugunu anlarlar
ve Ralph’deki somiirgeci arzular hemen kendini disa vurur: “Burasi bizim” (Golding,
2017, s. 27) diyerek adayi sahiplenir. Romanin sonraki asamalarinda da, bu arzulara dair
betimlemeler gelistirilerek tekrarlanacaktir:

“Dagin her bir yanina agaglar takilip kalmisti: Cigekler ve agaglar. Derken orman
kimildadi, giirledi, savruldu. Onlara yakin olan kaya ¢igekleri ugustular. Ve yarim
dakika serin bir yel esti yiizlerine.

Ralph kollarm agti.
“Hepsi bizim.”

Giildiiler, takla attilar, bagirip ¢agirdilar dagin dorugunda” (Golding, 2017, s. 29).
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Ayrica, anlatinin baglarinda Ralph’in yaptig1 esinleyici soylev (inspirational spe-
ech), sadece idaresi altindaki ¢ocuklara moral verme islevi gérmez, ayni zamanda
“kralige”nin tiim diinyaya, dolayisiyla da dogaya hakim olduguna dair emperyal fante-
zilerin de bir ifadesidir.

“Benim babam deniz kuvvetlerindedir. Artik bilinmeyen ada kalmadi dedi bana.
Kralicenin biiyiik bir odas1 varmis, haritalarla dolu. Diinyanin tiim adalari ¢iziliymis
orada. Demek ki bu adanin bir resmi var Kraligede” (Golding, 2017, s. 40).

Ralph’in kendisini Britanya emperyalizmiyle 6zdeslestirdigi agiktir ve emperyal
iitopyasinin temelinde “kiiltiir”’iin (Bat1 Avrupa medeniyetinin), “doga”y1 avucunun igi-
ne aldig1 varsayimi vardir. Bunun ilk emarelerine “dogada yara agma’ metaforunda rast-
lariz:

Sarigin ¢ocuk [Ralph], kayadan indi, [deniz kulagina] dogru yoneldi. Okul {iniforma-
sinin ceketini ¢ikarmisti. Elinde tuttugu ceketin ucu yerlerde siiriiniiyordu.

Ter i¢indeydi; kursuni gémlegi govdesine, saclart alnina yapismisti. Vahsi ormanda
acilan uzun yaranin izi sicakta bugulaniyordu sanki (Golding, 2017, s.1).

“Yara” metaforuyla kastedilen, ¢ocuklar1 tagiyan ugagin kayma sirasinda aga¢ ve
bitkileri ezerken olusturdugu bosluktur. Vahsi dogada “yara agma” metaforu, “kiiltiir’iin
“doga” lizerinde hakimiyet kurma ¢abasiin simgesi gibidir. Ne var ki, Ralph, modern-
lesmenin teknik ve akademik giigleriyle donanmis emperyalizmin artik dogay1 kontrol
altina aldig1 tezinin ne kadar yanlis oldugunu ¢ok aci bi¢imde idrak edecektir.

Golding Sineklerin Tanrisi’'nda buraya kadar ortaya konan yeniden-metaforlas-
tirmalarla bir Mercan Adas: parodisi insa eder. Romanin Mercan Adasi’nin hicivsel bir
yeniden iiretimi oldugu disaridan yapilmis elestirel bir tespit degildir, metin-i¢i diizeyde
acik bir atifla Mercan Adasi anilir. Bu gonderme, son sayfalarda, Jack ve miiritlerinin
Ralph’i 6ldiirme bahanesiyle tiim aday1 atese vermeleri lizerine yangini goriip gelen bir
Ingiliz donanmasmin komutani ile canim vahsilige geri donmiis cocuklarin elinden zor
kurtaran Ralph’in diyalogunda geger:

Yapacagi aragtirmay1 goz oniinde tutan subay: “Ben de sanirdim ki...” dedi; “ben de
sanirdim ki, bir yigin Britanyali ¢ocuk... Hepiniz Britanyalisiniz, degil mi? Sanirdim
ki, bundan daha iyi idare edebilirlerdi durumu... Yani demek istiyorum ki...”

“QOyleydi” dedi Ralph. “Sonra her sey...”

Ralph sustu.

“[Baslangigta] hep beraberdik...”

Subay, Ralph rahat konugsun diye ona yardim etmek istedi:

“Biliyorum. Cok hostu herhalde. Tipki Mercan Adas: kitabindaki gibi” (Golding,
2017, s. 247).

Daha once de belirttigimiz tizere Sineklerin Tanrisi’ndaki parodi teknigi Mercan
Adasr’ndaki metaforlarin tersine ¢evrilerek yeniden-metaforlastiriimalarina dayanir.
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Bilindigi gibi, “ada” metaforunun Robinson Crusoe’da ve robinsonadelerdeki baslica
anlamlarindan biri “Avrupa medeniyetini, Avrupa-disi topraklarda yeniden kurma sek-
lindeki emperyal tesebbiistiir. Bu baglamda kendini “adasi”nin “efendisi” ya da “tanri-
s1”, yani Ingilizce “Lord”u olarak tanimlayan Crusoe da, Polinezya’da bir nevi kiiltiirel
asimilasyon misyonunu ifa eden Mercan Adasi’ndaki Ralph, Peterkin ve Jack de em-
peryal kimlik kategorisine dair inan¢ ve ideallere sahiptirler. Oysa yukaridaki alintida
da goriildigii gibi Sineklerin Tanrisi’nda emperyal kimlige dair idealler ¢oker. Britanya
Imparatorluk donanmasi subaynin, ingiliz gocuklarinin Mercan Adasi tiiriinden iitopik
robinsonade eserleri araciligiyla emperyal medeniyet degerlerini 6ziimsediklerine dair
beklentileri yikilir.

Robinson Crusoe’ya gelince, romanin, “gocuklar i¢in sadelestirilmemis” 6zgilin
metninin 2007 baskisina kapsamlt bir girig yazisi kaleme alan Thomas Keymer (2007)
bir¢ok motifin Protestanlik tarihindeki krizlerle ilintili metaforlar oldugunu ortaya koyar
(ss. xxvii-xxxix). Oncelikle Crusoe ayak bastig1 aday1 “Umutsuzluk Adas1” (the Island
of Despair) olarak adlandirir (Defoe, 2007, s. 60-61). Buradan “ada’nin, Defoe nun ken-
di ac1 deneyimleriyle baglantili bir metafor oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Diger yandan,
kendisinin evcillestirdigi papaganin “Zavalli Robinson Crusoe, neredeydin? Buraya na-
sil geldin?” (Defoe, 2007, s. 121) seklindeki ani ve tuhaf sozleri Defoe’nun yazdigi bir
denemeye gondermedir: “Heyhat Defoe! Ne yaptin da bu kadar 1stirap ¢ekmek zorunda
kaldin sen?” (Keymer & Kelley, 2007, s. 291) Defoe, A New Test of the Church of
England’s Honesty (1704) baslikli bu denemesinde, iki y1l dnce yayimladig1 The Shortest
Way with the Dissenters’da (1702) Protestanlik propagandasi yaptig1 gerekgesiyle tutuk-
lanmasini, o siiregte maruz kaldigi baskilart ve yasadigi istiraplart anlatmistir (Keymer,
2007, s. XXX).

Ayrica romanda, bireysel travmalarin yani sira toplumsal travmalar da 6nemli yer
tutar. Ornegin, Piiritan Protestanlarin biiyiik eziyetlere (the Great Persecution) maruz
kaldigi I1. Charles 6nderligindeki Stuart Restorasyonu’ndan (1660-85) sonra, tahta ¢ikan
Katolik kral II. James’e kars1 1685°te Monmouth diikiiniin 6nderliginde diizenlenen ve
Defoe’nun da katildigi isyan ¢ok sert bastirilmist1 (Keymer, 2007, s. xxx). Crusoe’nun
adaya diistiigli yilin 1659 Eylil’li, yani Restorasyon’un hemen oOncesi olmasindan,
“ada”da gecirdigi yirmi sekiz yilin, Restorasyon ve II. James’in hiikiimdarligin1 kapsa-
yan yirmi sekiz yillik siirecin metaforlastirilmasi oldugunu tahmin etmek zor degildir.

Sonu¢

Buraya kadar, Mercan Adas: ve Sineklerin Tanrisi gibi tiirevsel metinlerden geriye
sarmal ¢izmek suretiyle, bu iki robinsonade’in, kaynak metin Robinson Crusoe’daki
itopik ve distopik potansiyelleri, nasil yeniden-metaforlastirmalar araciligiyla yeniden
etkinlestirdigi (re-activate) ortaya koyuldu.

Golding Sineklerin Tanrisi’nda Mercan Adasi’nin basi ¢ektigi robinsonadelerin ve
onlarin kaynak metni Robinson Crusoe’nun yikici, karamsar, distopik bir parodisini ya-
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par, yani o romanlari, onlarin bicem ve igerigini alaya almak, onlar itibarsizlagtirmak
amaciyla taklit eder.

Robinson Crusoe ve robinsonadelerin ¢ocuk edebiyati olarak tasnif edilmesi de bu
iitopik ve distopik yeniden-metaforlastirmalarla dogrudan ilintilidir. Robinson Crusoe’ya
dair yapilan akademik ¢aligmalara bakildiginda, romanin {itopik bir eser oldugu yoniinde
neredeyse kurumsallasmis bir fikir birligi vardir.® Oysa Defoe’nun ¢ikis noktasinda-
ki niyetinin iitopya romani yazmak oldugunu sdylemek zordur. Zira, yazar, romandaki
“korsanlar”, “deniz kazalar1” ve “adanin zorlu kosullarinda yasam” gibi bir¢ok metaforu
aslinda kendisinin de mensubu oldugu Protestan kesimin maruz kaldig1 baskilari, bu
baskilar nedeniyle yasanan travmalar1 betimlemek maksadiyla tasarlamist.

Dolayistyla, Defoe’nun distopik bir atmosfer yaratma amaciyla yola ¢iktig
asikardir; “ada” metaforunun arkasinda yazarin keyfi fantezileri degil, ac1, 1stirap, gazap,
dehset ve korku duygular1 vardir. Fakat, elbette iitopik alt-sdylemler de igerir, “ada”nin
Katolik, Protestan ve Paganlarin birlikte yasadiklar bir ideal mekana doniismesi bunlar-
dan sadece biridir. Robinson Crusoe’nun ¢ocuk edebiyati olarak yeniden kurulmasinda
da, distopik metaforlarin, {itopik bir dogrultuda bir basar1 6ykiisiine doniistiiriilmesinin
bliylik pay1 vardir. Nitekim, Mercan Adasi’ndaki adanin kiiltiir emperyalizmi ve mis-
yonerlik {itopyas1 olarak yeniden metaforlastirilmasi buna bir 6rnektir. Bu iitopik yeni-
den-metaforlastirma, Jules Verne’in iki Y1l Okul Tatili’, gibi eserleri basta olmak iizere
ylizlerce ¢gocuk romaninda yeniden liretilerek kurumsallagtirilmistir.

“Cocuk edebiyatina doniistiirme” siirecinin, yazili olmayan kurallarindan biri ada-
letsiz, mutsuz, karanlik, kasvetli bir gelecek imgesine dayanan distopik eserlerin ¢ocuk
edebiyati olarak nitelendirilemeyecegidir. Tersinden sdylersek, bu teamiile gore, bir ese-
rin tam bir ¢ocuk edebiyat1 eseri olmasi i¢in iitopik yonelimde olmasi ve ahlaki, yapici
bir mesaj vermesi gerekir. Oregin, Paris au XXe siécle (“20. Yiizyilda Paris”) baslikli
distopya romaninin Hetzel yayinevince reddedilmesinden (Nagle, 2014, s. 314) sonra Ju-
les Verne’in kendisini iitopik agirlikli robinsonadeler yazmaya vermesi buna bir 6rnektir.
Tipik bir ¢ocuk edebiyat1 olarak sekillendirilmis olmasia karsin, (tam yirmi bir kez
reddedildikten sonra yayimlanabilen) Sineklerin Tanrisi’nin tam olarak ¢ocuklara tavsi-
ye edilecek, onlarin ahlaki gelismlerine uygun bir eser olarak goriilememesi, metindeki
distopik yeniden-metaforlastirmalarla baglantilidir. Avrupa’nin ve kismen Asya’nin bii-
yiik bir enkaz yerine doniismesiyle sonu¢lanan II. Diinya Savagsi ve 1950’lerde III. Diinya
Savast’na evrilmesinden ve atom bombalarinin yeniden kullanilacagindan korkulan Kore
Savast gibi Bat1 modernitesinin en bilyiik krizlerinin yarattig1 ortamda, Batililarin careyi
cocuklarin masumiyetine siginmakta aradig1 bir donemde Golding’in bdyle bir distopik
metin kaleme almasi genel séylemi elestirme kaygilarindan da ileri gelir. Fransiz kokenli
Cezayirli yazar Albert Camus’niin Veba ve Japon yazar Kenzaburd Oe’nin, Veba, Mercan
Adasi, Sineklerin Tanrisi gibi yapitlan parodilestirdigi Tomurcuklar: Yoldular, Yavrular:
Vurdular’1 gibi robinsonadelerin ¢ocuk edebiyati olarak degerlendirilmemesi de yine, dis-
topik yeniden-metaforlagtirmalari bu metinlerde agir basmasindan otiirtidiir.
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Notlar

1 Bir eyleme/ise girismeden Once, o eylemin/isin masraflarini ve kazanglarini, iktisadi teori ve model-
lere dayanarak, akilc1 bir sekilde hesaplayan kuramsal insan.
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2 Utopia, Anthwerp’e (Anvers) el¢i olarak gonderilmis olan “Thomas More™’ (yazarin metin iginde-
ki alt-benligi), arkadast Peter Giles ve Giles’in filozof seyyah dostu Raphael Hythloday arasindaki
entelektiiel sohbetleri konu alir. Tartigmalarmin odaginda, Amerigo Vespucci’yle diinyay1 gezmis
Hythloday’in “Utopia” adl1 bir nevi proto-sosyalist toplumun yasadigi, Avrupa’dan ¢ok farkli olan
ada tilkesiyle ilgili gozlemleri vardir.

3 Crusoe’nun Hristiyanliga doniisii, bu durumda, bir nevi dinsel yeniden-egitim ya da yeniden kesif
olarak tezahiir eder.

4 Portekiz’den Ingiltere’ye doniis yolunda Pirene Daglari’m gegerken Robinson Crusoe ve berabe-
rindekilere saldiran kurtlar Katolik Engizisyon mahkemelerinin siddetini simgeleyen metaforlardir
(Defoe, 2007, s. 245 ve Keymer & Kelley, 2007, s. 3006).

5 Crusoe Ingiltere’ye dondiikten sonra Brezilya’daki ¢iftligine gitmeyi diisiiniirse de Engizisyon’un
siddetinden korktugu i¢in gitmek istemez. (Defoe, 2007, s. 255).

6 Bu konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Takada, H. (2013). Innocent empire: robinsonade and modernism
in the Edwardian age. (Doktora Tezi) Hitotsubashi University: Tokyo. http://doi.org/10.15057/2593.

7 Bilindigi gibi Deccal (anti-Christ) Hz. isa’mn diigmanidir ve diinyaya gelip mahser giiniine kadar
kotiiliik yayacagina, fakat Hz. Isa’nin yeniden dogarak onu bertaraf edecegine inanilir.

8 Bu konu i¢in bkz.: Manuel, F. E. ve Manuel, F. P. (2009). Utopian thought in the western world.
Massachusetts: Harvard U.P.; Pohl, N. ve Tooley, B. (2016). Gender and utopia in the eighteenth cen-
tury: essays in English and French utopian writing. New York: Routledge. ve Novak, M. E. (1963).
Robinson Crusoe and economic utopia. The Kenyon Review Vol. 25, No. 3, ss. 474-490.

9 Bu roman, biiyiik 6l¢iide Mercan Adasi’n1 model alir ve Golding’in Sineklerin Tanrisi’nda hicvettigi
bir baska robinsonade eseridir.
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