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Anadolu Parsinin Ekopoetik Temsili: Tulliana

The Ecopoetic Representation of the Anatolian Leopard: Tulliana

Mehmet Emir Kaleli*

Oz

Tiirk edebiyati, elestirel hayvan ¢aligmalari alani i¢in zengin bir eser gelenegine
sahiptir. Bu nedenle Tiirk edebiyatinda hayvan temsillerinin kiiltiirel, alegorik veya
estetik bir unsur olmanin 6tesinde etik ve ontolojik tartismalarin bir pargasi olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ismail Orhan Sénmez’in Tulliana adli siir kitabi
bu alan i¢in somut bir 6rnek olusturur. Anadolu Parsi I¢in Siirler alt bashgmi tagi-
yan eser, nesli tiikenme tehlikesi altinda olan ve yiizyillardir Anadolu’nun maddi
ve manevi kiiltirinde 6nemli bir yere sahip bulunan Anadolu parsina odaklanmak-
tadir. Babasinin etkisiyle ¢ocuklugundan beri Anadolu parsina 6zel bir ilgi duyan
sair, siirlerinde bu tiirlin yok olus siirecinde insan faaliyetlerinin roliinii vurgula-
makta ve insan eliyle ger¢eklesen yikimi 6n plana ¢ikarmaktadir. Sair, insan ile bu
tehdit altindaki tiir arasindaki karmasgik iligkiyi derinlemesine ele alarak tiirler aras1
esitlik sdyleminin temellerini atmaktadir. Bdylece, insanmerkezci bakisi reddeden
ve ekolojik adaleti savunan edebi yaklagimlarin ortaya ¢ikist dikkat ¢ekici bir bi-
cimde goriiniir hale gelmektedir. Ilgili yaklasim, elestirel hayvan calismalari litera-
tiirtinde 6ne ¢ikan ve hayvanlarin yalnizca temsil nesneleri degil, 6zne konumunda

Gelis tarihi (Received): 15-06-2025 Kabul tarihi (Accepted): 23-06-2026
*  Ars. Gor., Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii. Ankara-Tiirkiye/ Res.
Asst., Hacettepe University Faculty of Letters Department of Turkish Language

727

ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org



folklor/edebiyat yil (year): 2026, cilt (vol.): 32, sayi (no.): 127- Mehmet Emir Kaleli

degerlendirilmesi gerektigini savunan kuramsal ¢erceveyle benzerlik tasimaktadir.
Dolayistyla bu ¢alisma, edebi metinlerin hayvanlar1 pasif ve insana bagiml var-
liklar olarak degil, basli basina bilingli 6zneler olarak temsil etme potansiyeline
sahip oldugunu gostermektedir. Calismada Anadolu parsi yalnizca mitolojik ya da
simgesel bir figilir olarak degil; 6fke, korku, diren¢ ve yas gibi duygulari dene-
yimleyebilen bilingli bir varlik olarak betimlenmektedir. Bu betimleme, hayvanin
temsil diizeyinden ¢ikarilarak deneyimleyen bir 6zne konumuna yerlestirildigini
gostermektedir.

Anahtar sozciikler: Ismail Orhan Sénmez, Anadolu Parsi, Tulliana, cevreci
elestiri, elestirel hayvan ¢alismalari, Giorgio Agamben

Abstract

Turkish literature has a rich tradition of works for the field of critical animal
studies. Therefore, animal representations in Turkish literature should be evaluated
not merely as cultural, allegorical, or aesthetic elements, but as part of ethical and
ontological debates. Ismail Orhan Sénmez’s poetry collection Tulliana provides
a concrete example for this field. Bearing the subtitle Poems for the Anatolian
Leopard, the work focuses on the Anatolian leopard, which is endangered and has
held an important place in the material and spiritual culture of Anatolia for centuries.
Influenced by his father, the poet has had a particular interest in the Anatolian
leopard since childhood, and in his poems he emphasizes the role of human
activities in the extinction process of this species, foregrounding the destruction
caused by human hands. By addressing in depth the complex relationship between
humans and this threatened species, the poet lays the groundwork for a discourse
of interspecies equality. Thus, the emergence of literary approaches that reject
anthropocentrism and advocate ecological justice becomes strikingly visible.
This approach resembles the theoretical framework prominent in the literature of
critical animal studies, which argues that animals should be regarded not merely
as objects of representation but as subjects. Therefore, this study demonstrates that
literary texts have the potential to represent animals not as passive and human-
dependent beings, but as conscious subjects in their own right. In the study, the
Anatolian leopard is depicted not merely as a mythological or symbolic figure,
but as a conscious being capable of experiencing emotions such as anger, fear,
resistance, and grief. This depiction shows that the animal is removed from the
level of representation and positioned as an experiencing subject.

Keywords: Ismail Orhan Sénmez, the Anatolian leopard, Tulliana, ecocriticism,
critical animal Studies, Giorgio Agamben

Extended summary

One of the pressing questions driving this study is how literary texts can represent
animals not as symbolic artifacts or passive victims, but as sentient beings possessing
agency, memory, and emotion. The study focuses on the Anatolian leopard (Panthera pardus
tulliana), a species long embedded in Anatolian culture and now on the brink of extinction, as
represented in Ismail Orhan S6nmez’s poetry book, Tulliana. The primary research question
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asks: Can literature transform the ethical relationship between humans and nonhuman
animals, and if so, how does it reconfigure animals as subjects rather than objects?

This study aims to explore the ecopoetic approaches employed by Ismail Orhan Sénmez
to represent the Anatolian leopard as an existential and ethical subject. Drawing on the
theoretical frameworks of ecocriticism and critical animal studies, the research highlights
how literary discourse can disrupt anthropocentric binaries and articulate a multispecies
ethics. The article argues that Tulliana goes beyond lamenting ecological loss and instead
foregrounds the Anatolian leopard’s inner life—its emotions, resistance, and suffering—as a
means of advocating for interspecies justice and recognition.

This study combines close textual reading of selected poems from Tulliana with
theoretical insights from prominent researchers and philosophers, such as Peter Singer, Tom
Regan, Marc Bekoff, Cary Wolfe, and Giorgio Agamben. The study also situates Sonmez’s
book within a broader cultural and historical framework, examining archival references, oral
narratives, and ethnographic accounts related to the Anatolian leopard. In doing so, it draws
connections between poetic form, collective memory, and environmental ethics.

One of the central findings is that Sonmez’s poetic treatment of the Anatolian leopard
resists traditional symbolic or allegorical representations of animals. Instead, the poems
construct the leopard as a conscious, sentient feeling subject that embodies the violence
and displacement enacted by human civilization. The poems also draw from Anatolian oral
traditions and local histories, embedding the leopard within a dense network of cultural
associations. Folk motifs, regional legends, and historical testimonies are interwoven with
ecological concerns, producing a layered poetic narrative that links biodiversity loss to
the erosion of cultural memory. Moreover, the autobiographical elements concerning the
poet’s childhood interest in the leopard and the influence of his father can be interpreted
as discursive components that contribute to the construction of the ecological perspective
articulated in the text. Through this personal approach, the poetry becomes a critical site
where the natural world is neither romanticized nor commodified but instead grieved and
defended as a subject of ethical concern. Tulliana constitutes a distinctive contribution to the
field of ecocritical inquiry within Turkish literature by presenting a sustained and affectively
resonant engagement with the figure of the Anatolian leopard. Tulliana critically interrogates
dominant representational frameworks that silence and instrumentalize animals, and instead
articulates a poetics grounded in recognition, resistance, and ethical responsiveness.

This study concludes that Sonmez’s poetic representation of the Anatolian leopard invites
a rethinking of the boundaries between species and the ethical responsibilities that arise from
these entanglements. The Anatolian leopard is no longer merely a metaphor or a cultural
figure; it is a subject in its own right, demanding attention, respect, and protection. The
poems articulate a clear ecological message while also reconstructing the leopard’s image in
the collective imagination—not as a lost relic, but as a living symbol of endurance and ethical
depth. By combining poetic aesthetics with ecological awareness, Tulliana demonstrates
how literature can serve as a powerful medium for species advocacy and cultural critique. It
opens a path for reimagining human-animal relations in a way that is ethically responsive and
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ecologically informed. In this sense, the work functions not only as a literary artifact but also
as a call to action in the face of ongoing environmental crises.

Giris

Hayvan ¢aligmalar1 (animal studies), insan ile insan olmayan hayvanlar (non-human
animals) arasindaki iliskileri inceleyen disiplinlerarasi bir alandir ve 6zellikle elestirel yak-
lasimiyla dikkat ¢eker. Bu alan hayvanlara yonelik tiirciiliik ve siddetin tek basina ele alina-
mayacagini savunur ve soz konusu olgularin rkeilik ve cinsiyeteilik gibi diger ayrimcilik
bi¢imleriyle i¢ ice gectigini vurgular. Dolayisiyla hayvan ¢aligmalari insan merkezli bakis
acisini sorgular ve hayvanlari edilgen varliklar yerine toplumsal ve tarihsel siireglerde etkili
olan aktorler olarak ele alir. Bu baglamda elestirel hayvan ¢alismalart dogada yasayan can-
I1 tiirlerinin insan kiltiirlerini ne sekilde etkiledigini yazinsal metinlerden hareketle ortaya
koymaya calisir. Ozellikle son yillarda 6ne ¢ikan hayvan calismalar1 kendi basina bir disiplin
olarak 6ne ¢ikmaya baglamistir:

Edebiyat, hayvanlarin temsil problemlerinin tartisildig1 bircok alandan biri haline gel-
mektedir. Bu gelismeler hayvanlar dilsel bigimlerle (metaforik ikame zincirleri gibi)
insana 6zgii kavramsal gergeveye baglayan yollar hakkinda yeni sorulara zorlamakta,
hayvan temsillerini giderek ¢esitli diigiince okullarinin kesisimleri olarak islev gordiigii
gercegini ¢ok daha acik bir sekilde ortaya ¢ikarmaktadir. (McHugh, 2006: 10)

Hayvan calismalar1 disiplininin baslangici yirminci yiizyilin son ¢eyregine rastlasa da
bu alanda son yillarda yapilan ¢alismalar vasitastyla hiz kazanmistir. Slovic’e gore ¢evreci
elestirinin ti¢lincii ddneminde ele alinan 6nemli konulardan biri hayvanlarin 6znelligine dair
yapilan ¢alismalardir (Ozdag ve Gokalp Alpaslan, 2010). Ekosistem icerisindeki en ufak bir
zararin ¢ok agir sonuglarinin olacagini gézler dniine stirmeye ¢aligan ¢evreci elestirmenler,
edebi metinlerin nesli tiikenmekte olan tiirlere kars1 biling uyandirmada énemli bir goérev iist-
lendigi goriisiindedir. Edebi metinler, hem tehlike altinda olan tiirlerin benzersizligine hem
de insanla paylastiklarina kars1 daha dikkatli olmay1 saglayacak nitelikte bir 6zellik barindi-
rabilir (Schneider-Mayerson, vd., 2021).

Aslinda hayvanlara bakis agist uzun siire kendinden {istiin goriilen insanin ihtiyaglari
dogrultusunda temellenmistir. Gerek eski Yunan diisiince tarihinde gerek kartezyen diisiince-
de gerekse birgok kutsal kitaplarda yer alan insan merkezli diigiince, ¢evreci elestiri yaklasi-
miyla birlikte dnemli dl¢iide degisim gdstermistir. Ozellikle kartezyen diisiincede hayvanlar
bilinci olmayan, insana hizmetle yiikiimlii, act duygusu bulunmayan varliklar olarak gorii-
liir. Descartes, hayvanlar1 act duygusundan yoksun, diigiinme yetisi bulunmayan biling dist
varliklar olarak gordiigiinden ahlaki 6l¢iitler igerisinde degerlendirilemeyecegini belirtir. Bu
diistinceye gore insan, varlik alemindeki tiim canlilardan istiindiir ve ekolojik sistem sadece
insana hizmet etmek amaciyla var olagelir (Oppermann, 2012). S6z konusu gortise ilk tep-
ki gosterenlerden biri tinlii ekolog Aldo Leopold’dur. Leopold “Bat1 diislincesinin gevreye
iliskin en temel goriislerine karsi ¢gikarak, yani dinden, felsefeden ve modern bilimden gelen
insan merkezli tim gorisleri reddederek, insanin biotik toplulugun “sade bir tiyesi” oldugu
yeni bir etik yaklagim tasarlar” (Ozdag, 2017: 28-29). Hayvanlarin diisiinsel planda ahlaki
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degerlendirmeler icerisine dahil edilmesinde en 6nde gelen isim ise Peter Singer’dir. Sin-
ger, hayvanlara karsi takinilan tavri, zenciler ve kadinlara karsi takinilan tavirlara benzeterek
irkeilik ve cinsiyetgiligin yaninda tiirciilik kavramina dikkat ¢eker. Herhangi bir tiire {iye
olmanin etik agidan diglanmak i¢in bir sebep olarak goriilmesinin dogru olmadigini diigiiniir
(Singer, 2018). Peter Singer’in ¢ikis noktasi Jeremy Bentham’in ac1 ¢ekme fikrine dayanir.
Aci1 duyma ve zevk almayi tiirler arasi esitligin temeli sayar:

Aci ¢cekme ya da haz duyma kapasitesi herhangi bir ¢ikara sahip olmanin 6nkosuludur;
yani ancak bu kosul saglanirsa ¢ikarlardan anlamli bir bigimde bahsetmeye baslayabiliriz.
Bir ¢ocuk tarafindan tekmelenmenin bir tagin ¢ikarlarina aykirt oldugunu sdylemek an-
lamsizdir. Bir tagin ¢ikarlari olamaz, ¢iinkii taglar act gekemez. Ona ne yaparsak yapalim,
tasa iyilik ya da kotiiliik yapamayiz. Act cekme ve haz duyma kapasitesi, bir varligin
cikarlar1 oldugunu sdylemek icin sadece gerekli degil, ayn1 zamanda yeterli bir kosuldur
da; en azindan ac1 gekmemenin bu varligin ¢ikarma oldugunu sdyleyebiliriz. Tekmelen-
memek, drnegin bir farenin ¢ikarmadir, ¢linkii tekmelenirse aci ¢eker. (2018: 54-55)

Singer’a gore sadece ac1 duyma yetisine sahip varliklar ¢ikar sahibi olabilir ve bu varlikla-
rin esit derecede ahlaki olarak ilgi gérmeye ehliyetleri vardir. Buradan yola ¢ikarak insanlarin
yerlesik aliskanliklarini gézden gegirmesi gerektigini vurgular. Tarim yontemleri, bilimsel deney
metotlari, avlanma bigimleri, giyinme aligkanliklart ve sirk gibi eglence kiiltiirlerinin sorgulan-
masini tavsiye eder. Tom Regan da Singer gibi hayvanlar ile insanlar arasindaki iliskiye etik
yonden yaklasir. Fakat Regan’in etik anlayigini daraltip ge¢mis ve gelecek hakkinda bilgi sahibi
olan ve soyut diisiinebilen varliklari etik kapsam igine alir. Bu varliklarin etik sinirlara dahil ola-
bilmesi i¢in igsel degere sahip olmasina dikkat ¢ceker. Boylece Singer’a karsi ¢ikarak hayvanla-
rin, salt haz ve ac1 duyma yetilerine veya baskalarina karsi sagladiklar1 faydalara gére degil, igsel
degerlerine gore degerlendirilmelerinin daha dogru olacagimi iddia eder. igsel degere sahip olan
tiirlerin birbirine kars1 iistlinliigliniin bulunmadigma dikkat ¢ekerek bu d6zelligi bir dlgiit olarak
oOne siirer. Regan, ayrica Singer’in yukarida sayilan yerlesik aligkanliklart sorgulamaktan ziyade
inanglarin degistirilmesi gerektigini de diisiiniir (Regan, 2003). Singer ve Regan’m goriislerinde
farklilagan noktalara ragmen birlestikleri husus, hayvanlarin biling durumuna sahip olduklaridir
ki 6zellikle Singer etik konusunda acinin bir biling durumu oldugunu belirtir:

Ac1 bir biling durumudur; “zihinsel bir olay”dir ve bu nedenle asla gézlemlenemez.
Kivranmak, ¢1glik atmak, elini yanan sigaradan kagirmak gibi davranislar, acinin kendi-
si degildir; bir ndrologun beyindeki faaliyetleri izlemesi de acinin kendisini gézlemle-
mekten farklidir. Act hissettigimiz bir seydir ve bagkalarinin da bunu hissettigini ancak
cesitli digsal gostergeler yoluyla cikarsayabiliriz. (2018: 57-58)

Bu goriisten yola ¢ikarak bir sempanze veya kopegin, zihinsel 6ziirli bir bebek veya de-
mansli bir yaslidan daha yiiksek bir biling gostergesine sahip oldugunu diisiiniir. Hayvanlara
da en az bu insanlar kadar deger verilmesi ve yasam hakki taninmasi gerektigini belirtir.

Yeni etik sorumluluklar
Glinlimiizde hayvan ¢alismalar1 (animal studies) alaninda yapilan arastirmalarla birlikte
insana 6zgii olarak diisiiniilen zekanin hayvanlarin da sahip olabilecegi bir yeti oldugu or-
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taya koyulur. Bu sonucun insanlara, hayvanlar karsisinda yeni etik sorumluluklar yiikledigi
aciktir (Gokalp Alpaslan, 2013). Ufuk Ozdag’in hayvan ¢alismalari disiplininde ilk kez
“bilissel etoloji” (cognitive ethology) kavramini ortaya atarak bu kavramin énemine degin-
digi ve atlart inceledigi “The Turning of the Tide” yazisinda belirttigi gibi, bu tiiriin insanlara
benzeyen duygulara sahip oldugu ortaya ¢ikar:'

The field observations of ethologists, over long years, provide evidence that animals
feel a wide range of emotions. They come to the conclusion that alongside primary
emotions, such as aggression and fear which are inborn, some animals possess secon-
dary emotions such as happiness, love, grief, jealousy, envy, empathy, despair, shame,
anger, embarrasment, and many other complex feelings. (Ozdag, 2005: 139)

Insanlara atfedilen birgok duygusal durumun hayvanlarin da sahip olabilecegi ima edilir.
Ozellikle nefret duygusunun hayvanlarda da bulunabilecegine dikkat ¢ekerek hayvanlarin da
etik acidan esit haklara sahip olabilecegi diisiiniiliir. Marc Bekoff bu tiir anekdotlarin ¢ogalip
etologlarin aragtirmalarmin somut verilerle desteklenmesi halinde hayvan etiginin sinirlari-
nin oldukga genisleyecegini ve dikkat cekecegini diisiiniir (Ozdag, 2005: 147). Donovan da
hayvanlarin da benlik bilinci baridirdigini, gesitli duygu durumlari yasayabildigini belirtip
onlarin fiziksel act duymalarinin yaninda zihinsel olarak da aci duyacaklarina dikkat ¢eker:

Hayvan-merkezli elestiri hayvanlarin biling tasiyan varliklar—nesne degil 6zne—oldu-
gu onciiliinden hareket eder; onlarin kendi hikayeleri/biyografileri olan bireyler oldugu,
ayrismamis kitleler olmadigi; acidan hoslanmadiklari, hazdan keyif aldiklari; yasamak
ve gelismek istedikleri; kisacasi, insanlarin da bir¢ok yoniiyle onlarla paylastigi belir-
gin arzu ve ihtiyaglara sahip olduklari fikrine dayanir. (Donovan, 2016: 99)

Hayvanlarin zihinsel olarak da ac1 gekmelerinin insanlar tarafindan kavranmasinin miimkiin
olabilmesi durumunda insanlarin hayvanlara yaptiklari eziyetlerin azabilecegini agiklar (Bekoff,
2002: 12). Bekoff, etoloji alanini kiigiimseyenlere kars1 evrimci ve ekolojik bakis agilartyla mu-
kayeseli olarak aktardig1 bircok gézlem ve anekdotlarla insanlara 6zgii olarak diisiiniilen birgok
motiflerin hayvanlarda rastlanabildigini iddia ederek etoloji alaninin hi¢ de kiiglimsenmeye-
cegini gosterir. Frans de Waal, hayvanlarla ilgili kaleme aldig1 deney ve gozlemlere dayanan
anekdotlarinda hayvanlarin sanildig1 gibi sinirlt bir zeka kapasiteleri oldugu diistincesini yikar.
Hayvanlarin insanlar tarafindan genellikle insan 6lgiitleri ile degerlendirilmesine kars1 ¢ikarak
onlarm gegmis ve gelecek bilinci barindirmalarmim yaninda yaratici ve ¢oziimsel zekaya sahip
olduklarini ifade eder. Karmasik sosyal davranislar1 ve bilissel yetenekleriyle hayvanlara karst
insanmerkezci bir yaklagimin degismesi i¢in genis bir katkida bulunur. Cesitli hayvan tiirlerinin
sosyal becerileri, iletisim tiirleri ve problem ¢dzebilme yeteneklerini ayrintili olarak inceler.
Waal, insanlar ve hayvanlar arasinda duygusal ve zihinsel baglantilara dikkat cekerek hayvanla-
rin bilinglerinin daha iyi kavranilmas: durumunda daha iyi muamele gérmelerine neden olacagi-
i1 diisiiniir. Insanlarin dogal diinyay1 kavramastyla daha iyi gevre politikalar1 ve yaban hayatimnin
korunmast igin etkili ¢dziimlerin de iiretilecegini belirtir (Waal, 2021).

Goriildigi lizere hem gevreci elestirmenler hem hayvan haklar1 savunuculari, insan mer-
kezli bir yaklasimi reddederek onun yerine insani var olan diger tiirlerle birlikte ele almay1
onceler. Tiim bu fikirler hayvan etigi konusunda énemli bir déniisiimiin isaretidir. Yerlesik
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diistincelerin sorgulanmastyla birlikte hayvanlarin her alanda esit goriilmesini saglayan bir
yaklagim gelistirmenin yaninda yasayan her canliya bireysel kimlik kazandirmak amaglanir.
Bu bakimdan hayvanlarin biling durumu, zekalari, duygu ve diisiinme yetileri konusunda
edebi anlatilar da cok 6nemli malzemeler saglar.

Cary Wolfe beseri bilimler icerisinde hayvan ¢aligmalari ile edebiyat arasindaki iliskiyi
inceledigi yazisinda bazi edebiyat eserlerinde hayvanlarin ele alinis sekli itibariyle onlari
nesne olarak degil birer kisi olarak goriildiigiinii vurgular. Bu degisimin okuyucu igin de
onemli bir déniisiim saglayabilecegini diisiiniir. Ozellikle akademik cevrelerde hayvanlarin
birer tema, mecaz, metafor, temsil vb. sembolik anlamlarla yorumlanip onlarin 6znelliginin
geri plana atildigini belirtir (Wolfe, 2009: 567). Bu durumun degismesiyle birlikte insanmer-
kezci goriisiin edebi ¢alismalarda 6nemli dlglide degisecegini diisiiniir (Wolfe, 2009: 569).
Ozdag’a gore de edebiyat elestirmenleri, giiniimiizde akademik calismalarda ihmal edilen
hayvan ¢aligmalar1 alanina yonelmelidir. Ozellikle edebiyat alaninda kartezyen bakis agisinin
yayginligindan kaynaklanan bu eksikligin ve gecikmisligin asilmasinda edebiyat elestirmen-
lerine 6nemli gorevler yiiklenir: “Elestirmen ve yazin insant, kendisini hayvan davraniglarina
adayan bilim insaninin yaninda yer alarak, simdiye kadar pek az ilgi goren insanin disindaki
yasama dogru yeni bir bilincin olusmasina katkida bulunmalidir” (Ozdag, 2017: 95). Ozdag,
hayvan c¢alismalarina paralel olarak disiplinlerarasi bir yaklasimla edebi metinlerden hareket-
le yapilacak ¢aligmalarin 6nemli dlglide katk: sunacagini diistiniir.

Hayvan calismalarina yonelik bu kuramsal ve elestirel yonelim, alanin Tiirkiye’de-
ki gelisim siirecine ve mevcut durumuna dair tartigmalart da beraberinde getirmistir. Si-
nan Akilli, hayvan c¢aligmalar1 alanindaki eksikligin nedenini, bu alanin kuramsal gerge-
vesi ve kavramlarinin Bati kokenli olmasina baglar (Akilli, 2018). Ona gore Amerika ve
Avrupa’da 21. yiizyilin baslarinda baslayan hayvan calismalart Tiirkiye’deki gegmisi
yaklasik 10 yildir. S6z konusu alandaki ¢alismalarin biiyiik ¢ogunlugu Tiirkiye disin-
da gerceklesmis ve Tirkiye’deki ¢alismalarin yayilimi da olduk¢a smirlt kalmigtir. Hay-
van c¢aligmalarmin disiplinlerarast bir alan olarak tarih, sosyoloji, psikoloji ve kiiltiirel
calismalarin yani sira biyoloji, zooloji ve etoloji gibi pozitif bilimlerle kurdugu iliskinin
Tiirkiye’de heniiz sinirli diizeyde kaldigi ve bu durumun alanin kuramsal derinligini ve
metodolojik ¢esitliligini kisitladig1 sdylenebilir (Ddlek-Sever, 2024: 247). Fakat Tiirk s6z-
lii ve yazili kiiltiiriinde 6zellikle Anadolu cografyasina 6zgili hayvanlara bakis noktasinda
gevreci hassasiyeti barindirdigini belirtmek gerekir. Masallarda, tiirkiilerde, destanlarda ve
halk hikayelerinde hayvanlar yalnizca birer motif olarak degil, ayn1 zamanda doganin bir
pargast ve insana yol gosteren varliklar olarak yer alir. Halk siirinde biilbiiliin, turnanin?
ya da atin sembolik kullanim1 bu canlilara duyulan sayginin ve onlarla kurulan manevi bagin
bir gostergesidir. Bu bakis agist modern ekolojik yaklagimlarla da ortiisecek bigimde dogay1
tiiketilecek bir kaynak degil, birlikte yasanacak bir biitlin olarak goriir. S6z konusu hassasiyet
hayvanlarin yalnizca ekonomik veya sembolik birer ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda doganin
asli unsurlar1 ve insanla ontolojik bir bag i¢indeki varliklar olarak algilanmasiyla kendini gos-
terir. Hayvan ¢aligsmalarinin sundugu disiplinlerarasi perspektifle bakildiginda bu tiir kiiltiirel
anlatilarin antropomorfik okumalarin 6tesine gegerek insan merkezli diisiinme bigimlerini
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sorgulama potansiyeli tagidig1 goriilmektedir. Bu baglamda igsellestirilen ve Tiirk kiiltiiriinde
6nemli yere sahip olan hayvanlardan biri Anadolu parsidir. Yiizyillardir Anadolu cografyasinin
simgesi olarak 6ne ¢ikan olan Anadolu parsi, Tiirk kiiltiiriinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.?

Anadolu parsi

Anadolu biyolojik ¢esitlilik bakimindan olduk¢a zengindir. Bu zenginlikler arasinda 6ne
¢ikan tiirlerden biri Anadolu parsidir. Anadolu parsi (Panthera pardus tulliana), Tirkiye’de
yasayan en biiyiik yirtic1 kedi tiirii olup 6zellikle daglik, kayalik ve seyrek ormanlik alan-
larda yagamayi tercih eden bir tiirdiir. [UCN (Uluslararast Dogay1 Koruma Birligi) Kirmizi
Listesi’ne gore Panthera pardus tulliana Nesli Tehlike Altinda (Endangered) olarak sinif-
landirilmaktadir.* Bu smiflandirma, tiiriin dogadaki popitilasyonunun oldukea diisiik olma-
sina ve iireyebilen ergin hayvan sayisinin yaklasik olarak 1000’in altinda oldugunun tahmin
edilmesine dayanmaktadir. Aveilik, turizm amaciyla yapilan oteller, bilingsiz tarim gibi insan
faaliyetlerindeki yikici etkiler bu tiiriin tiikkenmesine zemin hazirlamistir. 1974’te Ankara’nin
Beypazari ilgesinde vurulan ve uzun yillar boyunca neslinin tiikendigi diisiiniilen Anadolu
parsmin farkl tarihlerde goriildiigii haberleri yapilsa da en net goriintiilemeyi 2019 yilinda
Doga Koruma Milli Parklar Genel Miidiirliigii yapar. Foto kapanla ¢ekilen iki net goriintiiy-
le birlikte tiir bulundugu bolgede koruma altina almarak bir grup akademisyen tarafindan
gozlemlenmistir.’ Bu bolgede yapilan DNA analizi sonucunda tiiriin varligini stirdiirdigi
tespit edilmis ve DNA sonuglari Diinya Gen Bankasi’na kaydedilmistir. Daha sonraki yil-
larda birgok kez farkli bolgelerde goriintiilenmis ve avlanma tehlikesine karst birtakim cezai
yaptirimlar agiklanmistir. Yapilan saha aragtirmalari, parsin varliginin kamera kapan goriin-
tiileri, izler, digk1 6rnekleri ve yerel gozlemler gibi dogrudan ve dolayli verilerle tespit edil-
digini gostermektedir (Sar1, Glindogdu, Baskaya ve Arpacik, 2020) Gozlemlerin biiyiik bir
kisminin 1000 metrenin {izerindeki daglik alanlarda yogunlagmasi, parsin yiiksek rakimli ve
insan baskisinin gorece daha az oldugu bolgelerde yasamayi tercih ettigini ortaya koymakta-
dir. Bu baglamda Anadolu parsinin varligi 6zellikle Giresun, Erzincan, Bing6l, Artvin, Rize,
Trabzon, Ardahan, Erzurum, Kars ve Giimiishane illerinde yapilan gozlem ve bulgularla tes-
pit edilmistir. 2022 yilinda yayimlanan bir aragtirmaya gore Anadolu parsinin Tiirkiye’deki
dagiliminin daha dnce diisliniilenden daha genis oldugunu ortaya koymaktadir (Baskaya,
Baskaya, Arpacik, Sari ve Giindogdu, 2022). Tiiriin doguda Kars’tan baslayarak batida I¢
Ege’ye, glineyde Akdeniz’e ve kuzeyde Bati Karadeniz’e kadar uzanan genis bir cografyada
varligint siirdiirdiigii anlasilmaktadir. Fakat 6zellikle Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karade-
niz bolgelerinde kayitlarin yogunlagsmasi, bu alanlarin tiir i¢in ¢ekirdek yagsam alanlar1 olabi-
lecegine isaret etmektedir (Baskaya vd., 2022: 992).

Anadolu pars1 6zellikle yabani kegi, karaca, yaban domuzu gibi orta ve biiylik boy me-
melilerle beslenir ve bu yoniiyle otobur popiilasyonlarn kontrol altinda tutulmasina katki
saglar. Bu baglamda Anadolu parsi, korunmasi durumunda ayni habitati paylagan birgok tii-
riin korunmasina da dolayli katki saglayan bir semsiye tiir olarak degerlendirilmektedir (Unal
vd., 2023). William Ripple ve bir grup arastirmaci yirtict etobur tiirlerin ekosistemlerde iist-
lendigi bu dengeleyici role dikkat ¢ekerek ilgili tiirlerin azalmasinin otcul poptilasyonlarin
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kontrolstiz artigina, bunun da bitki ortiisiinde bozulmalara ve aga¢ koklerinin aginmasina
kadar uzanan ekolojik sorunlara yol agtig1 belirtilmistir (Ripple, vd., 2014: 152). Bu gergeve-
de yirtict tiirler, otgul dengesi ve bitki gelisimi iizerinden ekosistem sagliginin korunmasinda
kritik bir rol oynamaktadir.

Anadolu parsinin yasam alani, orman tahribati ve yanginlar, turizm ve rekreasyon faali-
yetleri, kagak avcilik ve buna bagli olarak av hayvanlarinin azalmasi nedeniyle daralmistir.
Ozellikle tiirlerin habitatlarinin insan ihtiyaci dogrultusunda bilingsizce tahrip edilmesi yikict
etkilere neden olmustur. Yasam alanlar1 6nemli 6lglide zarar goren tiirlerin birgogunun nesli
tikenme esigine gelmistir. Anadolu parsinin korunmasi yalnizca tiirlin kendisini korumaya
yonelik onlemlerle degil, ayn1 zamanda habitatlarin korunmasi, yaban hayati1 koridorlarinin
olusturulmasi, kagak avciligin 6nlenmesi, ormancilik ve tarim faaliyetlerinin yaban hayatini
dikkate alacak sekilde planlanmasi ve yerel halkin bilinglendirilmesi gibi biitlinciil koruma
politikalarryla miimkiin olabilecektir (Sar1 vd. 2020).

Anadolu parsinin edebi temsili ve ekopoetik insas1

Yirtict bir etobur olan Anadolu parsinin ekolojik sistemdeki bu 6nemli etkisi gerek top-
lumsal planda gerekse yazinsal planda goz ardi edilmemelidir. smail Orhan Sénmez®, kale-
me aldig1 “Tulliana”’da Anadolu parsinin ekosistem igerisindeki 6nemini géz Oniine alarak
ona kimlik kazandirmaya ¢alisir. Sair, dogada yok olan her bitki veya hayvan tiiriiniin insan
ruhundan da ¢oraklagsmaya yol actigini diisiiniir: “Bugiin ortalama insan yabandomuzlari ve
kargalardan ibarettir. Onun asil ve nadir duygulardan yoksunlasmis i¢ diinyasi asil ve nadir
canlilarin, geyigin, karacanin, parsin, kurdun ve vasagin tiikendigi, ¢oraklagan cografyasinin
bir yansimasidir” (Sénmez, 2018: 110). Bu baglamda Sonmez’in yaklasimi, yalnizca belirli
tiirlerin yok olusuna dikkat ¢ekmekle kalmayip dogay: biitlinciil bir degerler sistemi iginde
yeniden diistinmeye yonelir. Sonmez, temelde dogay1r anlamlandirmak icin yapilan tasnif-
lerin insanin kendi diinyasint kurmak i¢in yaptig1 bir siniflama oldugunu, gergekte ise “bir
akarsu da varligint olusturan yiiksek ilke agisindan i¢inde yasayan baliklarla ayni degerde”
oldugunu belirtir: “Bizim dogay1 kendimizce anlasilabilir kilmak i¢in yaptigimiz ayrim ve
siniflamalar kendi ereklerimiz ve diisiinsel aligkanliklarimiza uygun bir diinya tasavvuruna
sahip olmak icindir. Zira teorik doga bilimleri metafizik, estetik, din duygusu, felsefe ve sa-
nat olmaksizin var olamaz” (Sonmez, 2018: 111-112). Ona gore var olan canlilar (cansizlar
da dahil) esit diizeyde saygiy1 hak eder.

Ismail Orhan Sénmez yazdig siirlerde, Anadolu parsin1 hem maddi hem de manevi ag1-
dan igsel zenginlikleriyle tanimlayarak onunla 6zdeslesmeyi amaglar. Bu siirler, yillar bo-
yunca insanlarin Anadolu parsin1 yok etme arzusuna karst duydugu dogal duygulanimlart
yansitmaya ¢alisir. Gerek sozlii gerekse yazili malzemelerden faydalanarak verdigi kisa bil-
gilerle siir 6ncesinde okuyucuyu hazirlar. Bu konuda detayli bir arastirma evresinden gegtigi
hem 6nsoézden hem de siirlerdeki gondermelerden anlagilir. S6nmez, dnsézde Anadolu par-
sinin tarihsel stiregte nasil bir yer edindigine dair bilgiler sunar. Cicero’nun mektuplarinda
gecen pars avindan, Dede Korkut destanlarindaki betimlemelere ve Osmanlt padisahlarinin
av sahnelerinde parsin yer almasina kadar genis bir tarihi perspektif 6ne siirer. Anadolu parsi
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ile ilgili Tirkiye’de yasanan farkl: tarihlerdeki gelismeleri yakindan takip ettigini hem 6n-
s6zde hem siirlerinde gosterir.

Ismail Orhan Sénmez’in Anadolu Parsina Siirler alt baghgm tastyan “Tulliana” adl
siir kitabiin ana 6znesi, nesli tilkenme tehlikesiyle karsi karsiya kalan ve tiir ad1 panthera
pardus tulliana olan Anadolu parsidir. S6nmez’in Anadolu parsi ve yaban hayatiyla tanisma-
sinda babasinin etkisi biiyiiktiir. Heniiz ¢ok kiiciik yaslardayken babasi, saire doga sevgisi
kazandirarak doga bilimlerine olan ilgisini artirir. Sairin babasiyla birlikte yaptig1 doga gezi-
leri ve babasinin zengin doga kitapligi sayesinde ¢evreci bir tutum edinir. S6nmez, bu bagini
kaleme aldig1 “Kumerloeve” siirinde paylastig1 anekdot ile aktarir;

Cocuktum,

camm stkilmistt,

tozlu ve sessiz bir memur odasinda,

hisimla deri bir sandalyeye oturtulmugtum.

Unmitler, iyi niyetler ve gayretler iceren eskil dergiler,
geciyordu ellerimden Kumerloeve,

“Kim bilir daglarin ve ormanlarin ardinda olani,”

diyordum kendi kendime,
adini parsin adiyla yan yana goriiyordum,

kahretsin, onun hala bir yerlerde yasamasini ¢ok istiyordum (Sénmez, 2021: 107)

On yasinda okul yillarinda eski bir dergide rastladigi Prof. Dr. Hans Kumerloeve’in bir
makalesi vasitastyla Anadolu parsiyla karsilasan sairin ilgisi yillarca devam etmis; on iki yas-
larindayken parsi konu alan “Anadolu’nun Yabani Hayati” isimli bir kitap yazmay1 denemistir.
Yillarca kirsal bolgelere yaptigi gezilerde parsla ilgili bilgi toplamasinin yaninda dageilik se-
riivenlerinde daima parsin izini siirmeyi arzulayan Sonmez bu duygusunu su ciimlelerle ifade
etmigtir: “Hayatimimn sonraki dénemlerinde her tiirlii tahribata, s6ziim ona gelismeye ragmen
onun kuytu ormanlarda, uzaklarda bir yerde 6zgiirce avlaniyor olabilecegi benim hayata dair
tiim timitlerimi ve olasiliklarimi canli tutan bir sembol haline gelmisti” (Sonmez, 2021: 26).
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(“Tulliana”’, Sonmez, 2021: 17)
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Kiigiik yaslardan itibaren bu merakint siirdiiren sair, kitapta yer alan siirlerini kaleme
almadan 6nce kapsamli bir hazirlik siirecine girer. Bu siiregte, konusunu tarihi belgelerden,
arsivlerden, gazetelerden topladig1 verilerle derinlemesine arastirir. Topladigt bu bilgileri,
siirsel bir iislupla yeniden yorumlar. Giinliik yasamin gergekliklerini kurmaca diinyasi igeri-
sinde sentezler.

Tiim bunlarin yaninda parsla kurdugu empati ve duygusal bagi da sik sik dile getirir. Lori
Gruen, Entagled Empathy adli galismasinda hayvan ¢aligmalarinda empati kavraminin klasik
anlamlandirmalarini reddeder. Etkili bir empati, empati duyulan varligin biligsel durumunu
kavramanin yaninda o varligi etkileyen hususlarin nedenlerini ve onun bu duruma gelmesine
yol agan bilgi ve kosullari, yani baglami anlamay1 gerektirir (Gruen, 2015: 47) Empatiyi,
duygu ile diistincenin birlikte isledigi, belirli yasam kosullari i¢inde sekillenen ve varliklar
arasindaki iligkileri dikkate alarak igleyen bir anlama bi¢imi olarak temellendirir. S6z konusu
yaklagimda empati, baska bir varligin deneyimini listlenmekten ¢ok, o deneyimin nasil olus-
tugunu, hangi kosullar i¢inde anlam kazandigini ve o varlikla kurulan iligkinin niteligini go-
zetmeyi gerektirir. Dolayisiyla empati, onun yasam alanini, karsi karsiya oldugu tehditleri ve
insan etkinlikleriyle kurulan iligkiyi dikkate almay1 da igerir (Gruen, 2015: 47). Bu baglamda
Sénmez’in Anadolu parsina siirlerinde kendi yasami ve deneyimiyle yer vermesi, hayvani
oteki olmaktan ¢ikararak okuru bu yasam karsisinda nasil bir tutum alacagini diisiinmeye
cagirmasiyla yeni bir etik tutum almaya c¢agirir.

1. Tiirler arasi siddet: Otekilesmeye kars1 6znelesme

“Pardus” siirinde parslarin eglence amaciyla arenalarda savastirtlmasi anlatilir. Romali
devlet adami Marcus Tullius Cicero doneminde gladyatdr savaglarinda arenalarda kullanil-
mak iizere birgok bolgeden getirtilerek gesitli etkinliklerde kullanildig1 ve bu etkinlikler es-
nasinda onlarin kdlelerle savastirildig: bilinir;

Romanin kadmlarint hayran birakan giizelliginle,
oldiin ve oldiirdiin arenanin giinahlart iginde binlerce kere,

oldiin ve kalabaliklarin bes para etmez gézlerini orada
gordiin (Sonmez, 2021: 36)

Bu satirlarda antropojenik miidahalelerin tarihsel kdkenlerini gézler 6niine serer. Cicero
mektuplarinda, Roma’da arenalarda kullanilacak vahsi hayvanlarin eyaletlerden sistematik
bigimde toplandigini ifade eder. Burada parslarin yakalanmasinin zorlastigindan ve bolgede
parslarin neredeyse kalmadigindan s6z edilmesi, Roma eglence kiiltiiriiniin dogrudan hay-
van popiilasyonlar iizerinde etkisi oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir (Cicero, MO
56/1958, s. 129). Antropolojik makine kavrami iizerinden insan ile hayvan arasindaki onto-
lojik ayrimin nasil politik olarak insa edildigini ¢aligmalarinda ele alarak hayvan ¢alismalari
disiplini i¢in dnemli katkilarda bulunan Giorgio Agamben, siyaset felsefesinde bir¢ok go-
rligiinii Cicero iizerinden tartigirken arenayi egemenin giiclinii insa ettigi bir istisna mekan1
olarak konumlandirir. Dogal yasam alanindan koparilan pars, Roma’nm hukuki ve politik
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alanina bir birey olarak dahil edilmez ve hatta bilerek bu alanin diginda birakilir. Agamben’e
gore bu disarida birakilma hali, basit bir yok sayma degil, aksine politik bir egemenlik insasi-
dir. Onun 6liimii bir cinayet say1lmaz, zira hukukun korumas altinda degildir. Ilgili yaklasim
hayvanlarin hukuki ve ahlaki korumanin diginda birakilmis varliklar olarak konumlandiril-
digin1 gosterir. Siirde, benzer bir anlayisla parsin savasmak zorunda birakilmasi, hayvan-
larin kendi dogal dongiisiinden koparildiginda yasadig: travmay1 gozler oniine serer. J. M.
Coetzee, hayvanlarin nesnelestirildigi yoniindeki yaygin goriisii asarak onlarin aslinda birer
“savag esiri” gibi konumlandirildigini ileri siirer (Coetzee, 1999: 59). Bu baglamda hayvan-
lar, insanin tarihsel olarak galip geldigi bir savasin maglup tarafi olarak diisliniiliir ve s6z
konusu maglubiyet, onlara yonelik her tiirlii miidahalenin mesrulastirilmasina zemin hazirlar.
Coetzee’nin ifadesiyle savas esiri “bizim kabilemize ait degildir” ve bu nedenle ona kars1 etik
sinirlar askiya alinabilir (Coetzee, 1999: 59). Sair, izleyicileri gosteriye kilitleyen bu gosteri
esnasinda hem parsin hem de izleyicilerin duygularini aktarir;

O nedenle dfkelendin ve savastin,

bundandi kitleleri hayran birakan acimasizligin

sevindi fahigeler, serseriler ve dilenciler.

Roma fetihlerine devam ediyordu, seni istediler.

Marcus Tullius dan ricayla,

Asia Minor 'un 1ssizlarinda fak ¢attilar, postun igin degil ey pars,
Ofken igin basina sester sactilar. (Sénmez, 2021: 37)

Siirde de goriildiigii izere parsin 6fkesinden beslenen izleyiciler, bu kanli gosteriyi hay-
ranlikla izlerken dogal habitatindan eglence amaciyla getirilen pars, anlam veremedigi bu
savag esnasinda hayatta kalma i¢glidiilerini kullanarak kendini korumak amaciyla karsisina
getirilen varliklara saldirmaya baslar. Sairin “ilkel insan” ve “kitle insan” (ayak takimi) tas-
nifi, insanin ontolojik ve ahlaki ¢oziiliislinii hiyerarsik bir ¢cergevede ele alirken bu ¢oziliistin
temelinde i¢gilidiilerin yon verdigi bir yapi, tiketim odakli yasam ve dogaiistii ile kurulan
iliskinin zayiflamasi gibi unsurlarin bulundugunu vurgular (Sénmez, 2018: 126-129). Dola-
yistyla kitle insan1, dogaiistiinii ancak kriz anlarinda hatirlayan, giindelik yasamda ise tiike-
tim, eglence ve kagis mekanizmalariyla varolugsal boslugunu bastiran bir figiir olarak belirir.
Parsin insani anlamda “fkelendirilmesi”, onu dogasina aykir1 bir siddet dongiisiine zorla-
maktadir. Siir, bu baglamda hayvanin iradesini ve 6zbenligini tanimay1, onu bir birey olarak
gormeyi ima eder. Cogu zaman toplu saldirilar, parslarin dliimiiyle sonuglanir. izleyiciler
parsin dldiiriiliisiine aldirmadan heyecanla arenadan ayrilirlar. Pars karsisinda “fahiseler, ser-
seriler ve dilenciler” krallarla birlikte ayn1 heyecani yasar. Bu esnada hiyerarsi tektiplesir ve
parsa kars1 benzer bir yaklasim sergilenir. Siir yazinsal metinlerde yiizyillardir siiregelen bir
algry1 6nemli 6l¢iide degistirir. Zira klasik anlayista hayvan aci ¢cektirmekten zevk alan, insan
ise ac1 ¢eken konumundadir. Siirde ise bu algi tersine ¢evrilmis ve hayvan act ¢eken canli
olarak betimlenmistir. Bu durum insan biricikligi algisint degistirmistir. Ayni zamanda Parsin
arenaya getirilmesi ve gosterinin para kazanma amaciyla diizenlenmesi, hayvanlarin insan
tarafindan ekonomik kazang icin aragsallastirildigini gosterir. Siir, antik donem insaninin
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doga iizerindeki tahakkiimiinii sorgular. Siirde insanin dogay1 kendi arzulart dogrultusunda
bi¢cimlendirme ¢abasini elestirel bir sekilde ortaya koyar.

“8 Subat 1936 Soke” isimli siir, Aydin sehrinde 1936 yilinda 22 yasinda bir geng tarafin-
dan oldiiriilen pars {izerine yazilir. Siirin basglarinda heniiz insan eli degmemis bir yaban tas-
viri yapilir. Bu yaban tasvirinde “insan eli degmemiggesine ilahidir daglar”; “hi¢ insan yok-
muscasina bir sis”; “mavi, zaman yokmuscasina bir lekesizlikle” parildar. insan eli girmeyen
bu yaban tasvirinde tiim canlilar “mutlak bir temasa i¢inde devinir”. Daha sonraki misralar-
da tabiatin, yapraklarin, kuslarin ve biitiin bu alemin siikt i¢erisinde varligin siirdiirdiigii
tasvir edilir. Siirin basinda tasvir edilen insan eli degmemis doga Giorgio Agamben’in The
Open: Man and Animal kitabinda soziinii ettigi insan ile hayvan arasindaki ayrimin heniiz
kurulmadigr bir alani, yani insanin kendisini dogadan ayirmadig: bir varlik alanini hatirlatir
(Agamben, 2004: 36). Agamben, insan ile hayvan arasindaki farkin dogal ve kesin bir fark
olmadigini diisiiniir. Bat1 diisiince tarihinde bu fark, insanin kendisini hayvandan ayirarak
kurdugu bir sinirin sonucudur. Bu smir kurulmadan dnce, yani insan kendisini dogadan ve
hayvandan ayri bir varlik olarak tanimlamadan 6nce, insan ile hayvanin ayni varlik alanint
paylastig1 bir durum diistindiliir.

Yaban hayatinin dogal akisinin anlatildigi ilk dizelerden sonra gozler parsa gevrilir:

Béyle bir anda daglarda dolastyordun,

Zaman kokuyordun, belki hirs, sehvet ve kin,

ne daha kotiiydiin insanliktan,

ne daha iyi oldugunu savlayabilirdin.

Sonu gelmez islerin ardinda ihtiyarlayacak,

bir arzu tomart gibi yuvarlanarak yasayacak,
basini goge kaldirmayan milyonlardan olacaktin.

Avla avcinin birbirine karistigi gélgelere ayak bastin

talihsizlik o ki. (Sénmez, 2021: 82-83)

Sair, doganin i¢inde kendi yagsam alaninda varligini siirdiiren parsin yagamini ve diisiin-
celerini aktarir. Parsin “zaman kokmasi” onun gegmise ait birtakim birikimleri de beraberin-
de getirdigini imgeler. Hirs, sehvet ve kin gibi insani duygulart duyumsamasi onun duygu
ve diirtiilerle hareket eden bir birey oldugunu vurgular. Ayni zamanda insanogluyla iliskisine
deginen musralara rastlamir. insanliktan ne daha iyi ne de daha kétii oldugu vurgulanarak
aslinda boyle bir karsilastirma yonelimi de olmadigr disiiniiliir ki birka¢ misra sonra kendi
yasam alaninda dogal bir dongii icerisinde yaslanacagi belirtilir. Sair, “ne daha kotiiydiin
insanliktan ne daha iyi oldugunu savlayabilirdin” dizelerinde, insan ve hayvan arasindaki
etik karsilagtirmaya isaret eder. Agamben, insan ile hayvan arasindaki farkin ahlaki ya da
ontolojik bir Gstiinliik iliskisi olmadigini, bu farkin aslinda insanin kendisini tanimlamak
icin kurdugu bir ayrim oldugunu belirtir (Agamben, 2004: 15-16). O, insan ile hayvan ara-
sindaki farki agiklamak yerine, bu farkin nasil kuruldugunu ve hangi diisiinsel mekanizmalar
tarafindan siirdiiriildiigiinii sorgular. Zira bu fark, insanin dogasinda bulunan bir veri degil,
aksine antropolojik makine ismini verdigi mekanizma ile insanin kendisini tanimlayabilmesi
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icin siirekli yeniden tiretmek zorunda oldugu bir ayrim ¢izgisidir ve bu ¢izgi ortadan kalkti-
ginda, insan kategorisi de anlamini yitirir. S6z konusu dizeler, insanin hayvanlar tizerindeki
tahakkiimiinii hakli ¢ikaran ahlaki istiinliik iddiasini sorgular. Pars ne insanin altinda ne de
iistiinde bir varliktir; o, kendi dogal varolusunda bir bireydir. Fakat insan faktoriiniin bu alana
miidahale etmesiyle durum degisir ve bu onun en talihsiz yazgisidir. “Tekinsiz g6z onu fark
edip 6ldiirdiikten sonra oradan sessizce uzaklasir. Siirde, “avla avcinin birbirine karistigi gol-
geler” ifadesi, insanin hayvanlar {izerindeki egemenlik algisinin aslinda yaniltici oldugunu
ima eder. insan, avci olarak goriilebilir. Fakat bu siiregte dogal diizenle birlikte kendi gelece-
gine de zarar verir. Bu, insanin dogadaki yikici roliinii sorgulayan bir elestiridir. “Pardus” si-
irinde parsin yasadig1 antik donemde insanin doga tlizerindeki tahakkiimiinii sorgulayan sair,
yirminci ylizyilda Anadolu’nun bagka bir bolgesinde yasanan benzer bir yaklagimi sergiler.
Antik zamandan giiniimiize benzer bir anlayisin siiregeldigini simgeler.

Sénmez, “Osmanoglu Kara Mustafa” siirinde bir parsin zihin diinyasini yansitir. Oliimiin
yasamla catisarak zamani kucaklamasi duygusal karmasikligin isaretidir. Sair, hayvanlarin
da insanlar gibi mutluluk ve huzursuzluk gibi duygular1 deneyimleyebilecegini sezdirir. Yani
bu duygulari insana 6zgii olmaktan ¢ikarip tiirler arasi ortak 6zellik olarak betimler:

Bazilar: korkmaz,

oliimle yiiriir ¢iinkii en basindan,
her sabah éliimle uyanir,

oliimle arkadastir.

Gergin bir yay gibi yasamlarn,

bir oliim danst anlatir. (Sonmez, 2021: 85)

Siir, Anadolu parsin1 “6liim ve yasamin dans ettigi” bir varlik olarak betimlerken onu
yalnizca bir pasif bir kurban olarak ele almaz. Pars, yasami boyunca 6liimle hemhal olmus,
6liimden gii¢ alan bir figiirdiir. Bu betimleme, hayvanlar1 yalnizca biyolojik varliklar olarak
gormeyen ve onlari duygulari olan, varolusla ilgili bir boyut tagiyan aktorler olarak ele alan
tiirler arasi psikolojinin (trans-species psychology) temel ilkelerine isaret eder. Marc Bekoff,
calismalarinda hayvanlarin ne digiindiiglinii, neler hissettigini ve karar alma mekanizma-
larmi ele alir (Bkz. Bekoff, 2002; 2020). Ona gore hayvanlarin korku, seving, yas, empati
ve sosyal baglilik gibi duygusal durumlar yasayabildigi diisiincesi yalnizca etik bir iddia
degildir. Karsilagtirmali biyoloji, evrimsel psikoloji ve davranis bilimlerinin ortaya koydu-
gu bilimsel bulgularla desteklenen bir yaklasimdir (Bekoft, 2002: 48, 169). Bekoff, hayvan
duygularini anlamanin yolunun dogrudan duygunun kendisini gérmekten degil, davranissal
gostergeleri, fizyolojik tepkileri ve norolojik yapilarin karsilagtirilmasinit incelemekten gec-
tigini belirtir. Darwin’den hareketle insanlar ile diger hayvanlar arasinda duygusal yasam
bakimindan mutlak bir kopus degil, derece farklart bulundugunu savunur (Bekoff, 2020: 16).
Hayvanlarin diinyay1 deneyim, hafiza ve duygu durumlariyla algiladigini savunan goriis dik-
kate alindiginda, siirdeki pars artik sadece bir yirtict hayvan degil, korkuyu bilen ve yasamini
6liim bilgisiyle siirdiiren bir 6zne olarak disiiniiliir. Parsin 6liimle olan bu yakin iligkisi, onun
varolussal ger¢ekliginin yani sira insanin ona atfettigi mistik hayranligi da yansitir. Bu nokta-
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da siir, hayvanin bir 6zneden ziyade bir metafor olarak kullanilma riskini tasir. Ancak hayvan
calismalarinin vurguladig: gibi hayvanlar yalnizca insan hikayelerinin araclar1 degildir, kendi
hakikatleri olan varliklardir. Parsin yasam ve 6liimle olan iliskisi, insan digindaki varliklarin
da derin ve cesitli duygulart deneyimleyebilecegini gosterir;

Bir kaplan ise daglilarin onu ¢agirdigr sekliyle,

oliim tiim viicudunu sardigi igin,

Yasam ve oliim onun bedeninde en muhtesem danslarina ¢ikip,

derin bir ofkeyle zitlagtigi,

ve vahgi bir askla kucaklastigi iin,

Béylece sari ve siyahin ¢atisan tonlariyla bir savas
madrigaline doniistiigii i¢in

bu kadar ¢eviktir.

Oliimden korkmaz asla,

Ki onun postundaki benektir. (Sonmez, 2021: 87)

Siirde parsin yasam ve Oliim arasindaki diyalektik iliski icinde, dogayla biitiinlesmis
varolusunun estetik ve duygusal bir yogunlukla betimlenmesi, hayvanlarin karmagik duy-
gusal yasantilara sahip olduklarini ileri siiren etolojik bulgularin edebi bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Metnin parsin 6liimden korkmayan cesur bir varlik oldugunu ifade etmesi
ve doganin genel dongiisii icinde yasam ile 6liim sarmalin1 derin bir dirayetle biinyesinde
barindirdigini vurgulamasi, Marc Bekoff’un derin etoloji (deep ethology) yaklagiminin mer-
kezinde yer alan goriisle dogrudan ortiismektedir. Bu yaklasim, hayvanlarin 6limliiliik, aci
ve kayip karsisinda yalnizca i¢giidiisel tepkiler veren varliklar olmadiklarini ortaya koyar
(Bekoff, 2020: 82). Hayvanlar 6len tiirdeslerinin ardindan yas tutar ve kendi varolussal bii-
tiinliiklerini korumak i¢in yasama tutunma miicadelesi verir. Parsin beneklerindeki sar1 ve
siyahin ¢atisan tonlari, hayatin ve dliimiin karmasikligimi ¢agristirir. Bu yoniiyle renklerin
kullanimi, sadece parsin dig goriiniisiinii degil, duygusal ¢atismasini da simgeleyerek igsel
zenginliklerini ve duygusal bir derinlige sahip oldugunu ima eder. Aynt zamanda 6liimden
korkmadiginin vurgulanmasi parsin cesur bir varlik oldugunu simgeler. Ancak bu cesaret, sa-
dece kendi 6liimiinden degil, ayn1 zamanda doganin genel dongiisiinden de kaynaklanabilir.
Metaforik anlatim, hayvanlarin deneyimledigi duygularin karmasikligint vurgulayarak doga
ile insan arasindaki bagin daha derin bir anlayisini ortaya koyar.

Ele alinan siirlerde pars, insan ve doga arasindaki tarihsel catismanin, tahakkiim iliski-
lerinin ve tiirler aras1 duygusal baglarin giiclii bir simgesi olarak dne ¢ikmaktadir. Sonmez,
Anadolu parsini arkaik zamanlardan baslayarak Antik Roma’ya ve hatta 20. yiizy1l Anado-
lu’suna kadar uzanan siirecte insanin hayvanlar lizerindeki egemenlik iddiasi ve bu egemen-
ligin siddet araciligryla siirdiiriilmesi, siirlerde elestirel bir yaklasimla sunar. Aslinda ¢ok eski
zamanlardan beri bu topraklarda var olan bir canli ile giinlimiizde birlikte yagayamamanin
ortaya ¢ikardigi tabloyu anlatir. Ozellikle arenalarda zorla savastirilan ya da aveimin kur-
sunuyla varligi sona erdirilen pars, insanin dogay1 aragsallastirma egiliminin bir gdstergesi
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olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, siirlerde pars yalnizca bir kurban olarak ele
alinmaz; onun 6fkesi, cesareti ve varolus miicadelesi, insanin ona atfettigi edilgenlikten s1yri-
larak bireylesmesini saglar. Parsin duygu ve varolus boyutuna yapilan vurgu, insan-merkezci
bakis agisini sorgulayan tiirler arasi bir etik tartisma ortaya koymaktadir. Boylece, hayvanin
yalnizca insan hikayelerinin bir unsuru olmadig1, aksine kendi yasam dongiisti ve duygusal
gerceklikleriyle var oldugu fikri siirlerin temel sdylemi haline gelmektedir. Bu baglamda
siirlerin sundugu elestirel perspektif, insanin doga lizerindeki tahakkiimiinii sorgularken hay-
vanin bireyselligini ve duygu diinyasini tanima gerekliligine de isaret etmektedir.

2. insan miidahalesi

Parsin Anadolu halki igin en cazip taraflarindan biri postudur. Avcilarin birgogu pars
avlayp derisini yiizerek postunu satmayi aliskanlik edinir. Hatta bu konuda Ege bolgesinde
Mantolu Hasan gibi {in salmig avcilar vardir®. Asil adi Hasan Bele olan Mantolu Hasan’in
lakab1 vurdugu Anadolu parslarinin derisini ylizdiikten sonra giyinip elinde tiifekle fotograf
cektirmesinden gelir. Anadolu parslarinin 1930 — 1950 yillar1 arasinda yasam alanlar gittik-
ce azaldigindan yer yer kdylere inerek kdy hayvanlarina saldirdigi igin tuzaklar vasitasiyla
yakalanmaya ¢aligilir. Fakat Mantolu Hasan postu yiiksek fiyatlara satildigini kesfettiginden
ava ¢iktiginda dikkatini parslar iizerine verir. Kumerloeve, Mantolu Hasan’in yaklasik 50
pars dldiiriip postunu sattigini belirtir (Kumerloeve, 1975).

Yine Bodrum smurlari igerisinde yer alan Mazikoyl pars popiilasyonu bakimindan ol-
dukga zengindir. Yore halki tarim verimsizligi nedeniyle gecimlerini saglamak i¢in pars av-
ciligina yonelir. Burada da en meshur pars avcist Mazili Serif’tir. Yore halki gelistirdikleri
pars tuzagi ile kama ve tiifek ile pars avciligi yapar®. Sair, “Mazikdy Tiirkiisti” isimli siirinde
bu hususa deginir. Sairin kaynak kisiden derledigi ve siirden 6nce verdigi bu bilgiler, siirin
konusunu meydana getirir. Dolayisiyla bu derleme asamasi sairin sozlIii kiiltiirden de beslen-
digini gdsterir. Siirin basinda bu szl bilgilere benzer bir sekilde Mazikdy avcilari betimle-
nir. “Giimiis sirma cepken” giymis “kamalr yigitler” avdan elleri bos doner. Pars avciliginda
gelistirilen avlama yontemine gore kepenegin altinda saklanan avcinin saniyeler iginde kepe-
nekten cikarak kamasiyla parsi avlamasi gerekir.

kalkin da gidelim kaplan iistiine,
kiirk sattim gdvura yok pahasina,

goniil verdim Izmir’in ak yosmasina. (Sénmez, 2021: 104)

“Kiirk sattim gavura yok pahasina” dizesi, parsin 6znelligini tamamen yadsiyan insan-
merkezci bir yaklagimi ortaya koyar. Wolfe, mevcut hayvan haklar1 tartismalarinin dahi
cogunlukla faydact mantigin digina ¢ikamadigini elestirerek hayvanin ahlaki degerlendir-
mesinde onun yalnizca insanlarin faydasma ydnelik bir sey (thing) olmadigini, kendinde
bir amag ve radikal bir 6tekilik barindiran 6zneler olarak ele alinmasi gerektigini vurgular.
Siirde parsin 6znelliginin yadsinmasi, Wolfe’un Derrida ve Lyotard gibi diisiintirlerden de
beslenerek isaret ettigi, hayvanin ahlaki cemberin disina itilmesinin ve bu somiirtiniin dilsel
olarak yeniden liretilmesinin edebi bir tezahiirlidiir (Wolfe, 2003: 54). Oysa Wolfe, yeryiizii-
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nii insandan &nce de var olan ve muhtemelen Homo sapiens tiirinden ¢ok daha uzun siire var
olacak insan-dis1 yasam formlariyla paylasildigi ger¢egini hatirlatir (Wolfe, 2003: 193). Sair,
parsin avlanmasinin sonug¢larina dogrudan elestirel bir bakis sunmasa da siirin son bolim-
lerinde pars neslinin tiikenisine agit yakarak dolayli bir elestiri sunar. Siirin devaminda bu
avciligin parsin bolgedeki poptilasyonunu tiikettigi vurgulanir:

Bu daglar: yangin vurdu kavurdu,

martin tiifek, kursun atti devirdi,

kaplan nesli su daglarda tiikendi,

efelerin devrani yikildi bitti

Mazikoy ‘iin yigitleri kocadr gitti. (Sonmez, 2021: 105)

Parslarin dogal yasam alanlarinin bélgede ¢ikan yanginlar nedeniyle tahrip edildigi ifade
edilir. Cevre tahribatinin yol ac¢tig1 bu durum parslar1 bulunduklar1 bolgelerden ¢ikararak
kdylere inmesine sebep olur. Diger taraftan ikinci ve ii¢lincii misrada bilingsiz avlanmanin
Anadolu parsinin soyunu bu bolgede tiikettigine dair gondermelere rastlanir. Bu, insan mii-
dahalesinin ekosistem iizerindeki uzun vadeli etkilerini gdsterir.

1952 yilinda Aydin Kusadasi’nda kurulan tuzakla bir pars yakalanir. Ankara Hayvanat
Bahgesi’ne teslim edilerek alt1 y1l boyunca burada beslenen Efe isimli pars dldiikten sonra
tahniti Diyarbakir Ana Jet Ussii’nde sergilenir. Sairin bu pars icin yazdig1 “Efe” siirinde de
yukaridaki misralara benzer ifadelere rastlanir;

Yasadin diisiinerek bu makiis talihini,

o gri duvarlarda diisledin evvelini,

kimi zaman basini gége kaldiriyordun,
Tanrt’ya dénerekten bir “neden?” soruyordun,
neden bunca giizelken yarattigin su hayat,

musallat ettin ona insan denen illeti? (Sonmez, 2021: 122)

Regan, insanlarin hayvanlari kullanma hakkina sahip olduklar1 diisiincesinin, hayvan-
larin yalnizca kaynak veya nesne olarak goriilmesinden kaynaklandigini belirtir. Burada
doganin, insan eliyle yaratilan acilara kars1 bir protesto iginde oldugu ima edilir. Siirde par-
sin “gri duvarlar” arasinda eski yasamini diiglemesi, Regan’in hayvanlarin dogal yasam-
larindan koparilarak insan diinyasinin nesnelerine doniistiiriillmesi elestirisiyle dogrudan
iligskilendirilebilir. Ciinkii Regan’a gdore hayvanat bahgeleri, sirkler ve benzeri kurumlar
hayvanlar1 korumaktan ¢ok onlar1 sergilenecek nesnelere dontstiiriir ve bu durum onlarin
haklarmin ihlalidir (Regan, 2007: 189). Bu baglamda parsin Tanr1’ya bir “neden?” sormast,
doganin insan eylemleriyle bozulan dengesi iizerine sorgulama olarak okunabilir. Insana
dair varolussal bir sorgulamay1 dogaya yansitir.
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Ki her yerde kusursuz akiyorken kdinat
insanciklar tasidi su hayata zilleti,
sorarak aglyordun, bedbince susuyordun,
asil yalmizligina anlamsizca baktilar,

seni yalniz bir resim, yalniz resim sandilar,
agulu gozleriyle 1s1g1mi ¢aldilar,

bir giin Tanri isitti hazin yakarisini,

dertlerine son verdi oksayarak basini... (Sonmez, 2021: 122)

“Insanciklar” ifadesi, insanin doga karsisindaki kiiciikliigiinii ve ahlaki eksikligini eles-
tirir. Tom Regan, hayvanlari eglence amagli somiiren yapilarin asil amacinin hayvanlari ko-
rumak veya egitmek degil, kelimenin tam anlamryla demode bir eglence sunmak ve bu yolla
kar elde etmek oldugunu belirtir (Regan, 2007: 201). Regan’in haklar anlayisinda ahlaki
haklar, bireylerin yasam, beden biitiinligii ve 6zgiirliikklerinin ihlal edilmemesini gerektirir
ve bu haklar, tipki insanlar gibi hayvanlar i¢in de gegerlidir. Siirdeki kusursuz akis ifadesi
bu dogal diizeni ve insan dis1 varliklarin diinyasini temsil eder. Bu diizen i¢inde hayvanlar,
bitkiler, ekosistem ve zaman dongiisii birbirine bagli bir yasam ag1 olusturur.

“Tunceli” siiri insanmerkezci yaklagimi gosteren dizeleriyle 6ne ¢ikar. Tunceli sehrinde
calisan bir taksici, sehir merkezine yakin bir bolgede gordiigii bir hayvanin goriintiilerini
kayit alarak Milli Parklar Sube Mudiirliigii gorevlilerine gosterir. Gorevliler hayvanin bityiik
ihtimalle bir Anadolu parst oldugunu diisiiniir. Bu olay {izerine kaleme alinan Tunceli siirinin
baslarinda Anadolu parsinin sehir ve kdy insaniyla olan iligkisi aktarilir. Koy ve sehir sinirlari
yakininda dolasan Anadolu parsinin seyri esnasinda kendine 6zgii sessizligiyle dolagiminin
dogal gerceklik ile anlatildig1 satirlarindan ardindan sira insana gelir;

bin yillardir sessizce geliyor, gidiyorsun,
gozlerin paralel hayatlari birbirine bagliyor.

Susuyorsun. (Sénmez, 2021: 203)

S6z konusu misralar doganin ve parsin insandan bagimsiz bir sekilde siiregelen varo-
lusunu gosterir. Pars, doganin insan merkezli bir diizene bagimli olmadigini ve kendi don-
giisel varligin siirdiirebildigini hatirlatir. Anadolu parsinin insan diginda varligini siirdiiren
bir siirekliligi goriiliir. Saire gére parsin varligi insam huzursuz hissettirir. Insanin bu yersiz
huzursuzluk hissini parsin géziinden anlatmaya ¢alisir. Kimi zaman da insan tarafindan parsa
bakisi, gbzlemlemeyi dener. Pars, doganin dongiisel diizeninin bir parcasiyken insanin son-
suzluk arzusunun yarattig1 huzursuzluk, doganin dengesini bozar. flerleyen misralarda doga-
nin dongiisel ve siirdiiriilebilir diizenine kars1 insanin gegici ve yikici davraniglari sorgulanir.

Insanlar, biiyiik ve onemli isleri olan insanlar,
kaderlerce akip gidiyorlar yeryiiziine gegmis tirnaklari,

kederlerce gecip gidiyorlar artlarinda cenazeler,
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eskiyen iimitler, hevesler,

miilkler, heybetler, sanlar, sohretler,

ofkeler ve sehvetler artlarinda,

aglasalar ne fayda,

agitlar, tiirkiiler, ilenmeler felege,

her biri i¢in oliim erken,

cok degerli her birisi,

her biri sumarik¢a meftun ebediyete. (Sonmez, 2021: 204)

Agamben, Bat1 felsefesi bastan beri dili, akli ve tarihi merkeze alan bir felsefl anlayis
iizerine kurulu oldugunu diisiiniir. Insanin, doganin gergek yasalarina yabancilasarak diinyay1
kendi “biiyiik ve dnemli isleri” (sehirlesme, tarih, uygarlik) icin bir sahne olarak gérmesi,
Agamben’in elestirdigi bu insan-merkezci tavrin, yani biyolojik gergekligi inkar ederek suni
bir insanlik statiisii iiretme cabasinin karsiligidir (Agamben, 1998: 182). Sair, insanin bencil
bir akil ve hirs duygusu nedeniyle cennetten koptugu ve bunun 6tkesini daima i¢inde barmn-
dirdigin1 aktarir. Insanlarin, kendi ¢abalarimi ve ugraslarii “biiyiik ve énemli igler” olarak
nitelendirirken doganin dongiisel diizeni karsisindaki kiigiikliiklerini ve gegiciliklerini fark
etmediklerine vurgu yapilir. Bu, insan-merkezci bakis agisinin elestirisidir. “Gegmis tirnakla-
r1” ifadesi, insanlarin yasam miicadelesinin, diinyada biraktiklar1 izlerin veya etkilerin gecici
oldugunu ima eder. Bu siiregte insanlar, yasamlarini biiyiik igler ve arzular {izerine kurarken
doganin gergek yasalarina yabancilagsmistir.

Anadolu parst ile insan ¢atigmasi arasindaki hususu inceleyen bir diger siiri “Ala Kap-
lan Tirkisi “diir. Sair, halk siirine benzer bir iislup benimseyerek hem icerik hem de bi¢cim
acisindan halk kiiltiirtine ait unsurlar1 kullanir. Anadolu’nun dnemli simgelerinden biri olan
Anadolu parsim siirlestirirken, halk soyleyis ve ifade bi¢imlerinden de faydalanir. Anadolu
pars1, bu baglamda yalnizca biyolojik bir varlik degil, ayn1 zamanda dogal dengenin ve kiiltii-
rel hafizanin 6nemli bir simgesi olarak konumlandirilmaktadir. Bu baglamda, sairin halk siiri
formunu kullanmasi, yalnizca estetik bir tercih olmanin 6tesinde, ekolojik yikim ve kiiltiirel
erozyona yonelik elestirel bir tavrin ifadesi olarak da degerlendirilebilir. Siire gore insanlarin
kaplan gibi yirticilart yok etme gerekgesi insan canini tehdit etmesidir;

Ala kaplan yelelenir yol tutar,

adam alir, kadin yutar can iiter,

degme avcilarin ocagin yikar,

ala kaplan, ala kaplan egin yok,

bu daglarda senden dte yigit yok. (Sonmez, 2021: 47)

Bu tiir betimlemeler, insanin yirtict hayvanlara yonelik algisinda sikca goriilen bir egili-
mi yansitir. Kaplan gibi biiyiik yirticilar, genellikle tehlikeli ya da yok edilmesi gereken var-
liklar olarak algilanir. Bu durum, onlarin yasam alanlarinin daralmasina ve yok edilmelerine
zemin hazirlar. Kaplanin ekosistemdeki iglevsel roliinii géz ardi eden bir korku ve dnyargi
sunar. Sair sonraki misralarda bu hususa deginir;
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Ala kaplan bu daglarda gideli,
agulu les derbentlerde konali,
geyik, teke kalmayal biteli,
obalarda yigit beyler tiikend;,

hinzir ilen ¢akal artti gonendi. (Sénmez, 2021: 50)

Pars gibi biiyiik yirticilar, avladiklari hayvanlarin popiilasyonunu dengeleyerek ekosiste-
min saglikl bir sekilde iglemesini saglar. Kaplanin yoklugunda, dengeler bozulmus ve diger
hayvan tiirleri (hinzir ve ¢akal) ¢ogalmistir. Ardindan Anadolu parsina hitaben insanin ne ka-
dar tehlikeli oldugu anlatilarak sehirlere inmemesi ve insandan uzak gok¢e daglara gitmesi
tavsiye edilir;

Ala kaplan sar ardina ilisme,
gocerlerin siiriilerin ellesme,

kalles olur insan ile dalasma,
var git kaplan var git gékce daglara (Sonmez, 2021: 48)

“Gokee daglar” doganin insan miidahalesinden uzak olan, heniiz “bozulmamis” bir bol-
gesini temsil eder. Kaplan, ancak bu bolgede varligini siirdiirebilir. Aslinda hem baslardaki
dogaya kars1 yikic1 eylemlerinden dolay1 parslar1 habitatindan ¢ikaran hem de onlari avla-
makla tehdit ederek tekrar oraya donmeye mecbur eden insandir. Dolayisiyla dogal yasam
alanlarma ¢ekilmenin ve korunmanin 6nemini vurgular. Son misralar sairin parsa yonelik
sorular yoluyla yazdigi bir agit niteligindedir;

Ala kaplan sana nasil kyydilar
sevrotinle cigerini yaktilar,
lizerine beser onar geldiler,

ahdin mi1 var sandin Azrail ile,
yigit kryar myydi boyle yigide? (Sonmez, 2021: 49)

Parsin bir tiir av fisegi olan sevrotin ile dldiiriilmesinin rastgele bir eylem olmadigini,
aksine organize ve siddetli bir miidahaleyle gerceklestirildigini gosterir. Zira “iizerine be-
ser onar geldiler” ifadesi organize avciligt simgeler. Hayvan c¢aligmalari, bu tiir saldirilarin
¢ogu zaman gereksiz oldugunu ve hayvanlarin insana yonelik tehditlerinin oldugundan daha
fazla gosterildigini ortaya koyar. Zira Marc Bekoff, insanlarin bizzat neden olduklar1 ekolo-
jik krizler ve habitat tahribatinin sonuglarini masum yaban hayvanlarina yiiklediklerini ileri
stirmektedir:

Vahsi hayvanlari 6ldiirmenin kisa vadede faydasi ne olursa olsun, bunlar uzun vadede ise ya-
ramamaktadir. Oldiirmek kolaydir, ancak kalic1 bir ¢oziim degildir. Vahsi hayvanlar evrimsel
davranis sekillerine sadiktirlar. Medeniyetimizin saldirilarina uyum saglarlar ve biz tanimlama-
larimizda onlardan “zararli” ya da “saldirgan” olarak bahsederiz. Onlarla olan ¢atismalarimizi
azaltmak i¢in kendimizi, beklentilerimizi ve “smirlarimizi” dizginlemek bizim goérevimizdir.
(2020: 178)

746
ISSN 1300-7491 e-ISSN 2791-6057 https://www.folkloredebiyat.org




folklor/edebiyat yil (year): 2026, cilt (vol.): 32, sayi (no.): 127- Mehmet Emir Kaleli

Bu baglamda, abartil1 bir korku kiiltiiriiniin insa edilmesi yoluyla s6z konusu hayvanlarin
sistematik bigimde dldiiriilmesine yonelik hem yasal hem de toplumsal bir mesruiyet zemi-
ni olusturuldugunu savunmaktadir. Kaplanin avlanma sahnesi, insanin hayvanlar {izerindeki
kontrol arzusunun ve bu arzunun dogaya olan zararinin bir 6rnegidir. Zorunlu bir durum
bulunmadig siirece hayvanlarin zevk ve ¢ikar ugrunda katledilmesine tepki gosterilir. Dogal
yasam alani tahrip edildigi i¢in sehre inmek zorunda olan Anadolu parsinin her an tehlikede
oldugu verilir. Insanlar kendilerine veya ahirlarinda yasayan hayvanlara zarar vereceklerini
diistindiikleri parslari 6ldiirmeye calisir. Burada insanlarin dogaya verdikleri zarar dogrul-
tusunda yasanilan bir sorunun, yine dogada yasayan canlilara zarar verilerek kapatilmaya
calisilmasinin daha biiyiik sorunlara yol agacagi belirtilir. Bu siirekliligin Anadolu parsinin
biyolojik ¢esitliligine zarar vermekle kalmayip Anadolu’nun tiirsel zenginligini de tahrip et-
tigi gosterilir.

Sonuc¢

Anadolu parsimin hem edebi hem de ekolojik bir 6zne olarak ele alindigi Tulliana adli
eser, okuru tiirler arasi esitlik kavramini sorgulamaya davet ederken ayni zamanda insanin
dogayla olan iligkisini yeniden diigiinmeye sevk eden giiclii bir sdylem gelistirir. S6z konusu
eser, sairin Anadolu pars1 ile kurdugu derin bagin ve onun diinyasini anlama ¢abasinin bir
yansimasidir. Sair, ¢ocukluk yillarindan itibaren Anadolu parsina duydugu hayranlikla, onu
sadece bir tiir olarak degil, bir varlik olarak kavramaya, onun hislerini, diisiincelerini ve diin-
yasini anlamaya calisir. Babasinin yonlendirmesiyle doga sevgisi kazanmasi ve kiiclik yas-
lardan itibaren Anadolu pars1 hakkinda aragtirmalar yapmasi onu sadece bir gézlemci degil,
ayn1 zamanda bir 6zne olarak bu tiirle derin bir bag kurmaya iter. Dolayisiyla sair, Anadolu
parsini bir tiir simgesel nesne olarak gormekten 6te onun duygu diinyasina, i¢sel varolusu-
na ve g¢evresiyle kurdugu iligkilere dair bir yaklagim gelistirmektedir. Bu baglamda eserin
sundugu en 6nemli katkilardan biri doganin insan merkezli alginin disinda, dznelerarasi bir
baglamda ele alinmasidir.

Ismail Orhan Sénmez, siirlerinde Anadolu parsini sadece bir 6zne olarak sunmakla kal-
may1p onu insanin duygu ve diisiincelerine ortak edebilecek bir biling yapisiyla betimleyerek
hayvanlara iliskin alisilagelmis nesnelestirici yaklagimi1 kirmay1 hedefler. Anadolu parsinin
6fkesi, korkular1 ve hayatta kalma miicadelesi insan merkezli bakis agisinin Stesine gegen bir
yaklagimla islenmektedir. Bu yoniiyle eser, hayvan ¢aligmalarinin edebi metinlerle nasil daha
genis bir etik tartismaya doniisebilecegini gozler dniine sermektedir. Sair, hayvanlar1 insana
yarar Ol¢iistinti dikkate alarak degerlendirmek yerine onlar1 kendi benlikleri ¢ergevesinde
yansitmaya ¢alisir. Bu noktada, Anadolu parsinin biling gostergelerine dikkat ¢ekerek duygu
ve diislincelerine siirlerinde sikga yer verir. Anadolu parsinin da insanlar gibi 6fkelenebile-
cegi, mutluluk veya huzursuzluk duyabilecegi, 6lim endisesi tasiyabilecegini davranigsal
yonelimlerden yola ¢ikarak gdsterir. Boylece Anadolu parsinin i¢ diinyasina bir ayna tutarak
okuyucunun zihnindeki smirlilig1 ortadan kaldirir.

Diger taraftan sairin doga-insan ¢atigmasini tarihsel bir siire¢ igerisinde ele almasi eko-
lojik tahribatin yalnizca modernlesme ve sanayilesmeyle smirli olmadigini, insanligin yiiz-
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yillardir stiregelen dogaya miidahale bi¢imlerinin de bu tahribatta 6nemli bir rol oynadigini
gostermektedir. Arkaik zamanlardan baslayarak Antik Roma arenalarindaki yikici eglence-
lerden, modern ¢agin ekosistemi tahrip eden politikalarina kadar genis bir ¢ergevede insanin
dogayla iliskisini sorgulayan siirler, hayvan ¢alismalar1 alan1 agisindan 6nemli bir anlati ze-
mini sunar. Sair insanmerkezli bakis agisinin dogaya verdigi zarar iizerinde 1srarla durarak
Anadolu parsinin yasam hakkinin insani faaliyetler dolayisiyla olumsuz etkiler gérmesini
elestirir. Insanlarin dogay1 ve hayvanlar1 kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda bitmez tiikenmez
bir kaynak olarak addetmelerine karsi ¢ikar. Bu baglamda sair bilingli olarak nesli tiitkenme
tehlikesiyle sikca yiizlesen Anadolu parsini bir 6zne olarak seger. Sair Anadolu parsinin yok
olus siirecini, insan merkezli ekosistem politikalarinin ve bilingsiz avlanma faaliyetlerinin
dogurdugu sonuglari gézler oniine serer. Sairin, bu tiirlin korunmast ve ona yonelik farkin-
dalik yaratilmasi adma gelistirdigi poetik séylem, yalnizca bir agit olmanin 6tesine gecer.
Parsin ekosistemdeki kritik rolii vurgulanarak insan miidahalesinin yol a¢tig1 dengesizlikle-
rin uzun vadeli etkileri anlatilir. Anadolu parsinin tizerinden betimlenen bu yaklasim, insanin
dogayla kurdugu iliski bi¢imini yeniden gbézden gegirmesini saglayan gii¢lii bir ¢agri olarak
degerlendirilebilir.

Notlar

Bkz. Abbey, 2019; Ozdag, 2005.

Bkz. Ozdag ve Gokalp Alpaslan, 2019.

Bkz. Coruhlu, 2019; Davletov, 2007.

Bkz. https://www.iucnredlist.org/species/15961/286174097. Modern genetik c¢alismalar Anadolu leopart ile

Persian leopard genetik olarak ¢ok yakin ve ayn alt tiir i¢inde oldugunu gosterdi.

5 Detayll bilgi i¢in bkz. https://www.tarimorman.gov.tr/Haber/5699/Tarim-Ve-Orman-Bakani-Kirisciden-
Anadolu-Leopari-Paylasimi. Gegtigimiz aylarda yine benzer yontemle Anadolu parsinn gériintiileri ¢ekilmistir.
Bkz. https://www.ntv.com.tr/galeri/turkiye/anadolu-parsi-fotokapanda,70h2sgMi2U22HzoEdZR Fkw/20Q-pi-
KP0yKnolUQMOiYg Erisim tarihi: 10.02.2025

6 1978 dogumlu Ismail Orhan Sénmez, siirlerinde doga, mitoloji ve insanin varolugsal deneyimini biitiinciil bir
yaklagimla ele alir. Insanin dogayla kurdugu iliskinin hem bireysel hem de kolektif hafizadaki déniisiimiinii
konu edinir. 2019 yilinda Kayip Jeolojiler adiyla yaymladig ilk siir kitabiyla edebiyat diinyasina giren sair daha
sonra kaleme aldig1 Kardesim Kurt (2019) ve “Tulliana” (2021) isimli siir kitaplart doga ve insan iliskisine
dair gelistirdigi 6zgiin poetikanin iki 6nemli 6rnegidir. Her iki eser de bireyin dogayla olan bagini, mitoloji ve
tarihsel referanslarla derinlestirerek modern insanin yabancilasma sorununa dikkat ¢ceker. Sair “7u/liana "nin ilk
baskisinin telif iicreti sair tarafindan Doga Dernegi’ne bagislanir. Destan niteligi tasiyan Hizirname (2020) adl
eserinde ise doga, insan ve zaman kavramlarini i¢ ige gegirerek insanin kader ve varolus hakkindaki sorgulama-
larina farkli bir perspektif sunar. Kitapta, tasavvufi, mitolojik ve tarihsel referanslarla oriilii bir dil kullanilmis
olup anlatr bi¢imi klasik hikaye anlatimi ile mesnevi tarzi arasinda bir gegis niteligi tasimaktadir. Sairin Doga,
Tarih ve Insan Uzerine Aykurt Diisiinceler (2018) adli eseri siirlerinden farkli olarak aforizmalar ve kisa diisiince
metinlerinden olusan felsefi bir ¢aligma niteligindedir. Kitapta doga, insanin zihinsel ve toplumsal yapisiyla
birlikte degerlendirilir ve modern diinyanin dogadan kopusu elestirel bir bakisla sorgulanir.

7 Sair muhtemelen tiir adin1 vurgulamak adina eser adini tirnak isareti i¢ine alir.

8  Bkz. “Kus adasinda bir avcer iki Kaplan vurdu” (24 Ocak 1939), Aksam gazetesi, s. 8; “Kaplanlar ¢ogald1 Kusa-
dasinda” (19 Ocak 1940), Tan gazetesi, s. 2; “Selgukta bir kaplan avi” (1 Ocak 1952), Av ve Deniz dergisi, sayt:
23; “Parsin sirtindan geginmek!” (13.01.2007), Milliyet gazetesi; “Daglarin SAT komandosu! Tirkiye’nin en
gizemli canlis1t Anadolu Parst yok olmamus...” (19.12.2021), Milliyet gazetesi.

9  Halikarnas Balikgisi’nin kaleme aldigi Otelerin Cocuklar adli romanda da amlir: “Damarlarinda babasi pars

avcist Mazil Serifin kant m1 kabarmisti ne?” (1999: 29).
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