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CUMHURIYET iDEOLOJiSININ
HALKA BENIMSETILMESINDE
KARS HALKEVI VE DOGUS
DERGISININ ROLU (1933-1950)

Funda Selcuk $irin’

Halkevlerinin Kurulusu

huriyet Halk Firkasi’nin bir kiiltiir kolu olarak hayata gecirilen

alkevlerinin kurulusu iizerinde donemin hem i¢ hem de dis olaylarinin

etkisi blyiiktir. 1929°’da tim diinyay1 sarsan ekonomik bunalimin agir

etkilerinin Tirkiye’de de kendisini gostermesi, halkin agir ekonomik sikinti iginde olmasi
iktidara yonelik elestirileri artirdi. Bu yillarda hiikiimetin ekonomi politikalarina alternatif
gelistirmek amaciyla Serbest Cumhuriyet Halk Firkasi kuruldu. Ancak, hem hiikiimete
yoneltilen elestirilerin artmast hem de halkin CHF nin tahmin edemedigi bir sekilde yeni
firkaya gosterdigi yogun ilgisi, Cumhuriyet yonetici elitini farkli arayislara itti. Bu tarihlerde

Dogu’da baglayan ayaklanmalar ve Menemen Olay1 da yeni arayisi tetikleyen etkenlerden

* Kafkas Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Gorevlisi.
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oldu. Nitekim 1930’lardaki gazete yazilar incelendiginde yonetici elitlerin ve aydinlarin,
sik sik inkilaplarin halk arasinda yeterince yerlestirilemedigi yoniindeki 6zelestirileri ile
karsilagilir. Bu 6zelestiri ile birlikte inkilaplarin ve ideolojisinin halka benimsetilmesinin
zorunlulugu tizerinde de durulur. (Hakimiyeti Milliye, 8 Agustos 1931; Hakimiyeti Milliye,
16 Kanunusani/Ocak 1930.) Ancak bu siirecin de CHF’nin denetiminde ona bagli ve onun

soziinden ¢ikmayacak aracilar tarafindan yapilacag: agiktir.

SCF’nin kapanmasindan sonra yaklasik ii¢ aylik bir yurt gezisine ¢ikan Cumhurbagkani
Mustafa Kemal, halkin i¢inde bulundugu durumu yakindan gézlemledi ve gezi sonunda
2 Ocak 1931°de Istanbul gazetecilerine Halkevlerinin kurulacagim agikladi. (Bkz. Basar,
1981) Halkevlerinin kurulusuna dair kesin karar ise, 1018 Mayis 1931 tarihleri arasinda

yapilan CHF III. Kurultay’inda alindi.
Tiirkiye’de Halkevlerinin kuruldugu yillarda Italya, Rusya, Almanya gibi pek ¢cok iilkede

rejimin esaslarini halk arasinda yayginlastirmak amacini tasiyan benzer kurumlar mevcuttu.
Sadece bu iilkelerde degil, demokratik rejimle yonetilen iilkelerde de 6zellikle yetiskinlerin
egitimi ile ilgilenen kurumlar vardi. (Ozacun, 1996:89) Cumhuriyet ydnetici eliti, Halkevleri
kurulurken pek ¢ok farkli iilkede arastirma yapilmasini saglayarak yetiskinlerin egitimi ile
ilgilenecek en saglikli yapiin bulunmasini istenmistir. Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal, bu
calismalar i¢inde 6zellikle Cekoslovakya’da arastirmalarda bulunan Vildan Asir Savasir’in
konu ile ilgili konferansindan etkilendi. Bu konferanstan sonra Savagir da Halkevleri i¢in,
Dr. Resit Galip’in bagkanliginda olusturulan heyette calismaya basladi. Calismalar sonunda
Halkevleri, 19 Subat 1932°de ilk olarak Adana, Afyon, Ankara, Aydin, Bursa, Canakkale,
Denizli, Diyarbakir, Eskisehir, Istanbul, Izmir, Konya, Samsun ve Van gibi on dort biiyiik
kentte ¢aligmalarina basladi. 1939’dan sonra ise, koylerde Halkodalar1 agild1.”

CHF tarafindan yayinlanan Halkevleri Talimatnamesi’nde Halkevlerinin kurulus

amaci;

“Furkamizin program temelleri Cumhuriyet¢ilik, Milliyet¢ilik, Halk¢ilik, Laiklik, ve
Inkilap¢iliktir: Programimiz; bu ana ve temel prensiplerin hdkimiyeti ve ebedilesmesi icin
bu vasiflarda kuvvetli vatandaslar yetistivilmesini, milli seciyenin Tiirk tarihinin ilham ettigi
derecelere ¢ikariimasini, giizel sanatlarin yiikseltilmesini, milli kiiltiiriin ve ilmi hareket ve
faaliyetlerin kuvvetlendirilmesini ehemmiyetli vasitalar olarak tespit ve isaret eder. Bu esas
ve vasitalarin hepsi birden medeniyet yolunda Tiirkliigiin kaybettigi uzun yillar cesur, atilgan

ve yorulmaz hamlelerle kazanacak nesiller yetistirmegi, medeniyet sahasinda Tiirk iin

* Halkevleri ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz., Ismail Hakki Baltacioglu, Halkinevi, Ankara 1950, 5.33; Anil Cegen,
Halkevleri, Ankara 1990, s.106-117; Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Deneyimi Halkevleri 1932-1951,
Istanbul 2002, 5.59-62; Firdevs Giimiigoglu, Ulkii Dergisi ve Kemalist Toplum, Istanbul 2005, s. 128-133; Nurcan
Toksoy, Halkevleri Bir Kiiltiirel Kalkinma Modeli, istanbul 2007, s.35-47.
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tabii meziyet ve kabiliyetleriyle miitenasip seref mevkiini tekrar almasin istihdaf eyler.
Halkevlerinin gayesi bu ugurda ¢alisacak mefkiireci vatandasglar igin toplayici ve birlestirici
yurtlar olmaktir” (CHP, 1932:3) seklinde belirtilmistir. Halkevleri, Dil Edebiyat ve Tarih,
Miize ve Sergi, Glizel Sanatlar, Temsil, Spor, Halk Dershaneleri ve Kurslari, Kiitiiphane ve
Nesriyat ile Koyciiliik subeleri altinda ¢aligmalarina bagladi. (Cegen, 1990:123) Resit Galip
Halkevlerinin agiliginda yaptig1 konusmasinda Tiirk milletinin medeniyet safinda layik
oldugu mevkiye ¢ikarilmasi gerektigini, bu gayenin Tirk’tiin “milli mefkiiresi” oldugunu
belirtir. (Soylevler, 1942:11-12) Yonetici elitler inkilaplar1 yaymak, koklestirmek, halki
toplumsal ve kiiltiirel alanlarda yetistirmeyi tiim Tiirk halki i¢in “milli mefkure” olarak
goriir. Halkevleri de bu mefkirenin hayata gecirilmesindeki 6nemli mekéanlardan biri olarak

tasarlanir.

Halkevlerinin kurulus amacina yonelik farkli yaklagimlar da mevcuttur. Anil Cegen,
diinya ekonomik bunalimmin etkilerinin ortadan kaldirilamamas1 karsisinda CHF’nin
Halkevleri ile yeni bir heyecan yaratarak halk ile devlet arasindaki kopuklugu gidermek
amaciyla ideolojik agidan gelistirilecek bir ¢oziim yolu tercih ettigini belirtir. (Cecen,
1990:106-107) Taner Timur, benzer bir bakis acistyla Halkevlerinin ag¢ilmasindaki amacin
devrim coskusunun orgiitlenmek istemesi oldugu iizerinde durur. (Timur, 1994:289) Emre
Kongar ise, Halkevlerinin 6nemli goérevlerinden birinin Cumbhuriyet ideolojisini halka
aktarmak olarak belirtir. Kongar’a gore, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ile Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti’'nde iiretilen ideoloji, Halkevleri tarafindan halka aktarilir. (Kongar, 1981: 362-
363) Tekin Alp, Halkevlerini sadece ideolojilerin aktarildigi bir yer degil, ayn1 zamanda
parti ulus iligkisinin de yonetildigi yer oldugunu yazar. Farkli kesimden pek ¢ok insanla
CHF arasindaki baglantinin bu kurumlar tarafindan saglandigini vurgular. (Alp, 1936:265-
267) Fikret Baskaya ise, Halkevleri ile ulasilmak istenen amacin, halk {izerinde bir denetim
kurarak halkin rejimi desteklemesini saglamak oldugunu ifade eder. (Bagkaya, 1991: 115)
Ancak Firdevs Glimiisoglu'nun da belirttigi gibi, Halkevleri 1951°de kapatilincaya kadar
sadece propaganda amaciyla hareket etmemis, aynt zamanda Cumbhuriyetin kiiltlir sanat
kurumlari da olmustur. (Giimiisoglu, 2005: 139-142) Hem propaganda hem de birer kiiltiir
kurumu olarak Halkevlerinin yaymlar1 da son derece dnemlidir. Sayilar1 kesin olarak
bilinmemekle birlikte bu yayinlarda tarih, edebiyat, sanat, halk egitimi gibi pek ¢ok farkl
konu ile ilgili yazilara yer verildi. (Sakiroglu, 1996: 131-132)" Dergiler, gayet sade ve
anlasilir bir dil kullanarak halki bilgilendirmekte oldugu gibi, inkilabin ideolojisini halka

benimsetme noktasinda da 6nemli araglardan biridir.

Halkevlerinin kurulusundan kisa siire sonra CHF Katibiumumiligi’nden CHF Vilayet

*# Ayrica konu ile ilgili ayrmtil bilgi icin bkz. Nurettin Giiz, Tek Parti Ideolojisinin Yaym Organlar1 Halkevleri
Dergileri, Ankara 1995.
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Idare Heyeti Reisligi’ ne génderilen tebligatta Halkevlerinin yapisi ve statiisii ile ilgili olarak;
“Halkevleri Cumhuriyet Halk Firkasinin kiiltiir noktasindan istihdaf eyledigi gayeleri temin
icin agilmig birer hars yurdu mahiyetinde olup miistakil birer sahsiyeti hukukiye teskil
etmezler.” (CHP Katibiumumiliginin Firka Tegkilatina Umumi Tebligati, 1932:83) seklinde
bir diizenleme yapildi. Goriildiigii gibi Halkevleri, CHF’den ayri olarak diisiiniilmez, onun
kdiltiir politikalarinin halka aktarildigi, mekanlar olarak degerlendirilir. Emre Kongar’in da
belirttigi gibi, iktidarin ideolojisini olusturdugu Tiirk Tarih Kurumu 15 Nisan 1931, Tiirk Dil
Kurumu ise 12 Temmuz 1932°de faaliyete gecirildi. Halkevleri bu zincirin son halkasi olarak
1932 yilinin Subat ay1 i¢inde kuruldu. Tiim bu kurumlar gibi Halkevleri de merkeziyet¢i
bir anlayis ile yonetildi. Agilan her Halkevinin faaliyetleri, hatta agilis merasimlerinin dahi
nasil yapilacagi, CHF tarafindan siki bir sekilde denetlendi. Halkevlerinin ¢ikaracaklar
dergiler de bu siki denetimden gecer. Halkevi yonetimlerinden, ¢ikaracaklari dergilerin
isimlerine ve yayin politikasina karar vermeden dnce CHF Katibiumumiligi’ne miiracaat
etmeleri istenir. (Ttrkoglu, 1996: 99-101) "

Kars Halkevi’nin Kurulusu ve Faaliyetleri

Bugiine kadar Kars Halkevi ile ilgili olarak yapilan ¢aligmalardan Makbule Sarikaya’nin
“Dogus 'un Kars in Sosyo Kiiltiirel Geligimine Katkisi”"( Serhat Kiiltiir, Aralik 2005: 11—
14) baslikli makalesinde Halkevi dergisi Dogus’un yayinlar1 ana hatlariyla, derinlikli bir
tahlilden yoksun olarak ele alindig1 gibi sadece yayinlar hakkinda genel bilgiler verilmistir.
Erdal Aydogan’in “Doguda Bir Kiiltiir Ocagi Kars Halkevi”™™" ve Nebahat Oran Arslan’in
“Tiirk Ocagindan Halkevine Gegiste Bir Ornek: Kars Halkevi’*** baslikli makaleleri ise
genel hatlar1 ile Kars Halkevi’nin tarihi ile ilgilidir. Bizim ¢caligmamiz ise, Kars Halkevi ve
Halkevi dergisi Dogus’un faaliyet ve yaymlarini, Cumhuriyet ideolojisinin halka gotiiriiliisii
ve benimsetilmesi noktasindaki ulus devlet insa siirecine Kars ve civarinda nasil ve ne
oranda katildigmin ortaya konmasi noktasindaki problematigi ile bugiine kadar yapilan

calismalardan farkli bir yaklasim sergilemektedir.

Kars Halkevi, 24 Subat 1933°de Kars Milli Egitim Miifettisi Eyiip Saygin bagkanliginda
¢alismalarina bagladi. (BCA, CHP Evraki, 490-01/837-307-1 /118.) Kuruldugu bu ilk y1l
Halkevi Idare Heyeti’nde yer alan isimler; Nesriyat Komitesi Reisi Ahmet Cevat (Gobi),
Tarih Komitesi Reisi, [smail (Yener), Spor Komitesi Reisi, Ziya Halim (Cilingiroglu), Giizel

* Nitekim 1939’da Halkevleri Kiitiiphaneleri i¢in hazirlanan rehber kitapta da kiitiiphanelerin mimart tarzlari, buralarda
kullanilacak malzemeler, kitap fisleri de standartlagtirilmaya caligilir. Tiim Halkevi kiitiiphanelerinin ayni 6zelliklere
sahip olmast istenir. Ulug Igdemir, Halkevleri Kiitiiphaneleri Icin Rehber, istanbul 1939.

##% Serhat Kiiltiir, Aralik 2005, s.11-14.

##% Atatiirk Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkllap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk Dergisi, (Ocak 20006), s.101-121

w4k Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: I (Bahar 2008), 5.38-56.
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Sanatlar Komitesi Reisi, Feyzi Sacid (Aktagel), Kurslar Komitesi Reisi Nusret Feridun
(Alaydin)’dir. ( Dogus, Kars Halkevi Dergisi, Sayi:1, 1933: 7-8)°

Kars Halkevi diger Halkevlerinde oldugu gibi tiim faaliyetleriyle evlerin kurulusg
amaglarina uygun olarak, inkilap ideolojini tabana yaymak, yetiskinleri egitmek amaciyla
caligmalarma basladi. Inkilabin prensiplerinin halka benimsetilmesi, bu baglamda halkin
medenilesmesini saglamay1 amag¢ edindi. Diger Halkevleri gibi Kars Halkevi de sadece
halkin terbiyesi ile ilgilenmeyecek, aydinlarin da bu amag igin harekete geg¢mesini
saglayacaktir. Boylece halk ile aydin, sehirliler ile kdyliiler arasindaki ugurum da ortadan
kaldirilmis olacakti.

Cumbhuriyet yonetici elitleri i¢in sistemin kendini siyasal ve toplumsal olarak yeniden
ingasinda okul, Althusser’in ifade ettigi gibi hakim ideolojik aygitlarin en 6nemlilerinden
biridir.(Althusser, 1989: 28-30) Devlet, bu aygitlar sayesinde ideoloji kullanarak sistemi
yeniden insa eder. Halkin iktidarin ideolojisi dogrultusunda terbiyesi, bilgilendirilmesi
ve sisteme kazandirilmasinda etkin bir vasita olan Halkevleri de bu baglamda
degerlendirilmelidir. Cumbhuriyet yonetici elitleri tarafindan ftretilen ideoloji, okullar
aracilifiyla oldugu gibi, Halkevleri vasitasiyla da halka gotiiriilerek benimsetilmeye ¢aligilir.
Kars Halkevi de, iktidar tarafindan iiretilen bilgi ve ideolojinin Kars halkina benimsetilmesi

baglaminda 6nemli bir ideolojik aygit olarak degerlendirilmelidir.

Kars Halkevi, bu amaglara ulasmak i¢in faaliyetlerini iki kanal iizerinden siirdiirdi.
Bunlardan ilki, bizzat Halkevindeki etkinlikler digeri ise, Halkevi dergisi Dogus’tur.
Kars Halkevi dergisi Dogus, 29 Birinci Tesrin (Ekim) 1933 de Cumhuriyetin ilaninin
onuncu yil doniimiinde yayinlanmaya baslandi. Cumhuriyet yonetici elitinin Kemalizm’in
teorilestirilmesi ve sistemlestirilmesi i¢in yogun bir ¢aba sarf ettigi bugiinlerde, hem Kars
Halkevi hem de Halkevi dergisi Dogus, bu dogrultudaki faaliyet ve yayinlariyla Kars
ve civarinda halkin Kemalizm’in prensipleriyle donatilmasi i¢in ¢aba sarf eden en etkili
araglardan biriydi.

Bu yillarda hem Kars Halkevi hem de diger Halkevlerinin faaliyetlerini
anlamlandirabilmek i¢in cumhuriyet yonetici elitinin inkilabin ideolojisinin belirlenmesi
yani Kemalizm’in teorilestirilmesi, halka gotiiriilmesi ve benimsetilmesi amaciyla yaptigi

diizenlemeleri ana hatlariyla ortaya koymamiz gerekir.

1929°daki Diinya ekonomik bunaliminin bir sonucu olarak pek ¢ok tilkede devletin her
alandaki etkinligi artirilmakta, parlamenter sistemlere kars1 bir giivensizlik yaganmaktaydi.
Bdylesi bir ortamda daha otoriter yapilar glindeme gelmeye basladi. Tiirkiye de dogal olarak
bu durumdan etkilendi. Nitekim CHF’nin III. Kurultayi’nda alinan kararlarla da devletin

her alandaki etkinliginin ve otoritesinin artirilmasi saglanmak isteniyordu.

* Ayrica bkz. Kars Gazetesi, 2 Temmuz 1949
77



Ulus devlet ingasinda oldugu gibi, Kemalizm’in sistemlestirilmesi baglamindaki 6nemli
adimlardan da biri CHF nin III. Biyiikk Kurultayidir. 10-18 Mayis 1931 tarihleri arasinda
yapilan kurultay hem CHF’nin i¢ yapilanmas1 hem de inkilabin ideolojisinin belirlenmesi
noktasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu tarihten 6nce 10 Mart 1931°de otoriter egilimleriyle
taniman Recep Peker’in Firka Genel Sekreterligi’ne getirilmesi, ideolojinin belirlenmesi
noktasinda daha otoriter bir yolun tercih edildigini gosterir. Kurultayda yeni bir firka
programi kabul edilerek, firkanin ana vasiflar1 Cumhuriyetgilik, Milliyetcilik, Halkeilik,
Devletgilik, Laiklik ve inkilapgilik yani daha sonra Alt1 Ok olarak adlandirilacak ilkeler
seklinde belirlendi. Aslinda bu ilkeler arasinda yeni olan Devletgilik ve Inkilapgilik tir. Diger
ilkeler daha onceki programda bir sekilde ifade edilmisti. Boylece inkilap firkasinin ana
prensipleri ortaya konulmus oluyordu. (Girtlioglu, 1965, Cilt: I: 90) Kurultay’da 6zellikle
iktidarin ideolojisinin belirlenmesi noktasinda hem program hem de tiiziikte yapilan
yeniliklerle ciddi bir propaganda siirecine de zemin hazirlandi. Nitekim tiiziikteki dordiincii
madde ile firka tiyesi herkes firkanin prensiplerini bilmek ve yaymak noktasinda sorumlu
tutulmaktaydi. Bu kurultayda acilmasina karar verilen Halkevleri ile elde edilmek istenen
amag, sistemlestirilmeye ¢alisilan ideolojinin halka gdtiiriilmesi, benimsetilmesiydi. Firka
programinda ise, egitimde takip edilmesi gereken en 6nemli nokta; “kuvvetli cumhuriyetgi,
milliyet¢i ve laik vatandas yetistirmek” (Parla, 1995, Cilt:3: 26-39) olarak ortaya konuldu.

Iktidar i¢in inkilabin ideolojisinin belirlenmesi baglaminda egitim ciddi bir propaganda
aractydr. ilkégretim ile inkilap nesilleri, Halkevleri araciligiyla da yetiskinler egitilerek
terbiye edilecekti. Nitekim egitim, bireyi sadece toplumun varligini stirdiirmesi i¢in gerekli
olan bilgiyle donatmakla kalmayacak, toplumda bireyin nasil davranmasi gerektigini
ogretecek kural ve normlar yani terbiye de egitim araciligiyla gerceklestirilecekti. (Parlak,
2005:3) Halkevleri ile Kemalizm’in prensipleri sadece siyasal alanda degil, kiiltiirel alan ve
giinliik yasam iizerinde de belirleyici olacak, bdylece yeni bir hayat ve yeni bir nesil insa

edilerek muasir medeniyet seviyesine erisilecekti.

Rejimin prensiplerinin halka gotiiriilmesi, agiklanmasi ve benimsetilmesi noktasinda
Cumbhuriyet yonetici elitlerinin kurultayda yaptiklart énemli bir girisim de, firka idare
heyeti iginde dort grup altinda orgiitledikleri 13 biiroydu. Olusturulan her biiro ile inkilabin
ideolojisine islerlik kazandirmak amag edinildi. Biirolar arasinda 6zellikle Halk Hatipleri
Teskilati, ideolojinin aktarilmasi, halka benimsetilmesi, halkin medenilesmesini saglamak
baglaminda son derece onemli bir aragti. Teskilatin kurulma amaci, “Cumhuriyet Halk
Firkast 'nin prensiplerini ve biiyiik ideallerimizi ve giinliik politika vaziyetine gore fikir ve

maksatlarimizi en miiessir telkin vasitalarindan olan soz ile halka anlatmak” olarak belirtildi.
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(CHP, 1932: 5-6) " Hatipler, 6zellikle sehirlerde halk ve aydinlara kdylerde ve kasabalarda
ise oradaki halka seslenebilecek, onlarin dili ile konusabilecek yetenekte olmali; koylii ve
kentli her vatandasta inkilap ideolojisine kars1 “muhabbet hissini” gelistirmelidir.(CHP,
1932: 7-11)"

Buyillarda bir yandan firka i¢inde bazi diizenlemeler yapilarak Halkevlerinin kurulmasi
icin harekete gecilirken diger yandan da bireysel ve grup olarak yapilan ¢alismalarla da
inkilabin 1ideolojisinin sistemlestirilmesi ve teorilestirilmesi saglanmaya c¢aligiliyordu.
Kadro ve Ulkii dergileri grup olarak yapilan ¢aligmalarmn en énemlileridir. CHF ’nin 1927
ve 1931 tarihindeki kurultaylarinda rejimin esaslar1 belirlenerek programa alti ilke halinde
yerlestirilmesine ragmen, heniiz genel bir ¢erceve olusturmaktan 6teye gidilememistir.
Nitekim bu tarihlerde Tekin Alp, Mehmet Seref Aykut ve Saffet Engin™* gibi aydinlarin
bireyselgirisimiileKadro™"*" ve Ulkii""** dergilerigibigrupgalismalariKemalizm’inideolojik
yapilandirilmasindaki boslugun doldurulmasinda énemli ¢aligmalardi. (Uyar, 1997:181-
184) "

Yonetici elitlerin Kemalizm’in sistemlestirilmesi ve halka benimsetilmesi noktasinda
boylesi bir ¢aba i¢inde oldugu gilinlerde faaliyete gecen Kars Halkevi ve Halkevi dergisi,
merkezde belirlenen bu amaglar dogrultusunda kentli ve kdylii tiim Kars halkinda inkilabin
ideolojisine kars1 bir muhabbet hissi gelistirerek, halkin prensipleri benimsemesi ve bu
dogrultuda terbiyesini bdylece muasir medeniyet seviyesine ulasmasini saglamay1 amag
edindi. Kars Halkevi dergisi Dogus’un ilk sayisinda Nesriyat Komitesi Bagkani, Ahmet
Cevat (Gobi), Kars Halkevi’nin kurulusu ve Dogus’un yaymlanma amacini; “Dagilmus,
unutulmus koklii harsimizi, ihmal edilmis giizel dilimizi, biiyiik tarihimizi derlemek
vazifesini omuzlarma alan bu kutlu yuva Tiirk halkina milli benliginin aydinlik yollarinda

emniyetle adim atmasina milli seciyenin milli kiiltiiviin dogmasina yarayacaktir” seklinde

* Biirolarin olusturulmasinda en etkili isimlerden biri olan Genel Sekreter Recep Peker, 1933 yilinin Subat ayinda kendi
denetiminde gikarilmaya baslayan, Ulkii dergisinde “Konusunuz Konusturunuz” baglikli makalesinde Halk hatiplerinin
inkilabin ideolojisini halka gotiirmesi noktasinda son derece 6nemli gorevleri olduguna bir kez daha dikkat ceker. Recep
Peker, “Konusunuz Konusturunuz”, Ulki, Sayr: I (Subat 1933), s. 22.

** ozellikle koylere gidecek olan Hatiplerin koyliiler gibi basit giyimli, sade konusan ve koylii halka yakin olabilecek hal
ve tavir icinde olmasi isteniyordu. Ancak Hatipler, gittikleri yerlerde firka sozciisii ve onun adina konugma yaptiklarini
da aciklamamalidir.

##% Tekin Alp, Kemalizm, Istanbul 1936; Mehmet Seref Aykut, Kemalizm, Istanbul 1936; Saffet Engin, Kemalizm
Inkilabiin Prensipleri, Istanbul 1938, Pek ¢ok kisi bu konudaki gériislerini ortaya koyup Kemalizm’in teorilestirilme-
sine katkida bulunurken, diger yandan da 6zellikle; Recep Peker, Mahmut Esat Bozkurt, Yusuf Hikmet Bayur ve Yusuf
Kemal Tengirsek’in devrim tarihi dersleriyle Kemalizm’in i¢i doldurulmaya calisiliyordu., Tungay, a.g.e., 327-330.
###% Kadro dergisi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz., Timugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Ankara 1994,
Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi Uluscu Sol Bir Akim, Istanbul 1999, ilhan Tekeli- Selim ilkin, Bir Cumhuriyet
Oykiisii Kadrocular1 ve Kadroyu Anlamak, istanbul 2003.

weris - Ayrmtil bilgi igin bkz. Firdevs Giimiisoglu, Ulkii Dergisi ve Kemalist Toplum, istanbul 2005, s.150

##kk Hakkn Uyar indabelirttigi gibi, hem Kadrohemde Ulkiidergilerisistemlibir sekilde Kemalistideolojiyiolusturmaya
caligmaktaydilar ve bu ¢aba icinde bir birlerine benzeyen yaklagimlar sergiledikleri gibi, farkli bakis acilari da mevcuttu.
Kadro Kemalizm’e sosyo-ekonomik bir yorum getirirken, Ulkii ise sosyo-kiiltiirel bir bakis agis1 geligtirmekteydi.
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agiklar. (Gobi, 1933: 1). Cumhuriyetin “yi/maz bekgisi ve takipgisi” olduklarini belirten
Cevat (Gobi), bu tarihlerde Ankara Halkevi yayin1 Ulkii dergisindeki makaleler de takip
edildiginde goriilecegi lizere, Halkevinin dncelikli vazifesinin o giine kadar ihmal edilmis
hatta unutturulmus olan Tiirk milli kiiltiiriinlin canlandirilmasi, gelistirilmesi ve 6gretilmesi

oldugunu yazar.

Nitekim Ankara Halkevinin etkili isimlerinden Necip Ali Kiiciika Halkevlerinin en
onemli varlik nedenlerinden birinin dil ve tarih tezlerinin halka benimsetilmesi ve bu
dogrultuda yapilacak ¢alismalar oldugunu belirtir. Kii¢iika’ya gore, milli kiiltiiriin iki temeli
dil ve tarihtir. “Tiirk Inkilap¢ilar: biitiin hareketlerinde millici olmayt en kuvvetli bir siar
saydiklarmdan milli kiiltiiviin iki temeli olan dil ve tarih miiesseselerinin Osmanli bakimina
gore boyanmus sekillerini degistirmek ve bunlara kendi hiiviyetiyle tabii akisini vermek
lazim geliyordu. Bizzat memleketin en biiyiigii tarafindan idare edilen bu iki biiyiik hareketle
Halkevleri kendilerine diisen isin biiyiikliik ve kutsiyetini imanla kavrayan bir zihniyetle
calismaktadrlar.” (Kiigiika, 1933: 233-234) Merkezden yapilan bu yonlendirmeler her
Halkevi gibi Kars Halkevi'nin de en oncelikli amaci oldu. Hem Halkevi faaliyetlerinde
hem de Halkevi dergisinin yayinlarinda tarih ve dil ile ilgili faaliyet ve yayinlarin amaci;
Tiirk milli kiiltiiriinii yeniden insa etmek idi. Bu yeniden insada belirleyici olan Cumhuriyet
yonetici elitleri ve aydinlardi. Nitekim Dogus’un ikinci sayisinda ilk sayida dile getirilen
amag, Halkevi Bagkan1 Eylip Saygin tarafindan; “Halkevieri Tiirkliigiin milli harsi ile ilim
irfamimin ve i¢timai hayatimin yiikselme sahasidir.” seklinde bir kez daha dile getirilir.(Saygin,
1933:1)

Iktidarin, donem aydinlarmin ve Kars Halkevi 6zelinde tiim Halkevlerinin dil ve
tarih lizerindeki vurgusu, aslinda ulus devletin ingasi ile ilgilidir. Tarih, ulus devletin insa
stirecinde, insa edilecek olan ulusa, kimligini kazandiracak, kolektif biling olusturacak en
onemli aragtir. Bu nedenle ulus devletle birlikte tarih de yeniden insa edilmelidir. Ele almis
oldugumuz dénem iginde tarih ¢aligmalar1 baglaminda en 6nemli gelisme, Kemalist tarih
tezinin olusturulmasiydi. 1930’lardan itibaren Kemalizm’in sistemlestirilmesi baglaminda
yogun bir inga siirecine giren iktidar, tarihi de yeniden insa eder. Bu ¢abanin amaci,
Osmanli’nin ihmal ettigi Tirk {izerinden her acidan tiirdes bir toplum yaratmaktir. Bu

toplum Osmanli kimliginden farkli olarak Tiirk kimligi izerinden insa edilecektir.

Cumbhurbaskanit Atatiirk’iin Onciiliigiinde baslatilan tarih ¢aligmalari, Tiirk Ocaklart
kapatilincaya kadar burada siirdiiriildii. CHF’nin denetimi altinda yiiriitiilen bu faaliyetlerin
amacl, yeni bir Tiirk tarihi yazmakti. (Behar, 1992: 98-118)" Ancak iktidarin denetimi altinda
devam eden tarih ¢alismalariin daha sistemli bir hale getirilerek tarih ders kitaplarinin

yeniden yazilmasini saglamak i¢in 1932 yilinin Temmuz ayinda 1. Tiirk Tarih Kongresi

* Ayrica bkz., Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk islam Sentezine, istanbul 1998, s. 15-40.
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toplandi. Kongrede Tiirk tarih tezinin ana hatlar1 belirlenmis oldu. Tarih tezinin en temel
ozelliklerinden biri, Tiirklerin Anadolu’daki tarihinin eskiligi ve kokliiliigiinti vurgulayarak

milli kimligin olusmasini saglamakti.

Kars Halkevi de gerek tarih ve gerekse dil ile ilgili faaliyet ve yayimlarinda Tiirk
milletinin eski ve koklii bir ulus oldugunu, kendine has bir dil ve kiiltiir yaratarak medeniyet
kurmus millet olma 6zelligi lizerinde durarak, kolektif bir kimlik olusturmak yoniindeki
cabaya katkida bulunur. Halkevi, tiim faaliyetlerinde milli kiiltiiriin en 6nemli iki kaynagi
olarak dil ve tarih iizerinde durur. Kars Halkevi tarafindan diizenlenen piyesler bu 6zellige
fazlasiyla sahiptir.” Pek cok Halkevinde oldugu gibi, Faruk Nafiz Camlibel’in Akin, Behget
Kemal Caglar’m Coban piyesleri ile Mete, Ozyurt, Kartal, Ana, Aksiis, Attila, Atatiirk
K&yiinde Ugak, Kan ve Yasayan Olii isimli piyesler (BCA, 490.01.837.306.2/58-59)"
aracilifiyla izleyicilere ne kadar koklii ve biiytlik bir tarihe sahip oldugu hatirlatilarak bu

tarih mesrulagtirilmaya ve rasyonellestirilmeye calisilir.

“Tarihin hangi devri vardir ki Tiirk bayrag, her giin yenilesen bir dirlik tiikenmez ve
asinmaz bir dayanaklik ile hudutsuz ve sayisiz iilkeler iizerinde dalgalanmamus comert Tiirk
kani serefli bir dava ugrunda akmamais olsun.”(Dogus, Say1: 9 Temmuz 1934 :1) Halka sanl
ve kokli tarihi hatirlatilirken ayn1 zamanda bu tarihe layik olmak icin vazifeleri oldugu
da vurgulanir. Bu vazife, “kahraman ecdadin cihan tarihi goksiinde aldigi yiice mevkiye”
ulagsmak icin ¢aligmak ve ilerlemektir. (Dogus, Say1:9 Temmuz 1934: 1)Osmanl tarihi,
Tirk ismini unutturdugu, ona gercek tarihini 6gretmedigi i¢in kusurludur, eksiktir. Nitekim
Osmanli ayn1 zamanda milli kimlik insasinda 6teki’dir. Insa edilen Tiirk milli kimliginin
insa edilen &teki imgesi, Osmanli kimligi yani mazidir. (Bora, 1996: 183) Oteki imgesi
iizerinden kurulan yeni kimlikte mazi, tim kusurlariyla ortaya konarak, halka hatirlatilir.
Halkevinin tiyatro faaliyetleri ve Dogus’taki yayilarda Osmanl tarihinin kusurlu, eksik ve

kohne olarak degerlendirilmesi milli kimlik insasindaki bu durumun bir yansimasidir.

Kars Halkevi, hem sinema ve tiyatro gibi gorsel malzemeyi kullanarak (BCA
490.01/1035.981.3/1, 3, 4.) hem de yayinlariyla Kars halkina tarihi kahramanlar1 hakkinda
bilgiler verir. Bu yayin ve faaliyetlerle elde edilmek istenen amag, halkin milli bir tarih
bilincine sahip olmasini saglamakti. Nitekim Dr. Necmettin’in “Zalim Temurlenk” baslikli
makalesi de bu baglamda degerlendirilmelidir. Makalede Timur, Hiristiyan dinindeki
azizlere benzetilerek “Aksak Temur Tiirk tarihinde Tiirk¢iiliik mefkiiresinde muhterem ve
miibarek bir sahsiyettir. Pantiirkistler tarikatinda o bir ulu azizdir” (Necmettin, 1934:
4) seklinde halka tanitilir. Derginin konu ile ilgili yayinlarinda ve Halkevinin gdsterime
sundugu piyeslerde Tiirk tarihi cografik alan olarak Orta Asya ve Anadolu’ya dayandirilir.

Bu durum, sistemin kendini yeniden tiretiminde halkin zamansal ve mekansal gegmisinin
* Halkevlerindeki Tiyatro faaliyetleriyle ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. Nurhan Karadag, Halkevleri Tiyatro Calismalar:
(1932-1951), Ankara 1998.

*% Ayrica Dogus, Say1:33, (ikinci Tesrin/Kasim 1936), s.3; Kars Gazetesi, 30 Agustos 1938
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belirlenmesi, bdylece o gruba ait olmayi anlamli kilmak ve bizi yaratmak cabas1 ile
ilgilidir. (Parlak, 2005: 84) Halkevinin faaliyetleri ve derginin yayinlari ile biz yaratilmaya
calisilirken daha dnce de belirttigimiz gibi Osmanli 6teki olarak sunulur. Osmanli tarihi, daha
¢ok Tiirk’iin kimliginin ihmal edildigi, milli kiiltiiriintin unutturuldugu bir déonem olarak
degerlendirilir. Nitekim yonetici elitlerin Halkevlerine bictigi en 6nemli gdrevlerden biri de;
“tarihe ge¢mis kurumlarin, cemiyet yapisinin en derin tabakalara kadar iglemis kéklerini
sokmek, cumhuriyet ve devrim esaslarum biitiin ruhlara ve fikirlere egemen kutsal insan
sartlart halinde perginlemektir.” (CHP 1938: 4) Gorildigi gibi, Cumhuriyetin yaratmak
istedigi yeni insan, Kemalizm’in prensipleriyle donatilan, gegmisin olumsuzluklarini i¢inde
barindirmayan, ulus devletin belirlenmis mekansal ve zamansal gegmisinin pargasi olan
insandir.

Iktidar icin milli bir kimlik ingas1 baglaminda en az tarih kadar onemli olan diger
bir ara¢ da dildir. Tiirk dilinin tarihi kokenlerini ortaya koymak, dili Arapga, Fars¢a
kelimelerden armndirarak sadelestirmek amaciyla 1932 yilinin Eyliil ayinda I. Tiirk Dil
Kurultayi toplanarak ¢aligmalara hiz verildi. (Aksoy, 1963: 27-29)

Kars Halkevi icin de Tiirk dili en az tarih kadar 6nemlidir. Dil, bir millet yaratmanin
olmazsa olmazlarindandir. Nitekim CHF, 1931°deki programinda ulusu; “dil, kiiltiir ve
mefkiire birligi ile birbirine bagli vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve i¢timai heyettir.”
(CHP Programi, Ankara 1931: 4-5.) seklinde tanimlar. Kars Halkevi, dil inkilabinin 6nemini
gerek verdigi konferanslar ve gerekse de yayinlariyla halka anlatmis, 26 Eyliil’deki dil
bayramimi daima cosku ile kutlamigtir. Halkevinin konuya dair temel yaklasimi, “dilsiz
milletler istiklalsiz milletlerdir. Baskalarumn dilleri ile konusanlar onlara bagli esirler
gibidirler. Halbuki biz tarihe gegtigimiz giinden beri esir yasamamus insanlariz. Dilimizi
konusturmus medeniyetimizi asilamigiz” (Yaver, 1934: 3) seklindedir. Hem Dil ve Edebiyat
Komitesi’nin hazirladigi hem de merkezden gonderilenler 6ztiirkge kelimeler diizenli bir
sekilde Dogus’ta yayinlanir. (Dogus, Say1:13 Kasim 1934:8) Derginin ve Halkevinin dil
konusundaki yaym ve faaliyetleri tarih yaklasimi olarak Tiirk tarih tezine uygun ise, dil
ile ilgili yaklasimi da Giines Dil Teorisi ¢ercevesindedir. “Hint Avrupa dillerinin hepsinde
Sami dillerin biitiiniinde Oral Altay konusmalarimin yekiimunda Tiirk dilinin 6z kokleri,
Tiirk dilinin tarihten once gelip tarihe yaslanan yiiceligi mevcuttur” (Yaver,1934:5) Bu
yaklagimin bir sonucu olarak Tiirk dili de en az tarihi kadar kokli ve eski bir dil olarak
halka tanitilir. Nesip Yagmurdereli, “Tiirk Dili ve Dil Inkilabimiz” konulu konferansi ile

Cumbhuriyet yonetici elitinin dil inkilabina yonelik ¢abasi ve inkilabin amacini halka anlatir.
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Konferansta yogun bir sekilde iizerinde durulan konu, tiim inkilaplar gibi dil inkilabinda
da halkin yararmin gozetildigidir.(Kars Gazetesi, Ocak 1938)" Nitekim dil inkilabiyla halk
daha kolay bir sekilde okuyup yazamaya basladig1 gibi, yapilan girisimlerle Tiirk kimligine
uygun olarak Arapga ve Farsca degil Tiirk¢e konusacaktir.

Cevat Gobi, benzer bir yaklagimi “Sive Meselesi”, baslikli makalesinde de giindeme
getirir: “Tiirkiin ¢ok eski ve ¢ok koklii bir tarihi vardir. Bu yiice tarihe iiye olan Tiirkiin
sayisi ise yiiz milyona yaklasiy, bunlarin hepsi bir kan bir iilkii bir kiiltiire taparlar. Onlar
birbirinden aywacak en ufak bir fark bile goriilmez. Onlar kizgin Tiirk kaninin dolastig
her viicudu mutlu bilir, Tiirk iilkiistiyle carpan her yiirege kucak acarlar. Ancak bu kanlari
bir yiirekte kaynasmis olan koca ulus cografi ve tabii yerlerinin ayrilmis olmasindan
otirii aym dili baska baska bicimlere, kok ve oz oldugu halde tiirlii tiirlii kalip ve sivelere
sokmuglardir.” (Gobi, 1936: 1) Gobi’nin bu agiklamalarin muhatabi, “sive farkint ulusal
biinyede mevcut bir ayrilik gibi telakki” edenlerdir. Gobi, sive ayriligini1 herhangi bir
sekilde, ulusun biinyesindeki bir ayrilik olarak yorumlamaz. Dénemin yaklasimina uygun
olarak her yonden homojen bir toplumun yaratilmasinda tiim farklar géz ard1 edilir. Esas

vurgu, ortak degerler ve 6zellikler iizerine yapilir.

Farkli kiiltir ve etnik kimlikleri iginde barindiran Kars, ulus devlet insasinin en hat
sathada stirdiirtildiigii 1930-1940°11 yillarda yonetici elitler nazarinda farkli bir yere de
sahiptir. Her acidan tiirdes ve homojen bir toplumun yaratilmaya calisildig1 bir donemde
Kars Halkevi’nin 6nemli gorevlerinden biri de “Tiirk¢iiliik cereyaninin kuvvetlendirilmesi
ve bu hususun tiim faaliyetlerde g6z oniinde tutulmasidir.”(BCA, 490.01.837.307/115)
Nitekim Kars Halkevi, 1934’de CHF’nin istegi dogrultusunda Kars’taki etnik gruplari ve
niifuslarinin ne oldugunu gosteren bir niifus cetveli olusturarak CHF Katibiumumiligi'ne
gonderir. Yapilan c¢alisma ile bolgede Tiirk niifusun ¢ogunlu teskil ettiginin anlasildig:
bildirilir.(BCA, 490.01.837.307/116 (Ek-1)

Aslinda CHF’nin Kars Halkevi’'ne yaptig1 bu istek ve Kars Halkevi yetkililerinin
aragtirmalar sonunda ortaya koyduklar1 agiklamalar, Etine Balibar’in ulusal ideolojinin
halk1 kurgusal etnik bir birlik olarak inga ettigi ve bu birlige dahil olan bireyin iki tiir
aidiyete angaje oldugu, bunlarin ise, kendine ait olmak ve diger benzerine ait olmak
seklinde Ozetleyebilecegimiz yaklagimiyla da agiklanabilir. Boylece kisi birey olarak
acikeca ismini tasidigi kolektivite adina ¢agrilabilir. (Balibar, 1993: 122) Bu agiklamalardan
da anlasilacagr gibi Tiirk kimligine yapilan vurgu ile halk 6zellikle benzerine ait olmak

* Kars Lisesi Tiirkce Ogretmeni Nesip Yagmurdereli, Dogus’un yeniden yayinlanmaya basladig1 1938’den sonraki Neg-
riyat Komitesi Bagkan1 ve Halkevi dergisinin de Yaziisleri Miidiiriidiir. Derginin bu tarihten sonra yeniden ¢ikarilmaya
baslanacagi 1939 yilina kadar yayn politikasini belirleyen isimdir. Yagmurdereli’nin edebiyat 6gretmeni olmasi dergide
edebiyat, dil ve dil inkilabr ile ilgili yayinlarin yogunluk kazanmasini saglar. Yagmurdereli tarafindan Halkevinde veri-
len konferanslar daha sonra Dogus’ta yaynlanir. “Iki Edebiyat”, Dogus, Say1: 34 (Subat 1934), s.1; “Abdiilhak Hamit”,
Dogus, Say1: 36 (Nisan 1938), s.2-3; “Halk Edebiyatinin Mana ve Mahiyeti”, Dogus, Say1: 39 (Temmuz 1938)s.6-7
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iizerinden insa edilir. Bir topluluk bir cemaat olarak ve egemen olarak hayal edilen ulus,
bir yoldashk kardeslik bagi gelistirir. (Anderson, 1995:22) Kars Halkevi’nin boylesi bir
faaliyet ile elde etmek istedigi amag, cogunluk vurgusu iizerinden bu bagi gelistirmektir.
Yani toplum farkli unsurlan i¢inde barindirsa da amag¢ daha once de belirttigimiz gibi
bizi yaratmaktir. Nitekim goriislerimizi destekleyecek bir agiklama da 1944’de Ankara
Universitesi hocalartyla Kars’a yaptiklari bir gezi sonundaki gézlemlerin kaleme alindig
kitapta Behget Kemal Caglar tarafindan dile getirilir. Caglar, “mezhep ve sive ihtilaflar: ile
karisik bir varlik arz eden Kars miispet ilmin, milliyet¢i telkinin ve Kemalist imanin atesine
ve 1s1gina ¢oktan muhtagtir. Memleket iizerine egilmeye hevesli, yeni meselelerle ile ¢ok
ve yakindan mesgul etmenizi israrla rica ediyorum” (Ankara Universitesi Haftas1 Kars,
1944: 37) derken aslinda Kars i kozmopolit yapisindan rahatsiz olundugunu, bu durumun
degismesi gerektigini vurguladigi gibi aydinlari da sorunla ilgilenmeye ¢agrir.

Iktidar, insa siireci icinde her seyi yeniden insa ettigi gibi Tiirk’iin milli seciyesini de
yeniden inga eder. Bagimsizlik, milliyetperverlik ve otoriteye itaatkarlik Tiirk seciyesinin
en Oonemli unsurlart olarak 6ne plana ¢ikarilir. (Bora, 1996: 187) Dogus, insa edilen bu
milli seciyenin unsurlarini Kars halkina anlatan ve yerlestirmeye ¢alisan en etkili araglardan
biridir. Derginin konu ile ilgili yayinlar1 ve Halkevinin tiyatro gosterimlerinde, bu 6zellikler
on plana ¢ikarildig1 gibi, Tiirk’lin; hareketli, neseli ¢aliskan olmak gibi giizel seciyelere
sahip oldugu islenir. Nitekim Dogus’taki “Tarih ve Cumhuriyet” baslikli makalede bu
ozelliklerle beraber, Cumhuriyet¢iligin de Tiirklerin en kadim 6zelligi oldugu, ilk Tiirk
devletlerinden itibaren Tiirklerin bdyle bir yonetim sekline alisik olduklari lizerinde durulur.
(Sitk1, 1934: 8)" Bu yazinin bir amac1, Tiirk milli seciyesinin insasina katkida bulunarak,
halkin bu 6zellikleri benimsemesini saglamakken diger amaci ise, Kars halkini Cumhuriyet

yonetimine 1sindirmakti.

fktidarin, merkezde tarih ve dil anlayis1 ve bu iki unsurun ulus insasinda nasil ve ne
sekilde kullanilacagina dair belirledigi esaslar, Kars Halkevi ve yayin organi tarafindan
Kars’ta en etkili sekilde uygulamaya gegirilir. Milli kiiltiriin ingasi, ulusun da yeniden
ingasin1 saglayacakti. Bu insada da kilavuz, sistemlestirilmeye c¢alisilan Kemalizm’in
prensipleri olacagi gibi, insaya yon verecek olanlar ise Cumhuriyetin yonetici elitleri ve
aydinlardi. Ulus insa edilirken dncelikli konu, bir yigindan halkin, cuamhuriyet vatandaginin
yaratilmasiydi. Bu baglamda “y181n terbiyesi” cumhuriyet yonetici elitlerinin, aydinlarin ve

tabii ki Halkevlerinin en 6ncelikli giindem konusuydu.
Yigmn terbiyesi, Kars Halkevi’'nin oncelikli konular1 arasinda yer alir. Bu terbiye
Kemalizm’in prensipleri dogrultusunda yapilacak ve muasir cumhuriyet vatandasi

yaratilacakti. Dogus’un konu ile ilgili yaymnlar1 incelendiginde dncelikli olarak dénemin

* Ayrica bkz., Cevat Gobi, “Ulusal Yiikselis”, Dogus, Say1: 16 (Subat 1935), s.2-4.
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halk¢ilik anlayigina vurgu yapildigi, cumhuriyet yurttaginin, bir viicudun organlar gibi
bir araya gelerek saglikli bir millet yaratmasinin gerekliligi tizerinde duruldugu goriiliir:
“igtimai ziimreden ayr1 yasamayan ferd de zahiri ve gevsek baglarla degil, ana damarlar
esas sinirleri ile o ziimreye baglanmak ve yasamak mecburiyetindedir” Makalenin yazari
Cevat Gobi, aciklamalarina, “miitekamil ferdler bagh bulunduklari cemiyeti miitekamil
kilacaktir. Bunun igin once ferdi sonra aile veya milleti miitekamil kilmalidir ki teskil
edecekleri uzviyet millet veya biitiin bir insaniyet diinyasi ve uzvi miinasebatta miitekamil
olsun. Yani ferdi ve milli tekamiiliin olmast sonra da inkisaf i¢in beynelmilel tekamiil
sahasma atilmis bulunmast lazim gelir.” (Gobi, 1933: 1-2)" diyerek devam eder. Dergideki
yazilarda sik sik vurgulanan durum, vatandaglarin birbirine kaynamis bir viicut oldugu,
“yasayista goriiste diistiniiste herkesin bir tek fert gibi” oldugudur. (Erim, 1936: 4) Halk
oncelikli olarak “granit kati bir kiitle” olma noktasinda terbiye edilmelidir. (Gobi, 1936:3)
Bu durumun gerekleri halka verilmeli, halk egitilmelidir.

Dergideki bu ve benzer agiklamalar iizerinde 1923 yilinda CHF Tiiziigliniin ikinci
maddesinde: “Halk firkasi nazarinda halk mefhum, herhangi bir sinifa miinhasir degildir.
Hi¢bir imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazarinda mutlak bir miisavat
kabul eden biitiin fertler halktandw. Halk¢ilar hi¢hbir ailenin hi¢bir sinifin, hi¢bir cemaatin
hi¢hir ferdi imtiyazlarm kabul etmeyen ve kanunlarini vaz’etmekte mutlak hiirriyet ve
istiklali taniyan fertlerdir”(Parla, 1991: 207-211) seklinde tanimlanan Halkeilik ilkesi
etkilidir. Kemalizm’in 6nemli prensiplerinden biri olan Halkgilikla hedeflenen, “kaynasmis
kitle”, “sinifsiz kati kitle”, granit bir kiitle” yaratmakti. (Parla, 1991: 127-128) Dogus’un
konu ile ilgili yayimlariyla hedeflenen amag bu ¢ercevede degerlendirmelidir.

Iktidarin Kemalizm’in sistemlestirilmesi noktasindaki énemli bir girisimi de, CHP’nin
9-16 Mayis 1935 tarihleri arasinda yapilan IV. Kurultayidir. Kurultayda hazirlanan yeni
parti programinda herhangi bir sekilde sag ve sol ideolojilerden uzak durularak yeni
ve Ozgiin bir yol olan Kemalizm {iizerinde durulmaktaydi. Kurultayda Genel Sekreter
Recep Peker’in onciiliik ettigi parti devlet birlikteligi daha kuvvetli bir sekilde giindeme
getirilmekte ve bizzat Genel Sekreter tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir parti devleti
oldugu, partinin devletle birlikte calistigi vurgulanmaktaydi. Bir 6nceki kurultayda firka
prensipleri belirtilmis olmasina ragmen igerigi tam olarak tanimlanmamig ancak bu eksiklik
I'V. Kurultayda giderilmis oldu. (Giritlioglu, 1965: 102-109) 1935°de hazirlanan program ile
rejimin propaganda siireci ile ilgili olarak daha ayrintili bazi1 diizenlemeler yapildi. Ozellikle

kitap, dergi, gazete, radyo ve sanatin hemen hemen her dalinin Kemalizm’in propagandasi

* Ayrica, A. Seyrani, “Fert Halinde Cemiyet”, Dogus, Sayt: 10 (1 Agustos 1934), s.1-2; A. Cevat Gobi, “Muhit Terbi-
vesi”, Dogus, Say1: 6 (Nisan 1934), s.1; A. Cevat Gobi, “Mekteplerde Disiplin”, Dogus, Say1: 38 (Haziran 1938), s. 8-9;
M. Ali Ozatag, “I¢timai Hayatta Terbiye”, Dogus, Say1: 44 (Agustos 1939), s.23.
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ve ilkelerinin halka benimsetilmesi siirecinde etkili birer ara¢ olarak kullanilmasinin
gerekliligi ortaya kondu. Bu amagla, kentlerde ve kdylerde kitapsaraylari, okuma odalar,
evleri kurulmasi amaglanmaktaydi. Programin ana maddelerinden biri halk egitimidir. Bu
baglamda da Halkevleri en 6nemli araclar arasindaki yerini korumaktadir.(Parla, 1991:28-
46)"

Merkezde boylesi bir hareketlilik yasanirken Dogus, ilk kez 19. sayisinda CHP’nin
alt1 prensibinin yer altig1, alt1 oklu bir kapakla yayinlanir. IV. Kurultay ile baslatilan yeni
propaganda siirecinde, Kars Halkevi de sistemin kendini yeniden iiretmesinde, ulusun
ingasinda ve muasir cumhuriyet vatandaginin yaratilmasi noktasinda daha yogun ve etkili
bir calisma siirecini baslatti. “CHP’nin Prensipleri” baglikli makalesinde donemin parti
devlet 6zdesligi ve tek parti yaklasimina uygun olarak, CHP’yi “ulusun ¢ikarina wygun
gelen prensiplerde kanatlar: birlegsmiy fertlerin tegkil ettikleri kurum” olarak veren A. Cevat
Gobi, partinin “tiirlii tiirlii sesler yerine biitiin milletin sesini temsil eden tek ve kudretli
bir ses yaratmak temeli iizerine” kuruldugunu belirtir. (Gobi, 1935:2) Yazimnin temelinde
donem aydinlan tarafindan sik sik dile getirilen Tirkiye’de simiflar olmadigi i¢in farkli
partilere ihtiyag olmadig1 yoniindeki yaklasim etkiliydi.

Cevat Gobi, CHP’nin tiim vatandaglar1 kapsayacak ve temsil edecek dzellikte bir parti
oldugu halka agiklandiktan sonra, Dogus, 21. sayisindan itibaren CHP’nin alt1 ilkesini
halka anlatarak, agiklayarak benimsetmeye galisir. Gobi tarafindan “Alt1 Biiyiik Ulkiimiiz”
baslig1 altinda verilen seri makalelerde ¢ok derinlikli tahlillerde bulunulmamakla birlikte,
alt1 ilkenin Tiirk halkinin karakterine en uygun ilkeler oldugu vurgusu sik sik dile getirilir.
(Gobi, 1935:2-3)" CHP, vatandaslari i¢in her zaman oldugu gibi, muasirmedeniyet seviyesini
yakalamak i¢in de Tiirk halkinin karakter ve yeteneklerine en uygun ilkeleri belirleyerek
bu dogrultuda ilerlemesini saglamaktadir. Alt1 Ok ile ilgili makalelerin en temel sdylemi,
ilkelerin Tiirk milli seciyesinin en 6énemli unsurlar1 oldugudur. Nitekim iktidar tarafindan
daha once de belirttigimiz gibi her yonden insa edilen halk, milli 6zellikleri noktasinda
da insa edilir ve Halkevleri de halkin bu 6zellikleri benimsemesindeki énemli aygitlardan
biridir. Merkezde yonetici elitler tarafindan belirlenen, i¢i doldurulmaya ¢aligilan ideoloji
ve bunun halka ne sekilde, hangi araglarla gotiiriilmesi gerektigi yoniindeki diizenlemeler

Kars’ta en yogun sekilde Dogus araciligiyla giindeme getirilir. CHP’nin IV. Kurultay’inda

* Parti devlet 6zdesliginin bir uzantisi olarak iktidarin 13 Subat 1937°de 1924 Anayasast’nin genel hiikiimler kisminda
yaptig1 degisiklik ile CHP’nin 1931 ve 1935 programlarinda ortaya konan alt1 ilke, Anayasaya girdi. Boylece artik
Kemalizm’in ilkeleri rejimin ve devletin de temel prensipleri haline getirilmekteydi. Giritlioglu, a.g.e.,Cilt:I, s. 115-
116.

*#% Cevat Gobi’nin konu ile ilgili makaleleri i¢in bkz. A. Cevat Gobi, “Alt Biiyiik Ulkiimiiz: Cumhuriyet¢iyiz”, Dogus,
Sayt: 21 (Temmuz 1935), s.2-3; “Alt Biiyiik Ulkiimiiz: Ulus¢uyuz”, Dogus, Say1:22(1 Agustos 1935), s.2-3; “Aln biiyiik
Ulkiimiiz: Halk¢ryiz”, Dogus, Say1: 23 (Eyliil 1935), s. 3-4; “Aln Biiyiik Ulkiimiiz: Devlet¢iyiz”, Dogus, Say1: 24 (Birinci
Tesrin/Ekim 1935), s.1-3; “Aln Biiyiik Ulkiimiiz: Laikiz”, Dogus, Say1: 25 (Ikinci Tesrin/Kasim 1935), s. 1-3; “Aln Biiyiik
Ulkiimiiz: Devrimciyiz”’, Dogus, Say1: 27 ( Ikinci Kanun/Ocak 1936), s.1-2.
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alinan kararlar ve yapilan diizenlemeler en kisa siirede tiim Halkevlerinde oldugu gibi Kars

Halkevi tarafindan da uygulamaya konur.

Cumbhuriyet yonetici eliti hayal edilmis bir siyasal topluluk (Anderson, 1995: 20) olarak
ulusu insa edip muasir medeniyet seviyesini yakalamak i¢in baslattigi modernlesme siireci
ile cumhuriyet¢i, toplum icin ¢alisan, ulus devlete kars1 sorumluluklarmi bilen ve bunu
yerine getirmeyi, bir siyasal ahlak olarak géren erdemli vatandasi yaratmak ister. (Keyman,
fcduygu; 1999: 169-175) Bu ézelliklerle donatilacak olan Cumhuriyetin “makbul vatandas:”
iki ana eksen iizerinden insa edilir. Bunlar medenilik ve yurtseverliktir. (Ustel, 2004:174)

Halkevlerinin kurulus y1ldéntimiinde Kars Halkevi’nin 1935 yilindaki Bagkan1 Hiiseyin
Talinli, yaratilmak istenen yurttagin sahip olmasi gereken en temel 6zelliklerin CHP nin
alt1 oku oldugunu, bu yurttagin 6ziinde ise, medeni ve yurtsever olmak zorunda oldugu
tizerinde durur. (Tanli, 1935:6-7) Talinli diger Halkevleri gibi, Kars Halkevi'nin de énemli

gorevlerinden birini bu yurttasin yaratilmasini saglamak olarak belirtir.

Cumbhuriyetin makbul vatandagini yaratmanin dncelikli sart1, kontrol ve denetimdir.
Nitekim halkin bos zaman1 dahi denetim altinda tutulmalidir. Bu yaklagim Dogus’ta da
dile getirilir. Bayram tatilleri ile ilgili olarak kaleme alinan makalede halka tatil giinlerinde
dahi baz1 sorumluluklart oldugu hatirlatilir. Halka, gazino ve kahvelerde zaman 6ldiirmek
yerine, Halkevinde spor ve okuma gibi aktivitelerle zaman gecirmeleri gerektigi sdylenir.
“Basarmaga mecbur olunan milli iktisat davasi” (Aras, 1934:4-5) halka sik sik hatirlatilarak

aslinda tatillerin bile bu biling ile gegirilmesinin gerekliligi agilanmak istenir.

Halkin sadece bos zamanlar1 degil, bedeni de denetim altina alinmali ve terbiye
edilmelidir. Arzulanan, hem bedenen hem de ruhen saglikli ve Kemalizm’in prensipleri
ile donatilmig vatandagtir. Halkevleri halkin sadece fikir insasinda degil bedenin insasinda
da 6nemli bir yere sahiptir. Iktidarin spor ile elde etmek istedigi sey, “seckin tekler ve
sampiyonlar yetistirmekten ziyade hastaliksiz giirbiiz sthhatli yiiz binler” (Halkevleri, 1935:
69)" yetistirerek, yeni hayat i¢in yeni ve saglikli bir ulus insa etmektir. Kars Halkevi’nin
de onemli etkinlik alanlarindan biri spordur. Halkevi, Kars’taki tiim spor etkinliklerini
desteklerken, Dogus da hem 1926’da kurulan idman yurdu hem de 1933’te kurulan Kars
Spor’a dair haberlere sik sik yer verir. Sadece futbol degil, giires, ¢irit, binicilik gibi diger
spor aktiviteleri de halka tanitilir. Geleneksel spor dallar1 disinda, yiizme, eskrim, boks

gibi sporlara dair bilgi ve haberlere de yer verilir. Bu tarz uygulamalarla amag, yeni ve

* Yeni ve saglikli bir nesil yaratma projesi Ittihatcilarin da en 6nemli meseleleri arasindadir. ittihatgilarin gengleri izcilik
ve askerlige hazirlamak amaciyla kurulan paramiliter tic cemiyetten bir olan Tiirk Giicii, yeni ve saglikli bir nesil i¢in
spor ve benzer aktivitelere onem ve oncelik vermekteydi. “Tiirkiin her seye giicii yeter” paraolast ile hareket eden cemi-
yet 6zellikle Balkan Savaslari’ndan sonraki basarisizliklar karsisinda yeni, dinamik ve saglikli bedenlere duyulan ihtiyag
kargisinda geligti. Zafer Toprak, “Ittihat ve Terakki’nin Paramiliter Genglik Orgiitleri” Bogazici Dergisi, Cilt: 7 (1979),
s. 22-26; Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Istanbul 1989, Cilt: I, s. 295-296.
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saglikli bir nesil yaratmak idealine Kars halkin1 da dahil etmektir. Nitekim Halkevi’nin
diizenledigi Giirbiiz Cocuk yarigsmasi® bu baglamda degerlendirilmelidir. Saglikli yeni bir

nesil yaratmanin en oncelikli sart1 saglikli ¢ocuklardir.

Bos zamani, bedeni denetim altina alinan halk, vatandagin yaratilmasi noktasinda
kotii aligkanliklarindan da kurtarilmalidir. Spor bu noktada da en bilyiik yardimcidir. Resit
Galip Halkevlerinin agilis konusmasinda sporun, ahlaken ve fikren de saglikli yurttaglar
yaratmak noktasindaki 6nemine dikkat ¢eker. (Soylevler, 1942: 11-12) Kars Halkevi ve
Dogus, spor aktiviteleri diginda saglikli bir yurttasin yaratilmasi i¢in halkin, tembellik,
durgunluk, alkolizm, kumar gibi kotii aliskanliklarindan (Gobi, 1934:1)" kurtarilmasi
gerektigini sik sik vurgular. Makbul vatandasin yaratilmasi igin halk, Halkevleri dnciiliigiinde

kot aliskanliklarindan arindirilmali denetim altina alinmalidir.

Halkin iktidarin ideolojisi dogrultusunda terbiyesi ve egitilmesi baglaminda énemli
bir faaliyet alan1 da kdydiir. Halkevleri bu noktada cumhuriyet yonetici elitleri i¢in en
ideal araglardan biri oldu. SCF deneyimi, inkilap prensiplerinin halk arasinda heniiz tam
olarak yerlestirilemedigini ortaya ¢ikarmusti. iktidar, bu gercek karsisinda dncelikli olarak
inkilabin halka benimsetilmesi zorunlulugunu hissetti. Bu dogrultuda Halkevlerine, hem
kentli hem de koyli halkin ingasini1 saglamak noktasinda son derece dnemli gorevler
yiiklendi. (Karadmerlioglu, 2006: 60-77) Halkevleri biinyesinde olusturulan Koyciiliik
Subesi’nin gorevi, “koylerin saglisal, sosyal, bediig gelismelerine ve evrimlerine koylii ile
sehirli arasinda karsuikl sevgi ve dayanisma duygularinin kuvvetlenmesine ¢alismaktir.”
(CHP, 1938: Madde 66) olarak belirtilir.

Kars Halkevi Koyciililk Subesi, donemin koycili sdylemine uygun olarak koyliiniin
vatandasa doniismesi, cumhuriyet prensipleri dogrultusunda egitilmesi ve kdyiin iktisadi
bir unsur haline getirilmesi yani kalkinmasi i¢in aktif sekilde calismaya basladi. Koyciilitk
Subesi’nin en 6nemli faaliyetleri, Halkevinde diizenlenen koylii geceleri ve kdy gezileridir.
Bu faaliyetlerle bir yandan kdyliiniin medenilestirilmesi, cumhuriyet vatandasi olmasi
saglanirken, diger yandan da koylii ile aydinlar arasindaki kopukluk giderilmis olacakti.
Kars Halkevi, koyle ilgili etkinlikleri kapsaminda haftada bir giin “kdylii gecesi” organize

ER]

ederek “koyli konferanslar” diizenledi. Verilen konferanslar daha sonra Dogus’ta
yaymlandigi gibi, Kars Gazetesi’'nde de halka duyurulur. Bu etkinliklerin amaci ise,

“cumhuriyet rejiminin halka sindirilmesidir.” (Kars Gazetesi, Ocak 1938)™" Dogus’ta konu

* Kars’ta ilk defa olarak yapilan bu yarigsmada birinci, Turan mektebi basmuallimi Sitki beyin bir yasindaki oglu Erdal,
ikinciligi Foto Fuat beyin oglu Atilla (Aras) iigiinciiliigii tiiccar Nail Beyin kizi Semra kazanmistir. Dogus, Say1: 7 (1
Mayis 1934), s.8.

** Ayrica bkz. “1gtimai Hastaliklardan Kumar”, Dogus, Sayr: 6 (Nisan 1934),s.6; A. Cevat Gobi, “En Biiyiik Varlik
Saglikt’, Dogus, Sayt: 8 (Haziran 1934), s.1; “Halkevleri Konferanslari”, Dogus, Say1: 18 (Nisan 1935), s.7.

##% Ayica bkz. Dogus, Say1:33 (ikinci Tesrin/Ekim 1936), s.8; Kars Gazetesi, 9 Subat 1938.
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ile ilgili yaymlara “Kdye ve Koylilye Dair” baslikli 6zel bir kosede yer verilir. Tarim,
hayvancilik, saglik gibi konularda bilgilendirilen koylii halka, cumhuriyet yoneticilerinin
o giline kadar askerlik ve vergi diginda hatirlanmayan koyli icin yaptig1 “essiz inkilaplar”
hatirlatilir. (Yagmurdereli, 1940: 1-2) Koyli hak ettigi degere cumhuriyet yonetimi ile
kavugmusgtur. Verilen bu degere layikolmak i¢in kdyliiniin dncelikli vazifesi; “hiikiimet
sistemlerine uygun olan wyanikligi géstererek hiikiimetin telkin ettigi yenilik ruhu ve yolu
tizerinde yorulmadan yiiriimek.” (Lokman Dayi, 1933: 7)" Gortldigi gibi vazife, o giine
kadar koylii icin en biiylik ve gercekei atilimlart yapan iktidarin belirledigi prensipler ve

sinirlar i¢inde ilerlemek, muasir medeniyet seviyesini yakalamaktir.

Dogus’un kdy ve kdyiin kalkinmast ile ilgili olarak yaptigi yayinlart analiz edildiginde
koytin Tirk toplumu ve kiiltiirli i¢in “oz, ilk niive, en saglam hami, ilk yasam kiiltiiriiniin
merkezi, milli varligin oz ve asil kitlesi ” (Gobi, 1935: 1-2) olarak degerlendirildigi goriiliir.
Ancak bu 0ziin egitime ve medenilesmeye ihtiyaci vardir. Cilinkli niivenin saglam olmasi
toplumun dolayisiyla milletin de saglam olmasi demektir. Aslinda bu yaklasim dénemin
cumhuriyet yonetici elitleri ve aydinlarmin kdye yonelik temel yaklagimidir. Ele almis
oldugumuz dénem iginde konu ile ilgili olarak kaleme alinan yazilarin biiyiik bir boliimiinde
kdy medenilestirilmeye ihtiyaci olan kdk ve 6z olarak verilir. Koyt ve koyliyii terbiye ederek
medenilestirecek olan ise aydindir. Nitekim gerek Halkevindeki koylii gecelerinde ve koye
yapilan gezilerde gerekse de Dogus’taki yaymlarla koylii ile aydin arasindaki kopukluk
giderilmeye caligilir. Bu kopuklugun giderilmesi bir zorunluluktur. Dogus’ta yayimlanan
“Sehirlerden Kéylere Dogru” baslhikli makalede konu flizerinde durularak, aydinlarin
kdye medeniyeti gotiirecegi, ancak ondan da 6z kiiltiirii, dogallig1 dgrenecegi lizerinde
durulur. (Lokman Day1, 1933: 7) Dogus’ta yer alan bu yaklagim iizerinde Ziya Gokalp’in
“...Seckinler neye sahiptir? Halkta ne vardir? Segkinlerde uygarhik vardw. Halkta kiiltiir
vardir. Oyleyse seckinlerin halka dogru gitmesi iki amag icin olabilir. Halktan kiiltiirel bir
egitim almak i¢in halka dogru gitmek, halka uygarlik gotiirmek igin, halka dogru gitmek.”
(Gokalp, 1987: 40-45) yoniindeki gorisleri etkili olur.

Koy gezileri ve bayrak torenleri de Kars Halkevi’nin dnemli faaliyet alanlarindandir.
Diizenli olarak bir program kapsaminda Cuma ve Pazar giinleri basta Ani harabeleri ve
yakimindaki kdyler olmak iizere, Kagizman, Igdir, Sarikamig, Susuz, Selim gibi ilgeler
ve bu ilgelerin kdyleri ziyaret edilmektedir. Ozellikle milli bayram ve yildéniimlerinde
Halkevi tarafindan olusturulan bir ekip, farkli koylerde koylii ile birlikte bayrak merasimi
yapar. (Dogus, Say1: 6, Nisan 1934: 5)™ Bu torenler ile koyliide bayrak sevgisi pekistirilmek
istendigi kadar, koyliinlin rejime adapte edilmesi de arzulanir. Gezilerde, yerli mali sergileri,

temsiller, konferanslar, kukla oyunlari ile kdylii halka rejimin prensipleri benimsetilmeye

* Ayrica bkz. Dogus, Say1: 41 (ilk Tesrin/Ekim 1938), s.14; Kars Gazetesi, 24 Subat 1939.
** Ayrica bkz. Dogus, Sayr: 18 (Nisan 1935), s.6-7; Kars Gazetesi, 3 Agustos 1938
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calisildign gibi, aydin ile koylii arasindaki kopukluk giderilmekte ayni zamanda koyliiniin

bilgi ve gorgiisii artirilmak isteniyordu.

Kars Halkevi ve Dogus, hemen hemen tiim faaliyet ve yaymlarinda hem kentli hem
de koylii halka sik sik vazifelerini hatirlatir. Hatta denilebilir ki Cumhuriyetin makbul
vatandas1 adeta vazifelerle orlilmiis, iktidarin onun icin yaptig1 tiim fedakarlik ve onun
yararina olan diizenlemeler karsisinda Ustel’in belirttigi gibi vazifelerle devlete karsi
bor¢lu olan vatandastir. (Ustel, 2004: 181-182) Bu vazifelerin basinda, otoriteye itaatkarlik,
vatanseverlik, ¢aligmak, vatana millete yararli olmak gelir. (Gobi, 1935:4)" Halki bu
dogrultuda egitmek zorunludur. Nitekim 1931°de hazirlanan Vatandaslar I¢in Medeni
Bilgiler isimli kitapta, yurt bilgisi konusunda halka verilecek olan egitimin 6ncelikli olarak
vatan sevgisini asilamak, daha sonra da istenilen diger 6zelliklerin kazandirilmasindaki
onemi iizerinde durulur. (Inan, 1969, 1017)

Dergide vatandas, haklarindan ¢ok vazifeleri ile ele alinir. Aslinda bu donemin yonetici
elitlerinde oldugu gibi aydinlarinin da halka yonelik ikircikli bakisinin bir yansimasiydi.
Halk haklar1 olmasina ragmen daha ¢ok vazifeleri ile giindeme getirilir, siyasal bir 6zne
olarak tasarlanmaz. Daha ¢ok medenilesmeye, doniismeye ve iktidarin denetiminde yeniden
insa edilmeye muhtag bir sekilde ele alinarak islenir.

Torenler Kars Halkevi ve Halkevi dergisi Dogus’un yogun bir sekilde iizerinde
durdugu konular arasindadir. Bu durumun nedeni tiirdes bir toplum yaratirken ona verilmek
istenen kolektif kimliktir. Oziinde ge¢mise doniik bir yan olan kolektif kimlik, birtakim
semboller, anilar, sanat eserleri, toreler, aligkanliklar, degerler, inanclarla ve bilgilerle yiiklii
bir gelenekten yani gegmisin mirasindan kisacas1 kollektif bellekten hareketle insa edilir.
Nuri Bilgin’in belirttigi gibi, insan topluluklari kendilerini ortak ge¢misle tanir. Bu gegmisi
belleginde isler ve ritiiellerle, torenlerle anar ve de yorumlar. Dolayisiyla kolektif kimligin
insasinda sosyal imajinerin kolektif bellegi sekillendirmesi s6z konusudur. Sosyal imajiner,
kusaktan kugaga siiziilerek aktarilan bellek 6gelerini kolektif kimligi temsil edici, degerler
ve anlamlarla yiikler, tarihsel olaylari, anilari, sembol, mit ve efsaneye, bu olaylarin
aktorlerini ise, kahramanlara, sembol sahsiyetlere donistiiriir. (Bilgin, 1995: 60) Kars
Halkevi’nin Cumbhuriyetin ilanin, 30 Agustos Zafer Bayrami’nin, Misaki Milli’nin, Lozan
Baris Antlagsmasi gibi y1ldoniimlerinde torenler diizenlemesi, konu ile ilgili olarak Dogus’ta
yapilan yayinlar, kutlamalar, y1l doniimleri, anma torenleri iizerinden yapilan vurgunun
amaci, Paul Connerton’un belirttigi gibi “simgesel kollektif metinler olan torenlerle ge¢misi
kesintisiz olarak stirdiirmektir”” (Connerton, 1999:71-72) Bu 6zellikleri nedeniyle térenler
ulus insasinda 6nemli araglardan biridir. Ancak hatirlatmanin hat sathada oldugu térenler
ayni zamanda unutma edimini de igerir. Belli araliklarla yinelenen her hatirlama bazi olay
ve kisileri 6ne plana ¢ikarirken hatirlanmayanlar, bellekte karanlikta kalanlar ise unutulur

* Ayrica bkz, Eyiip Saygin, a.g.m., s.1.
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ya da unutturulur. (Cantek, 2003:18) Anderson, Renan’dan yaptig1 alint1 ile unutmanin ayni
zamanda bir ulus i¢in ihtiyag oldugunu, bir ulusun 6zliniin tiim bireylerin ortak pek ¢cok seye
sahip olmalar1 oldugu kadar ayn1 zamanda hepsinin pek ¢ok seyi unutmus olmasi oldugu
gorlsiine yer verir. (Anderson, 1995: 220) Nitekim Kars Halkevi’nin anma térenlerine” dair
vurgusu ile bir yandan Mustafa Kemal’in 6nderliginde girisilen miicadelenin biiyiikligi,
kurulan vatanin ne kadar zor sartlar altinda elde edildigi hatirlatilirken, eskinin kéhne,
aciz ve Tiirk’iin 6ziinden, dilinden, tarihinden uzak kaldigi Osmanli dénemi ise kusurlari,
hatalar1 6n plana ¢ikarilarak unutturulmaya caligilir. Boylece halk hatirlatma ve unutma
edimleri ile kolektif bir hafizaya sahip olarak yeniden insa edilmeye calisilir.

Eskisine alternatif bir yeni diizen kurma eylemi ayni zamanda bir hesaplasmay1 da
beraberinde getirmekteydi. Bu hesaplagma yeni lehine sonlandirildiktan sonra, hesaplagmay1
yapanlarin mesrulagtirma, yeni diizeni kabullendirme siireci baglar. (Connerton, 1999: 17-
20) Genel olarak Halkevlerinin 6zelde de Kars Halkevi'nin ele almis oldugumuz dénem
icindeki faaliyetleri bu baglamda da degerlendirilmelidir. Cumhuriyet yonetici elitleri,
Osmanli yonetimi ile hesaplagsmasinda yeni lehine galip ayrildiktan sonra, yeni donemin
mesrulastirilmasi i¢in yogun bir insa siirece girdi. Halkevleri de bu siiregte iktidar i¢in
en etkili araglardan biri oldu. Ulus devlet insa edilirken cumhuriyet yonetici elitleri,
Balibar’mn belirttigi gibi (Balibar, 1993: 120-124) Tiirk halkina devletin vatandasi ve bir
milletin mensubu olmay1 6gretmeyi 6ncelikli gorev olarak gordii. Yeniden insa edilen halk,
yeni diizene, kurumlara, ideolojiye alistirllmaliydi. Boylece ideoloji yeniden iiretilirken,
mesruiyeti de saglanmis olacakt.

Bu mesrulastirma siirecinde Kars ve civarindaki en etkili araglardan biri ayni1 zamanda
Kars’ta birer kiiltiir kurumu haline de gelen Halkevi ve Halkevi dergisi oldu. Yeni rejimin
prensiplerinin halka benimsetilmesi siirecinde diger Halkevleri ve yayinlarinda oldugu
gibi Kars Halkevi de hem cumhuriyet prensipleri hem de cumhuriyet yonetici elitini halka
tanitarak mesruiyet kazanmasimi saglamaya cahsir. Ozellikle Mustafa Kemal, “kurtarict,
kurucu, yaratan ve yasatan deha, ulusun babasr” gibi ifadelerle halka askin bir 6zne
olarak tamitilir. Nitekim Cumbhuriyetin Onuncu yili kutlamalarina katilan Gazi Ilkokulu
ogrencilerinin elinde tasidig1 “Gazi bizim babamiz” (Dogus, Say1:33, Kasim 1936) fisleri
bu durumun tezahiiriidiir. Halkevine alinan kitaplarla da bu mesruiyet siirecine katkida
bulunulur. Bu kitaplar arasinda dncelik Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal’in hayat1 ile ilgili
olan yaymlara verilir. Nitekim Tirk’iin Altin Kitabi, Gazi’nin Hayat1,”™ Gazi Mustafa

sk oo ek

Kemal***veAtatiirk ve Inonii***“kitaplariHalkevininulusunbabasinihalkaeniyianlatabilecegi

yaylar arasindadir.

* Bkz., “Ulusal Ant (Milli Misak)” Dogus, Say1: 50 (Subat 1940); “Giimrii Ant” Dogus, Say1: 49 (ikinci Kanun/Aralik
1940), “23 Temmuz Lozan Muahedesinin imzalandzgz Giin”, Dogus, Sayr: 54/55 (Haziran/Temmuz 1940); “Istiklal
Margina Dair”, Dogus, Say1: 35 (Mart 1938), s.3-4.

*## Tiirk Nesriyat Yurdu, Ankara 1930.

##% Suat Tahsin, [stanbul 1933.

##%% Nafi Demirkaya, Ankara 1942.
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Kars Halkevi sadece cumhuriyet yonetici elitlerini degil, ayn1 zamanda inkilaplari,
yapilan yenilikleri de halka, anlatan, agiklayan ve halkin benimsemesi i¢in ¢aba sarf eden
en etkili kurumlardan biridir. Nitekim Tiirk kadiminin 1934’de segme ve secilme hakkini
elde etmesi tizerine, diizenleme “kadini pegeden, kafesten kurtarildigi, pek ¢cok iilkeye gore
son derece erken bir donemde haklarini elde ettigi” (Altug, 1935: 2) tarzinda yorumlanarak,
iktidari¢inbiiylik birpropagandakonusuolarak kullanilir. Y 6netici elitlermodernlesme siireci
icinde kadinin egitimine bilylik 6nem vermekteydi. Hatta kadin modernlesme hareketinin
vitrinini olusturur. Kadina verilen bu 6nem, Kars Halkevi tarafindan da siirdiiriiliir. Tiirk
annelerini “asrin icaplarina gore yetistirmek ve Tiirkgiiliik iilkiisti yolunda ilerletmek” en
onemli gorev olarak belirtilir. Anne yeni nesli yetistirmek i¢in bilgili olmalidir. Kadinin
sadece bir anne degil ayni1 zamanda “bir miirsit, bir miirebbi bir cemiyet nizami”’( Dogus,
Say1:7 Mayis 1934: 1) olmasi gerektigi vurgulanarak kadinlarin egitiminin 6nemi belirtilir.
Halkevinin kadmlar i¢in uygulamaya koydugu gezici okuma yazma ve meslek edindirme
kurslart bu amaca ulagmak i¢in yapilmig olan bir girisimdi. (BCA, 490.01.1056.1/152;
BCA, 490.01.1054/152) Verilen kurslarda okuma yazma ve meslek edindirmenin disinda,

rejimin ilkeleri de kadinlara dgretilir.

Halkevleri miizik kollariin ¢alismalar1 da son derece 6nemli aktiviteler arasinda yer
alir. Her yonden insa edilen halk, miizik zevki noktasinda da insa edilmelidir. Halkevi
bandolari, yaptiklar1 Bat1 tarz1 miizikler ile bir yandan halkin miizik terbiyesini almasinda
etkili iken, diger yandan da halka dinletilen marslarla sanli tarihin kahramanlik destanlarinin
hep bir agizdan sdylenmesini saglar. (Dogus, Say1:35, Mart1938: 2) Nitekim CHP’nin
1935’de hazirladigi Halkevleri ile ilgili kitabinda milli marslarla ilgili olarak 6zellikle
“bir agizdan terenniim eden on binler” (CHP 1935, 1936: 40) 6zendirilir ve bu durum
birlik duygusunu kuvvetlendiren bir unsur olarak verilir. Kars Halkevi i¢in de halkin miizik
kalitesinin yiikseltilmesi énemli etkinlik alanlarindan biridir. Ozellikle kdylii gecelerinde,
Tiirk halk musikisi, yoresel asik gelenegi 6n plana ¢ikarilmasia ragmen, klasik miizik
dinletileri, caz gruplar araciligiyla halka Bat1 tarzi miizik zevki de yerlestirilmeye ¢alisilir.
(Kars Gazetesi, 1938)

Dogus’ta yaynlanan “Bir Tiirk Musikisi Icin” baslikli makalede “musiki inkilabim
benimsemek, alaturka sevdasindan vazge¢mek, halk sarkilarini esash bir surette toplamak,
Garp eserlerini fazla dinlemek™ (Engin, 1936: 8-9) gerekliligi iizerinde durulur. Bu sartlarin
yerine getirilmesi ile bir Tiirk musikisinin gelisecegi vurgulanirken, “Musiki Inkilabimiz:
Sark ve Garp Musikileri” baslikli makalede Dogu ve Bati musikisi karsilastirilarak; garp
musikisinin “bir giizel sanat”, sark musikisinin ise “bir zanaat” oldugu belirtilerek garp
musikisinden yana bir tavir takiilir. Sark musikisi, duygudan yoksun olarak, sadece
teknigin hakim oldugu bir musiki olarak degerlendirildigi gibi, Tiirk ruhuna da uygun
bulunmaz.

“Sark musikisinin terenniim ettigi ve asilamak istedigi ruhun ne oldugu meselesine
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gelince, bunun garp musikisi ¢cok genis cok manali ¢ok fikvi bedii ve enerjik olan ruhuna karsi
ve insanlart miskinlestiren bedbin eden saadeti diinya haricinde arayan bir felsefesi bir
ruhu vardwr. Bunun igindir ki ruhlarmmin gidasini bununla temin etmege kalkigsan biitiin
sark milletleri medeniyet sahasinda ileri degil daima geriye dogru adim atmaga mahkum
olmugstur” (Engin, 1935: 5-6) Halkevi miizik kolunun amaci, “miizik inkilabinin bolgede
tamitilmasi ve yerlestirilmesi”(Dogus, Say1: 18, Nisan 1935:8) olarak verilir.

Kars Halkevi’nin konserleri, dansli eglenceleri ayn1 zamanda laik bir toplum yaratmak,
halkin camiler disinda bir araya gelecegi toplantilar (Cecen, 1990: 380) olmasi1 noktasinda
da dnemli idi. Kadin, erkek herkesin bir arada bulundugu beraberce dans ettigi eglenceler,
yardim balolar1 sosyal hayat i¢in de biiylik bir hareketlilikti. Nitekim bu durum bizzat iktidar
tarafindan da tesvik edilmekteydi. Ozellikle dansh eglencelerde “bilhassa kadinli erkekli
beraber oynanan oyunlarin” (Halkevleri Caligma Talimatnamesi 1940, 1940: Madde 26)
tercih edilmesi Oneriliyordu. Aslinda genelde tim Halkevlerin 6zelde de Kars Halkevi’nin
yeni eglence ve miizik anlayisini yerlestirmek yoniindeki ¢abasi, halkin neyi dinleyecegi,
nasil eglenecegi noktasindaki denetimle alakalidir. Halk yeni yasama yakigir bir sekilde

eglenmelidir.

Sanatin her dali iktidarin ideolojisinin halka benimsetilmesi, halkin medenilesmesi i¢in
en 6nemli araglardandir. Sanat, Halkevlerinin en 6nemli telkin aracidir ve amaci, “felkin ve
terbiyeyi her seviyede kafa ve ruh i¢in tesirli kilabilmektir.” Bu telkinlerle “memleketin
her késesinde halkin icinde, halkin ruhuna garp tekniginin yeni ve salim musiki zevkinin
sindirilmesi” (CHP 1935: 40-50) arzulanir. Radyo, sinema ve tiyatro tiim Halkevlerinin
en etkili telkin araglar1 arasindadir. 1938’de radyosuna kavusan Kars Halkevi, halka agik
yaymlariyla ve belediye sinemasindaki ticretsiz gosterimleriyle halkin bilgi ve gorgiisiini
artirdigi gibi, Kemalizm’in propagandasini da yapar. (Kars Gazetesi, 1938)" Halkevleri
ancak CHP Katibiumumiligince uygun goriilen piyes ve filmleri gdsterebilmektedirler:
“valniz tarih tezimiz ve milli miicadele menkibelerimizi degil herhangi bir i¢timai telakkimizi
tespit eden, eski ictimai hayatin herhangi sakat bir tarafin belirten yeni ve makbul hayatin
herhangi giizel tarafint ortaya koyan biitiin piyeslerin temsiline memnuniyetle muvafakat
edildi.” (CHP 1935:55) Nitekim 21 Temmuz’da Kars belediye sinemasinda da CHP
merkezince gonderilen, Atatiirk’iin Dogu Seyahati, Ismet Inénii’niin Dogu seyahati ve
1940 Cumbhuriyet bayrami kutlamalara dair hazirlanan filmlerin gosterimine baslanir.
(Kars Gazetesi, 1941) Hem merkez tarafindan yapilan aciklamalar hem de Halkevlerinde
gosterilmesine izin verilen piyes ve filmler incelendiginde tiim gosterimlerin sinirlarinin
iktidar tarafindan belirlendigi goriiliir. Bu gosterilerin aslinda iki temel yonii mevcuttur:
Yeninin yticeltilmesi, eskinin karalanmasi.

* Ayrica bkz., Kars Gazetesi, 30 Agustos 1938
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Kars Halkevi tiim subelerindeki faaliyetleriyle ve Halkevi dergisi Dogus un yayinlariyla
ulagmak istedigi en temel amag, halkin muasir medeniyet seviyesine ulagsmasini saglamak,
kisacasiiktidarinideolojisi dogrultusunda Batililagsmasidir. Dogus’ta Tiirkiye’nin Batililasma
yolundaki ilkiisti, “Tiirk kalarak garphlasmak, Tiirk kam Tiirk cam, Tiirk karakteri
tastyarak ilimde fende medeniyette garbin en ileri milletlerine yetismek™ olarak verilir. Bu
amaca ulagmak i¢in, iktidar caniyla basiyla ¢alismaktadir. Durum karsisinda vatandasa bir
kez daha vazifeleri hatirlatilir: “ddev ve baghlik, saatle ve zamanminda is gormek, sebat,
kanuna nizama mutlak itaat, baskalarimin haklarina saygi” (Zorlutuna, 1936: 1) dergide
yer alan bu goriisler iizerinde de Ziya Gokalp’in Tiirk modernlesmesine dair yaptig: kiiltiir
ve medeniyet ayriminin etkisi mevcuttur. (Gokalp, 1923: 23-32) Batidan ancak medeniyetin
yani evrenselin almacagi, 6zilin yani yerli milli kiiltiiriin korunmas1 vurgusu bu tarihlerde
Tiirk modernlesmesine dair siklikla tizerinde durulan bir yaklasimdir.

Batililagma noktasinda takip edilmesi gereken yol haritast bu iken Bahadir Diilger,
bir yandan “eski medeniyet birakilip, yeniye garpten gelen ilme, sanata, edebiyata, teknige
kavusulurken” diger yandan da halk arasinda devam eden “eskiye” ve “hurafelere” deginir
Batililagma karsisindaki tavri bakimindan yazar, halki li¢ gruba ayirir: “tamamen eskiye
bagl kalanlar, yeniye uyanlar, ne eskiyi birakanlar ne de yeniye uyabilenler” (Diilger,
1941: 23-25) Yazara gore aslinda Halkevlerinin gorevi tam da bu noktada baslar. Halki
bos inang¢lardan kurtarmak igin, laik vatandaslar yetistirmek, miispet bilmi toplumun her
alanina egemen kilmak. Aslinda dergideki bu yaklasim {izerinde devletin, din ve devlet
iglerini birbirinden ayirarak dini denetim altina alip, halk arasindaki bos inanglar1 yok
etmek, yeni toplumun temelini miispet ilime dayandirmak yoniindeki laiklik yaklagimi etkili
olmustur. (Koker, 1990: 167-168) Cumhuriyet yonetici elitleri 1924°deki diizenlemelerden
sonra, 1924 Anayasasi’'ndaki “Tiirkive Devletinin Dini Islam’du” ifadesinin kaldirilarak,
T.B.M.M.’nin 10 Nisan 1928’de Anayasa’nin bu ikinci maddesini, “Tiirkive Devleti’nin
resmi dili Tiirk¢edir Makarr: Ankara kentidir.” seklinde degistirdi. Yapilan degisikliklerin
amacit, 1924 Anayasa’nin laik bir igerige kavusturulmasiydi. (Daver, 1973: 30-45)
Yonetici elitler, islam ve en son olarak Menemen Olay1’nda goriilen irtica tehlikesini, eski
medeniyeti, “Osmanli bakiyesini cisimlestirme potansiyeli” (Bora, 1996: 184) bakimmdan
degerlendirmekte dolayisiyla tehlikeli gormekteydi. Dogus’un bu tarz yayinlarla elde etmek
istedigi sey, hurafelerden armmis laik cumhuriyet vatandasini yaratmak, yeni bir kamusal
diizen olusturmak siirecine katilmakti.

Nail Bayer tarafindan kaleme alinan “Laikligin Stimulii” baslikli makalede “medeni
hayat ancak ideolojik inkilaplarin mahsuliidiiv. Kafasinda inkilabin alevi bulunmayan bir
insanin modern bir yuvasi memleketi olamaz. Bugiin her Tiirk sehirlisinin kéyliisiiniin kafast
laik ve inkilap¢idir” (Bayer, 1939: 27) Yazinin devaminda ge¢mise ait kohne aligkanliklar
ve inanglari terk edilmesinin zorunlulugu iizerinde duruldugu gibi, bu inanglarin gercek
ve 6z Islam ile de uyusmadig belirtilir. Yazara gore, Cumhuriyet yonetimi ile her alanda
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oldugu gibi din alaninda da yapilan diizenlemelerle Tiirk halki gercek dinine kavusmustur.
Kars Halkevi ve yayim organinin halk arasindaki bog inanglarla savasmak ve yeni hayatin
yeni esaslarmi halka benimsetmek baglaminda miispet ilimleri 6n plana ¢ikarmasi da bu
yaklagimla agiklanabilir. Hurafeler ve inkilabin en biiyiik diismani olan irtica ile miicadelenin
en etkili yolu halki aydinlatmakt.

Ulus devlet insasinda onemli goérevleri olan Halkevleri aslinda mimarileri ve
konumlariyla da donemin ideolojik yaklasimini yansitir. Michel Foucault’un ifadesiyle
iktidar varligin1 kentin her kdsesine “sessiz geveze” isaret ve sifrelerle beynin yumusak
kivrimlarina aktarir. Tim toplumsal mekana dagitilmis olan bu sessiz gevezeler her yerde
sahne, seyir, isaret, sOylev olarak mevcut agik bir kitap gibi okunabilir (Foucault, 1992:
162-163) iktidar bedenleri mekéana yerlestirmede dzellikle mimarliktan yararlanir. Mekan
ideolojik aktarimin gerceklestigi sahnedir. Halkevleri iktidari temsil eden Cumbhuriyet
meydanlart lizerindeki Snemli yapilardan biridir. Yeni yonetim iktidarinin damgasini
Cumbhuriyet meydanlari ile kent mekanina vururken, Halkevleri de bu yeni kent merkezini
tanimlayan yapilardan biridir. (Yesilkaya, 2003: 140) Kars Halkevi de Hiikiimet Konagi,
Belediye, Adliye binalari gibi siyasi erkin giicinii simgeleyen yapilarin bulundugu
meydanda yer alir. Diger binalarda oldugu gibi Kars Halkevi de iktidara ait isaret ve
sembollerin sergilendigi bir mekandir. Bayrak, tabelalar, Atatiirk heykelleri (Giir, 2001: 147-
166) bunlardan sadece birkagidir. Dogus’taki ideolojik igerikli vecizeler de bu baglamda
degerlendirilebilir. Sik sik yinelenen vecizelerle rejimin 6zl sozleri yani simgeleri en
iicra koselere kadar gotiirmekti. (Yesilkaya, 2003: 11) “Yeni Tiirkiye Devleti Milletin ve
Hiikiimetinin Birbirini Tamamlayan Biitinligiidiir.”, “Tiirk inkilab1 Asr1 Yila Sigdird1”,
“Tiirk Inkilab1 Tiirk’{in Engin Giiciinii Tamtir”, “Yurttas! CHP Dayandigin En Cetin ve
Yenilmez Bir Inan Durkugudur.” (Dogus, Say1: 19, Mayis 1935) gibi ideolojik igerikli
ifadelerle Dogus, siddete dayali olmayan ancak zorlayict olan yazinin giiciinii kullanarak
(Lefebvre, 1998: 154) sistemin kendini yeniden {iretimi siirecine katkida bulunur.

Sonu¢

Kars Halkevi ve Halkevi dergisi Dogus, cumhuriyet yonetici elitlerinin 6nderliginde
1930’larda baslatilan ulusun ve devletin yeniden insa edildigi siirecte, iktidarin
ideolojisinin halka benimsetilerek ulus devletin her yonden insa edilmesi noktasinda Kars
ve civarindaki en etkili araglardan biri oldu. Kemalizm’in ideolojisinin sistemlestirilmesi
baglaminda merkezde siirdiiriilen girigimlerin bir uzantist olarak kurulan Kars Halkevi,
cumhuriyet yonetici elitlerinin belirledigi sinirlar i¢inde, halkin yeni rejimi benimsemesi
ve medenilegsmesi i¢in yogun c¢aba sarf etti.

Kars Halkevi, yonetici elitlerin toplumu yonetmek ve sistemin siirekliligini saglamak
noktasinda gelistirdikleri egemen sdylemlerinin yani ideolojisinin halka inmesinde etkili
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bir rol iistlendi. Iktidar bilgi arasindaki iliski acisindan da Halkevleri okullardan sonra
onemli bir yere sahiptir. Iktidar tarafindan iiretilen bilgi, Kars Halkevi tarafindan vatandasa
iletilerek egemen kilinmasi saglandi.

Sistemin kendini yeniden iiretmesi baglaminda etkili bir ideolojik aygit olarak
degerlendirilebilecegini gordiigiimiiz genelde tiim Halkevleri ve 6zelde de Kars Halkevi,
cumbhuriyetin siyasal bir 6zneden ¢ok vazifelerle oriilii makbul yurttas kurgusunda bélgedeki
en etkili araclardan biri oldu. Kars Halkevi, iktidarin belirledigi 6zellikler dogrultusunda
dil, tarih ve ilkil birligi temelinde olusturulan Tiirk milli kimliginin inga slirecine hem

yayin yoluyla hem de diger faaliyetlerle aktif bir sekilde katildi.

Kars Halkevi ve Halkevi dergisi, cumhuriyet yonetici elitinin halk nezdinde mesruiyet
kazanmasimin da 6nemli araglarindan biridir. O giine kadar yapilan inkilaplarin ve yeni
iktidarin en etkili propaganda araglarindan biridir. Biinyesinde topladigi memur, biirokrat
ve aydinlar inkilaplarin tasiyici ve anlaticisi oldugu gibi, yeni iktidar da konferanslar,
tiyatro gosterileri ve Halkevi dergisinin yaynlar: araciligtyla halka tanitilarak mesruiyet
kazandirilir. Kars Halkevi’nin faaliyetleri ile sanatin her dali iktidar ve iktidarin ideolojisi
icin etkili bir propaganda araci olarak kullanildi.

Yeni hayat i¢in yeni bir halkin ve ulusun yaratilmasi baglaminda iktidarin vazgeg¢ilmezi
olan denetim ve kontrol noktasinda da Halkevleri onemli gorevlere sahipti. Kars Halkevi
de Kars’ta iktidar denetiminin 6nemli araglarindan biridir. Halk sadece vazifeleri agisindan
degil, zihnen oldugu kadar bedenen ve zevkleri konusunda da denetlenir ve kontrol edilir.
Halki canli tutmak, ona giiven vererek yonetici elitler retoriginde hareket halinde oldugu sik
sik belirtilen inkilap i¢in canli dinamik ve ¢aligkan yurttaglar yaratmak oncelikli gorevler
arasinda yer aldi. Dergideki yayinlarla halk ¢alismaya tesvik edildigi gibi, halkin sahip
oldugu koklii ve biiyiik tarihten gii¢ alarak 6zgiliven kazanmasi saglandi.

Amaci muasir medeniyet seviyesini yakalamak olan modernlesme siirecinde Halkevleri
onemli bir yere sahiptir. Yeni ve laik bir yasam, halkin kadinli ve erkekli gruplar halinde
toplandig1, aydin ve halkin bir arada bulundugu mekanlar olan Kars Halkevi halkin medeni
cihazlari, moday1, miizigi, sinema ve tiyatroyu yakindan takip edecegi bir yer oldu. Kars
Halkevi bu 6zelligi ile halkin gorgii ve bilgisinin artmasinda 6énemli bir yere sahip oldu.

Kars Halkevi Cumhuriyet’in makbul kdylisiiniin yaratilmasi baglaminda da faaldir.
Koyliiniin vatandasa doniistiiriilmesi, kalkinmast Halkevi’nin 6ncelikli amaglarindandir.
Halkevi faaliyetleri ve Dogus’un yayinlariyla koylii halk iktidarin ideolojisi dogrultusunda
sisteme kazandirilmaya calisilir.
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Ek-1: Kars Halkevi’nin Hazirladig1 Niifus Sayimi
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Kaza ve : . . . . | Koy
Nahiye ismi Icmal Tiirk Kiirt Tiirkmen Rus Malakan Alman Cerkez Lezgi Adedi
Ardahan 1621 1618 - - 3 - - - - -
Kasabasi
Merkez 6241 5792 449 - - - - - - 23
Nahiyesi
Hanak 1065 7020 326 3619 - - - - - 26
Nabhiyesi
Yalnizcam 5926 5643 272 - - - 11 - - 18
Nahiyesi
Tcmal 24753 | 20373 1047 3619 3 - T - - 67
Arpagay 471 451 - - 20 - - - - -
Kasabasi
Merkez 13549 10531 2453 - - 565 - - - 34
nahiyesi
Soregel o811 O8TT - - - - - - - 25
Nahiyesi
Basgedikler 6415 6063 352 - - - - - - 24
Nabhiyesi

30246 | 26856 2805 - 20 565 - - - 83
icmal

11 - 5T 29 -
Sarikams
Kasabast 2237 2051 96 - -
Merkez 3485 1390 1256 - - - - 372 440 -
Nahiyesi
Karakurt 8794 862 7908 - - - - 24 - -
Nahiyesi
Selim 11866 | 6547 5284 - - - 35 - -
Nabhiyesi
Karaurgan 4991 2794 1702 - - - - - 495
Nahiyesi
| Bardiz 3342 3084 258 - - - - - -

Nahiyesi
Temal 34688 | 16727 16504 | - - I - 482 954
Cildir 430 430
Kasabasi
Merkez 8732 8732
Nahiyesi
Cala 4185 4185
Nahiyesi
Kurtkale 5518 5518
Nabhiyesi
Temal 18865 18865
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Ek 2: Kars Halkevi’nin {1k Yillardaki Idari Kadrosu

: Firkasi ve Malkevi Binasa
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Ek 4: Kars Halkevi Dergisi Dogus’un Altt Okulu Kapagi
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Ozet

Halkevleri, Cumhuriyet yonetici elitinin ulusu, Kemalizm’in prensipleri dogrultusunda yeniden
insa ettigi yillarda kuruldu. 1930°daki Serbest Firka denemesi yonetici elitlere, aslinda 1923’ten sonra
ard arda glindeme getirilen inkilaplarin halk tarafindan yeterince benimsenmedigini gosterdi. Halkevleri,
kurulduklar illerde ve g¢evresinde bu eksikligi gidermek amaciyla yetiskinlerin egitimine yogunluk
vererek caligmalarma basladi. Kars Halkevi ve Halkevi dergisi Dogus da Kars ve ¢evresinde inkilabin
ideolojisinin yani Kemalizm’in prensiplerinin halka agiklanmasi ve benimsetilmesi noktasindaki en etkili

araglardan biri oldu.

Anahtar Kelimeler: Halkevi, Kars Halkevi, Kemalizm, insa donemi

THE ROLE OF THE PEOPLE’S HOUSES OF KARS AND THE PERIODICAL OF
DOGUS IN GETTING THE SOCIETY ACCEPT THE IDEOLOGY OF REPUBLIC

Abstract

People’s Houses were founded during the years when the governing elites of the Republic
reconstructed the nation in accordance with the principles of Kemalism. The trial of Serbest Firka in
1930s proved to the governing elites that the reforms consecutively brought up after 1923 were not
actually adopted by the society. People’s Houses started their action in the cities they were founded and
in their surroundings by giving importance to the education of the adults in order to make up for this
deficiency. People’s Houses of Kars and its periodical Dogus proved to be one of the most effective
instruments in Kars and its surroundings explaining the ideology of revolution, namely the principles of

Kemalism to the society and getting the society accept them.

Keywords:People’s Houses, People’s Houses of Kars, Kemalism, The period of construction.
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