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PEDOFiLi UZERINE iKi OYUN iNCELEMESi:
KARATAVUK ve DONMUS

Dilek Zerenler’

1. Giris
{inya Saglik Orgiitii, bir yetigkin tarafindan bilerek veya bilmeyerek yapilan
D ve cocugun sagligini, fiziksel ve psikososyal gelisimini olumsuz yonde etki-
leyen davraniglar1 ¢ocuk istismari olarak tanimlamaktadir. Cocugun cinsel
istismari ise riza yasinin altinda bulanan bir ¢gocugun, cinsel agidan olgun bir yetiskinin
cinsel doyumuna yol agacak bir eylem igerisinde yer almasi ya da bu duruma goz yu-
mulmasidir. Pedofili en az 6 aylik bir siire boyunca, kiside ergenlik dénemine girmemis
bir ¢ocukla ya da ¢ocuklarla cinsel iliskide bulunma ile ilgili cinsel diirtiilerinin ya da
davraniglarinin yineleyici bir bigimde ortaya ¢ikmasi olarak tanimlanmistir. Kiginin bu
cinsel diirtiilere gore davranmasi ya da bu cinsel diirtiilerin belirgin bir sikintiya ya da ki-
silerarasi sorunlara neden olmasi tani i¢in gerekli bulunmaktadir. (Erdogan, 2010, s. 134)
Bireysellesmenin bir sonucu olarak yalnizligin, iletisimsizligin hakim oldugu yirmi
birinci ylizyilda toplumun her alaninda farkl sekillerde yasanan siddetin her boyutu ki
buna ¢ocuk istismarini da katmak gerekir, sanatta da yansimasini bulur. Cogu zaman
resmi kayitlara gegmeyen, toplum tarafindan gérmezden gelinen ¢ocuk istismari karma-
sik nedenleri ve trajik sonuglar1 olan, tibbi, hukuki, gelisimsel ve psikososyal kapsamli
ciddi bir sorun olmasina ragmen bu konuyu toplumlarin ve kiiltiirlerin algilayis sekli ¢ok
cesitlidir. (Topbas, 2004, s.76) Toplumlarin ¢ogu zaman tabu konular1 arasinda yer alan
cinsel taciz ve pedofili konularini Iskog oyun yazar1 David Harrower’in Karatavuk adl

* Dog. Dr., Selguk Universitesi Dilek Sabanci Devlet Konservatuvari, Sahne Sanatlar1 Boliimii
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oyununda Ingiliz oyun yazar1 Byron Lewis’in de Donmus adli oyununda farkli agilardan
ele aldig1 goriiliir. Bu ¢alismada da iki Avrupali oyun yazariin ¢ocuk tacizi ve pedofili
konularina yaklagimlart pedofil/su¢lu- magdur; pedofil-toplum-magdur iliskileri igeri-
sinde degerlendirilmistir.

2. Karatavuk

David Harrower’in 2003 yilinda Amerikali bir denizcinin 12 yasindaki bir Ingiliz
kiz1 kagirmasi olayindan ilham alarak 2005 yilinda kaleme aldig1 Karatavuk™ adli oyun
12 yasindayken o zamanlar 40 yasinda olan Ray ile bir iligski yasayan Una’nin on bes y1l
sonra gazetede gordiigii bir resimden yola ¢ikarak Ray’i buldugu anla baglar. Hapishane-
den ciktiktan sonra ismini degistirerek kendine yeni bir hayat kuran Ray bir yandan kar-
sisina aniden ¢ikan Una’nin isyerindeki arkadaslarina ge¢misini anlatmasindan korkar,
diger yandan da aslinda mahkemede gosterildigi gibi bir pedofil olmadigini, o zamanlar
Una’ya gercekten asik oldugunu anlatmaya g¢alisir. Una’nin gelisindeki gizli neden ise
kendi kabul etmek istemese de Ray’in i¢inde ona kars1 bir parca sevgi olup olmadigini
gormektir. Siddetli bir tartigma sonrasinda birbirlerine yakinlagan ¢ift Ray’in yeni sevgi-
lisinin kiiglik kizinin gelmesiyle yeniden ayrilmak zorunda kalir.

Karatavuk bir adam, bir kadm, tek mekan ve gegmiste yasanan ancak oyun zama-
ninda yeniden giindeme gelen bire bir bir hesaplasmanin hikayesidir. Tki karakterin de
hayatlarin1 karartan cinsel iligkinin/tecaviiziin hesaplagmasi tizerine kurulu bu oyunda
yazar nefret ve sempati duygular i¢inde karakterlerin trajedilerini tehlikeli bir dengede
tutmaya calisir. Oyun Kkisileri gegmiste yasanan olaylarla geleceklerini, diislerini yok
ederler, adeta bir hapishanede mecburen hayatlarina devam etmek zorunda kalmislardir.
Harrower, oyun kisilerinin ge¢miste sikisip kalmalarint mekanla da vurgular.

2.1. Uzam

Oyun yemek artiklariyla dolu bir odada agilir: “Algak bir masa, birkag sandalye ve
kilitli dolap ve ¢ekmecelerin oldugu bir odadadirlar. Kap1 kapalidir. Yerde, sandalyele-
rin arasinda ortalikta kalmis ¢opler vardir. (...) Cogu i¢lerinde yemek artiklarini halen
gorebildigin kalmis yiyecek paketleridir. Dikdortgen buzlu bir cam, arkasindan ara sira
gecenlerin siliietleri goriintir.” (Harrower, 2014, s. 1). Oyunun agilisinda kapinin kapali
olmas1 oyun kisilerinin istemeseler de ge¢cmigle yiizlesmelerini, yillarca gérmezden gel-
dikleri ancak bilingaltinda yagsatmaya devam ettikleri ger¢ceklerinden kagamayacaklarini
ifade eder. Ancak Ray’in oyunun baginda israrla kapiy1 ‘az bir aralik birakacak kadar ag-
mast,’ firsatini buldugu anda Una’dan/ge¢misinden/ger¢eklerden kagma isteginin goster-
gesiyken ayni zamanda pedofil olmakla suglanan biri olarak magduruyla birlikte tekrar
kapal1 kapilar ardinda bir arada olmak istememesini, toplum algisindan ve baskisindan
yildigini ve artik tedbirli davrandigini imler. Ray bu karsilasmadan memnun olmadigini
her firsatta vurgular. “Mesguldiim. Hala mesguliim. Her an ¢agirabilirler. Halen mes-
guliim” ** Seni dinlemek zorunda degilim. Bir sey sdylemek zorunda degilim. Oyleyse
ancak...” sozleriyle Una’yla ayn1 mekanda olmaktan duydugu rahatsizlig1 bir¢ok kez

* Karatavuk 2007°de Tom Stoppard’in Rock ’'n Roll ve Peter Morgan’in Frost-Nixon oyunlarimi da geride
birakarak Laurence Olivier Award En Iyi Oyun Odiilii’ne layik goriiliir.
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tekrarlar. Disarida goriismeyi teklif ederse de Una sozleriyle adeta onu taciz eder: “Ray:
Neden disar1 ¢ikmiyoruz ki?/ Una: Disartya nereye?/ Ray: Buradan disariya. Disartya./
Una: Hayir./ Ray: Otoparka ya da/ Una: Yok, ben iyiyim burada./ Ray: Burasi/ Una:
Sen beni buraya tiktin./ Ray: Tikmadim./ Una: Gézden 1rak olsun diye./ Ray: Tikmadim.
Seni buraya getirdim.” (Harrower, 2014, s. 4)

Una ise 1srarla kapiyr kapatmak ister; bu durum gec¢misle/kendisiyle/gergeklerle
yilizlesmeye hazir olan oyun kisisinin Una oldugu diisiincesini uyandirir: “Rahatsiz edil-
meyecegiz di mi? Buraya insanlarin girip ¢ikmasini istemem de.” (Harrower, 2014, s. 3)
Kapinin agik veya kapali olusu ile ilgili tartigsmanin sonunda Una’nin yerinden kalkarak
kap1y1 kapatmasi bir anlamda tartismanin galibi olmasi ve onun bu davranisi kargisinda
Ray’in eylemsizligi tercih edisi iligkilerindeki denge hakkinda da ipucu vermektedir. On
bes yil onceki iligkilerinde de Ray kendinden kiigiik bir kiz cocuguyla iliskiye girmenin
yanlis oldugunu bilmesine ragmen Una’nin olaylar1 istedigi gibi yonlendirmesine izin
vermistir. Simdi de yeni hayatinin, yeni isinin bozulmasini istemedigi halde Una’nin ter-
cihini kabul edip tiim riskleri géze alir ve sartlar1 degistirmek i¢in ¢aba sarf etmez. Ray,
Una’ya duydugu zaafi bu karsilasmalarinda da yasar: “Ben yine aynisini yaptim./Buraya
iceriye getirdim seni./ Konusmana izin verdim./ Ve ben de/ Ve dinledim ve” (Harrower,
2014, s. 20) Bu sozler aslinda on bes y1l dnce Una’ya kiyasla bir yetiskin olan Ray’in
tamamen zaaflar1 ve duygulariyla hareket ettigini, mantigin1 kullanmadigini gosterir. Bu
iliskide Una her zaman i¢in baskin taraftir ve istediginin pesinde sonuna kadar gider.
Onun bu 1srarc1 tutumuna karsilik Ray hayatinin ve iligkisinin iplerini tamamen Una’ya
brrakmustir.

Uzam olarak Ray’in ¢aligtig1 yerin tercih edilmesi, Ray’in haberi yokken Una’nin
ansizin onun ortaminda bulunmast oyun boyunca Ray’i tedirgin edecek, hareketlerinde
ve sozlerinde hep temkinli davranmasina neden olacaktir. Una’nin Ray’in ¢alistig1 yeri
tanimlamasi da dikkat ¢ekicidir: Una: “Ondeki isimden./ (ne oldugu) pek anlagilmiyor./
O tek katli binalar gibi/ Oniinden gectigim/ Otoyolda, buraya gelirken./ Yiiksek olma-
yan, tek katli, ve insanin,/ Bir de 6niine arabalar park etmis/ icerde ne olduguna dair
hi¢bir fikrin olmuyor/ Yalnizca havanin sicakligini gosteren dijital bir saat./ Boyle iste./
Kapidaki engeller boyle” (Harrower, 2014, s. 2) Ozellikle kullanilan ‘engeller’ ifadesi
Ray ile aralarindaki iligkinin toplum 6nyargisi nedeniyle anlamlandirilamamasina da bir
gondermedir. Ray’in calistig1 yere dair belirsizlik, sadece goriinenle yetinme, dis diinya-
nin, toplumun kolay anlayamadig1 i¢ diinyalarinin, iliskilerinin ifadesidir.

Una ve Ray’in goriistiikleri odada ¢oplerin olmasi ve kimsenin o ¢opleri umursama-
masi yine Ray ile Una arasindaki iligskiye ve hayatlarina bir génderme olarak okunabilir.
Ray ile Una arasinda yasananlar aileleri ve toplum tarafindan farkli degerlendirildigi igin
hayatlar birer ¢opliige donmiistiir, 6zellikle de Una i¢in. Ciinkii o Ray’in aksine ayni
mahallede yagamaya devam etmis, psikiyatristlerle goriismek zorunda kalmis kisacasi
gecmisi tekrar ve tekrar yasamis biri olarak hayatini ¢ope atmigtir. Una insanlarin umur-
samaz bir sekilde ¢opleri yere atmalarindan duydugu rahatsizlig1 dile getirir: “Adama
dedim ki/ bos bir kutuyu yere att1/ bir bira kutusunu/ ve de bir cips paketini./ Oyle yere
ativerdi./Hi¢ diistinmeden diisiliriiverdi./Onlar1 yerden almasini istedim./ Giildii./Saka
yaptigimi sand1.” (Harrower,2014, s. 5) sozleriyle Una insanlarin diisiinmeden bagkala-
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rinin hayatlarina miidahale ettiklerini, sonucuna dikkat etmeden hareket ettiklerini imler.
Una ortaligi/toplumu kirletenin ¢op/kendi hayatlari degil aslinda onu ¢6p haline getiren-
lerin/toplumun oldugu kanaatindedir. Ciinkii toplum 6nyargilarindan arinamamis, mede-
nilesememis bireylerden olusmaktadir. Medenilesmemis insanlardan olusan bu toplum
ise Una ve Ray’in duygularini ve diisiincelerini hige sayarak onlar i¢in karar verdikleri
hayati onlara sunarlar. Ray ise ayn1 ortamda olmasina ragmen Una gibi bunu bir sorun
olarak kabul etmez. Coplerin/toplum yasayisinin/ kirletilmis hayatinin farkindadir ancak
yine eylemsizligi tercih eder ve onlar yokmus gibi davranir.

2.2. Pedofil-Kurban-Toplum fliskisi

Ray » Una
Ray’in Ailesi Una’min Ailesi
(Ray’i redderler) (Ray’i suglarlar)
Avukat Psikiyatrist
(Ray pedofildir.) (Ray pedofildir.)
Mahkerme Mahkeme
(Ray pedofildir.) (Ray pedofildir.)
Hapishane » Ev
(Cezasm ceker.) (Cezasim ceker.)

Ray ve Una aralarinda yaganan iligkiyi toplumun yonlendirmesi dogrultusunda de-
gerlendirmislerdir. Yasadiklariyla ve toplumun dayattig1 gergekler arasinda dogru olani
bulma cabasindadirlar. Una, Ray’i taciz ettikleri ¢cocuklarin fotograflarini internet sayfa-
larina koyanlarla bir tutar. Ray ise toplumun kriterlerini ve dilini kullanarak sucuyla ve
durumuyla bag etmeye calisir. Hapishanede gecirdigi siire igerisinde kitaplar okuyarak
aralarinda yasanan iligkiye bir ad koymaya calismis ve bir pedofil olmadigi kanaatine
varmugtir. Una ile iliskisi pedofili tanimlayan metodik bir yaklagimla olaylari anlatan
kitaplarda yer almaz:
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“O kitaplar1 okudum./Hayatim hakkinda diisiindiim./Onlardan biri olmadigima emin
olmak i¢in, o seylerden,/Ciinkii dort y1l boyunca kendi kendime sdyledim/kendime sor-
dum/kendimi sorguladim/bana hig¢ (firsat verilmedi)/ Ciinkii dyleysen/cocuklardan...
(hoslantyorsan)/eger birisine yaparlarsa/ama itiraf etmek istemezler/¢iinkii ¢ok sarsilir-
lar/onlar boyle hisleri oldugu icin/dehsete kapilirlar./Uzak dururlar./Onlar tehlike olus-
tururlar ve bunu bilirler./Mesafeli olurlar./Onlar/ Ciinkii ¢ocuklar1 severler ama/Onlar1
o kadar ¢ok severler ki/Ne kadar ¢ok sevdiklerini gostermek isteyecek kadar ¢ilinkii bu
sevgi/Onlar1 korumak isterler/Onlar ¢ocuklarin oldugu yerlerden uzak dururlar.” (Har-
rower, 2014, s. 26).

Ray higbir zaman ‘o hasta asagilik insanlardan’ olmadigini, fakat toplumun onu o
sekilde gormek istedigini belirtir. Ciinkii o kii¢iik kizlardan tahrik olan biri degildir. i1k
karsilastiklarinda Una onun i¢in komsunun diinyaya kiismiis kizidir, taciz etmek {izere
tercih ettigi bir hedef degildir.

Toplumun yarg1 anlayisini ifade eden mahkeme iiyelerinin bu olaya bakist da 6nyar-
gil1 ve yetersizdir. Nitekim “mahkemede dediler ki, ben, ben/ O anlama getirdiler yani,/
Oyle goziiksiin istediler,/ben aralarindan seni segmisim/seni tercih etmisim” (Harrower,
2014, s. 23). Avukat Ray’in Una’ya kars1 hissettigi karmasik duygulari basite indirgeye-
rek ¢ocuk tacizcisi sifatini kabul etmesini, bunun herkes i¢in iyi olacagin vurgular. Ciin-
kii toplum siiflandirma yapilanca kendini giivende hisseder. Toplumu olusturan bireyler
yetigkin bir adamin genc bir kiza askini anlayamadig1 ve dolayisiyla tanimlayamadigi
icin bu iligkinin ¢gocugun travmasina neden olan bir durum olarak nitelendirilmesi her iki
taraf i¢in de en iyi ¢6ziim olmustur. Mahkemede hakim Ray’i bir canavar Una’y1 da bir
kurban olarak vererek kisa siirede onlari etiketler. Bir bagka ifadeyle kolay cevaplarin ve
stereotiplerin arkasindaki hikayeye bakma geregi duyulmadan pedofili gergek bir psiko-
lojik degerlendirme sonucu belirlenebilecek karmasik bir olay olarak gérmekten aciz bir
tutum sergilenir.

Mahkeme Una i¢in de dnyargili bir karar vermis ve onu “kugku uyandiran/kusku
uyandiracak kadar yetiskin olmak i¢in can atiyormus” sozleriyle damgalamigtir. (Har-
rower, 2014, s. 41) Aslinda Ray de mahkeme iiyeleri gibi onu bir yetiskin olarak al-
gilamigtir. Ray, Una’nin kendisiyle flort ettigini, arabasmin sileceklerine kiigciik notlar
sikistirdigint séyler. Una da bunu itiraf eder. “Benim erkek arkadasim olmani istiyor-
dum./Arabanda senin yaninda oturarak sehre gitmek istiyordum. Insanlarin beni béyle
gbérmesini istiyordum. Bizi boyle gdrmelerini istiyordum.” (Harrower, 2014, s. 29). An-
cak bir yetiskin olarak kii¢iik bir kizin bu agkina karsilik vermemesi gerektigini soyleye-
rek Ray’i suclar. Ray ise onunla ayni fikirde degildir: “Askin ne oldugunu biliyordun./
Onun bildiginden ¢ok daha fazla aski biliyordun./Benden de daha fazla./ Ne istedigini
biliyordun./O kadar, o kadar sabirsizdin ki./ Adet gérmeye baslamay1 bile beklemedin.”
(Harrower, 2014, s. 30) Yillar sonra Ray, Una hakkinda yanildigini kabul eder: “Higbir
zaman s0ylemedin ama/seni kollarima aldigimda hissedebiliyordum./Simdi gérityorum./
Senin gii¢lii oldugunu saniyordum./ Degilsin/Ben de olamadim.” (Harrower, 2014, s.
54). Bu sozlerle gelen itiraf aslinda birbirlerini tam anlamiyla taniyamadan biiyiik bir
heyecanla baslayan iliskilerinin bu noktaya gelmesinde her iki tarafin da sugu oldugunu
gosterir. Una’nin olgunlugu bir noktaya kadar belirsizligini korur. Clinkii ilk cinsel dene-
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yiminden sonra ¢ikolata i¢in kivranan bir cocuk profili ¢izer. Bu kimi zaman ortaya ¢ikan
cocuksuluk Ray’in toylugu ile birlesince iliskinin dinamikleri ortaya ¢ikmaktadir ki bu
toplumun anlamakta ve bas etmekte zorlandigi bir durumdur.

Ray ve Una otel odasindaki cinsel iligkiden bahsederken her ikisi de bu olay1 olumlu
bir tecriibe olarak degerlendirir. Bu iliskinin saglikli oldugu anlamina gelmez ancak taciz
kelimesiyle aciklamanin de yetersiz oldugu bir durumdur. Aslinda Una daha sonra toplu-
mun davranislarindan daha ¢ok aci1 ¢ekmistir. Kendisine bir hayvan gibi davranilmis, bir
kanit bulmak i¢in bacaklarini sonuna kadar agmasi istenmistir. Bedenini ve saygmligini
hice sayan bu tutum yanlis ve hastalikli olan cinsel iligskisinden daha ¢ok onu taciz etmis
ve yaralamistir. Toplumu olusturan bireylerin sdzleri herhangi bir fiziksel tacizden daha
¢ok onu yaralamistir. Ruh esini bulduguna inandigi bir anda doktorlarin, ¢evresindeki
insanlarin Ray’1 bir capkin adam olarak tanimlamasi, kendisinden faydalanmak isteyen
biri gibi gdstermesi onu daha ¢ok lizmiistiir. Toplumun bu etiketlemesinin ise yaramadigi
Una’nin yillar gegmis olmasina ragmen Ray’i gérmek istemesinden ve ona karst hisset-
tigi duygular1 yok edememesinden anlasilmaktadir.

Yillar sonra Una o gece Ray’in gerg¢ekten otel odasina geri dondiiglinii 6grenir. Hatta
Una’y1 kaybetmis olmaktan, onu koruyamamaktan duydugu {iziintiiyli ilk defa duyar.
Oysa Ray mahkemede yine toplumun beklentisi dogrultusunda ifade vermek zorunda
kalmistir: “Seni orada terk etmis olmam daha (iyi goriiniirmiis), etkileyici olurmus,/¢iin-
kii yaptigim seyin ciddiyetini, igrengligini kavradigimi gosterirmis. /bu nedenle senden
kagmigim./Higbir daha donmemek iizere./ Ciinkli mahkeme jiirisi ne duymaktan hosla-
nacaksa/onu duymalar1 saglandi” (Harrower, 2014, s. 45) Aralarinda bile daha adi tam
olarak konulmamus bir iligkinin savunmasini yapmasi, iliskiye ve Una’ya sahip ¢ikmasi
o sartlar altinda oldukca giigtiir.

Ray, toplum igerisinde yeniden var olabilmek i¢in kendine yeni bir kimlik edinmis-
tir. Isim degistirmek eskiyi geride birakip yeni bir hayata baslamanin ilk adimidir. Ancak
geemisi olmayan, ayaklar1 yere saglam basmayan, gegmisiyle yiizlesmeyen bu yeni kim-
ligin saglikli bir gelecegi olacagi da siiphelidir. Una ismine ve kimligine sahip ¢ikarak
aslinda gegmisine sahip ¢ikmistir ancak onun da hatasi toplum baskisi yiiziinden siirekli
geemiste yasamak zorunda kalip gelecege adim atamamis olmasidir. Toplum baskisin-
dan kurtulmak istedigi i¢in isim degistiren Ray de, insanlarin gegmisini unutmasina asla
izin verilmeyen Una da birer sakat birey olarak yasamaya mahkumdurlar. Ray gegmisini
yeni hayat arkadasiyla paylagsamadigini ifade eder. Ciinkii onu kaybetmekten ¢ok korkar.
Onu hayata baglayan, onu énemseyen tek kisi yeni kiz arkadasidir. Bu siirecte anne ba-
basi, arkadaglar1 hep onu terk etmislerdir. Bu yalnizlik i¢inde bir tek o kadin Ray’e bir
umut olmustur. Kadinin 6nceki iligkisinden bir kiz ¢ocugunun olmasi da Ray’in gegmisi
hakkinda konugmasina engel olmustur. Clinkii kiz arkadas1 da toplumun diger bireyleri
gibi onu hemen etiketleyip kizinin bir pedofille birlikte yasamasinin ne kadar tehlikeli
bir durum oldugunu diisiinerek ondan ayrilmaya karar verecek ve Ray icin kabus yeni-
den baglayacaktir.

Oyun boyunca Ray’i elestiren Una da aslinda ayni1 kapanin ig¢indedir. Yillarca sirf
anne babasii lizmek i¢in bir¢ok erkekle birlikte olmus, sonunda gergekten sevdigi bir
adamla karsilasmistir. Ancak o da Ray gibi ge¢misini ona anlatmayi basaramamustir.
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“Ona sdylemedim./ Ben ona/ Ben ona higbir zaman séylemem./Istedim séylemek./ On-
dan o kadar ¢ok hoglandim ki.” (Harrower, 2014, s. 52) Aslinda her ikisi de toplum
baskist nedeniyle ne gegmislerini ne de geleceklerini sahiplenebilmislerdir. Toplumun
Onyargisini kirip yasadiklarina sahip ¢ikamadiklar i¢in de yine hastalikli iligkiler kur-
muslardir. Tliskilerinin i¢ yiiziinii kavramaktan ¢ok uzak olmalar1 ve bunu kendilerine
itiraf edememeleri hayatlarina yeni bir sekil vermelerini de neredeyse imkansiz hale
getirmistir.

Oyunun sonunda aralarinda yasanan bildikleri/bilmedikleri her seyi konusan ikilinin
¢Op kutusuna vurarak ¢ocukea bir keyifle ¢opleri saga sola savurmalari toplumun dii-
stincelerini artik dikkate almadiklarini gosterse de yaralanmis ruhlarin eskisi gibi olmasi
beklenemez. Nitekim Una’nin Ray’in gomlegindeki 1slakligt “bu yara gibi yakiyor, cok
1slanmis” (Harrower, 2014, s. 54) seklinde yorumlamasi da bunu gdsterir.

3. Donmus

Ingiliz oyun yazar1 Bryony Lavery’nin yazdig1 Donmus ise pedofil bir seri katil,
katilin tecaviiz edip 6ldiirdiigii bir kizin annesi ve katil psikolojisi iizerine ¢alisan bir
psikiyatristin kesisen Oykiisiinii anlatir. Nancy’nin 10 yasindaki kii¢iik kizi1 Rhona, bir
gilin anneannesine giderken kaybolur. Kizin cesedinden geriye kalanlar, olaydan bes yil
sonra Ralph’in kuliibesinde bulunur. Ralph, Rhonay’yla birlikte yedi kiza tecaviiz edip
oldiirdiiglinii itiraf etmesi iizerine hapse atilir. Ortag1 yakin zamanda trafik kazasinda
6lmiis olan Izlanda kdkenli Amerikali psikiyatrist Agnetha da seri katiller iizerine bir se-
miner vermek ve Ralph’i incelemek amaciyla Ingiltere’ye gelir. Kizinin Sliimiiyle yasa-
dig1 acty1 kurban yakinlarina yonelik bir destek grubu kurarak ve Nepal’e gittikten sonra
dogu dinleri iizerine adeta bir guru olan biiyiik kiz1 Ingrid’in destegiyle asmaya c¢alisan
Nancy, psikiyatrin karsi ¢ikmasina ragmen kizinmi 6ldiiren Ralp’le tanisip onu affetmeyi
denemeye karar verir. Oyun monologlarla baglar ve {i¢ karakter olaylar1 kendi agisindan
anlatir. Seyirci giderek bu ii¢ dykiiniin birbirine dolagmasina tanik olur.

3.1. Pedofil-Kurban-Toplum iliskisi

Ralph -cinsel taciz-—------ >Rhona
Uvey Baba Anne Polis Nancy (Anne)
(Ralph’e cinsel tacizde (Ralph’e fiziksel Ralph’e fiziksel (Ralph’in 6lmesini,
bulunuyor.) siddet uyguluyor.) siddet uyguluyor.) ac1 ¢ekmesini istiyor.)
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Agnetha 250°den fazla tehlikeli suglu iizerinde yaptig1 incelemeler sonucunda bu
kisilerin pek ¢ogunun beyninin fiziksel zarar gordiigiinii tespit eder. Agnetha’nin tezin-
deki bir diger 6nemli nokta ise zihnen tacize ugramis ¢ocuklarin beyinlerinde de aynen
fiziksel tacize ugrayan c¢ocuklarin beyinlerindeki gibi ¢ok derin patolojik degisiklikler
olmasidir. Tacize ugrayan veya ihmal edilen ¢cocugun beyninin insanlarla gii¢lii baglan-
tilar kurmay1 saglayan bolimii gelismemektedir. Agnetha tezinde dnemli olanin bilincin
her durumda ortami kontrol edebilmesi ve eylemi buna gore yonlendirebilmesi oldugu-
nu, seri katillerin ise beyinlerindeki hasardan dolay1 bu 6zellikten mahrum kaldiklarini
ifade eder:

“Ben insanlarin iclerinde/ser ile dogduklarina inanmiyorum/ser sozliikte ahlak bo-
zuklugu/olarak ifade ediliyor/Bence énemli olan/herhangi bir durumda/bilincin kontrol
edilebilmesidir/Benim inceledigim/seri katillerde/kontrol mekanizmasi galismiyor/Yap-
tiklar1 kotii, korkung, felaket/ama/seytani degil/Bu kisiler kendi kontrolleri disinda/dav-
rantyor/Serden kaynaklanan sug ile/hastaliktan kaynaklanan su¢ arasindaki fark/gilinah
ile hastalik belirtisi arasindaki/farkla aynidir” (Lavery, 2014, s. 72)

Agnetha’nin Ralph iizerinde yaptig1 aragtirmanin sonucunda Ralph her ne kadar
mutlu ve huzurlu bir ¢ocukluk kurgularsa da; kocaman bir mutfak, yemek pisiren bir
anne, yemekler, tatlilar, tek ¢ocuk oldugu i¢in simarik ve hep ¢ok sevilen bir ¢ocuk,
asil hikaye annesinin Ralph’e fiziksel siddet uygulamasi, iivey babasinin onu yakalayip
tecaviiz etmesidir. Ralph’in babasi ¢cocukken Ralph’e disiplin ad1 altinda ¢ok kotii dav-
ranmistir: “Diyelim ki kiifrettim/Sa¢larimdan yakalar/Kafami bulasik suyuna sokardi/
Kotii bir sey yaptigimda veya ne yaparsam yapayim/agzimi sabunla yikatirdi/O/ (babasi-
ni1 sesiyle)/ gozlerimi goriiyor musun pislik?/ Ahmak yaratik/ Senin taa i¢ini goriiyorum/
Gordiigiim ne biliyor musun?/ Bok... sadece bok./ Kendini temiz tut temiz.../ Anladin
m1? Ahmak!” (Lavery, 2014, s. 78) Ralph 6rneginde de oldugu gibi ¢ocuklara yonelik
cinsel istismarda bulunan bireylerin ¢cogunun ¢ocukluklarinda cinsel istismara ugradik-
lar1 bir¢ok calismada da belirlenmistir. (Erdogan, 2010, s. 145)

Oyunda Ralph’in bir pedofil olarak masum c¢ocuklara yasattig1 siddet vurgulanirken
aslinda toplumun geri kalaninin da genel anlamda siddet ile i¢ i¢e yasadigi ve siddete
egilimli oldugu da saptanir. Ornegin Agnetha bir psikiyatrist olmasina ragmen ugagin
diismesini diler ve masum insanlarin da kendisiyle birlikte 6lecegini hayal eder. Hostesin
istediklerini hemen getirmemesini mazeret gosterip en ¢ok onun dliimii hak ettigini iddia
eder. “Bir an i¢in stline atlayip/boynuna o giizel beyaz bluzunun tam iistiindeki kisma/
dislerimi gegirdigimi hayal ediyorum/Bogazini 1sirip pargaladigimi/ve bunu yaparken
de/”Et alir miydimiz?” demek nasilmig bakalim”/demeyi hayal ediyorum.” (Lavery,
2014, s. 18) sozleriyle bireysel olarak siddeti eyleme dokme agamasina gegmeye de her
an hazir oldugunu imler. Onunla birlikte seyahat eden diger yolcular da siddet icerikli
filmler seyrederek bilingaltlarina farkinda olmadan siddetin kodlarini girerler: “Harika,
vahgset dolu bir film izliyor ugaktakiler./Bir siirii iyi ve degersiz adam; etraft kana bula-
yan/patlamalarda yok olup gidiyor” (Lavery, 2014, s. 18).

Oyunda siddet siirekli olarak el degistirir. Ralph polisler tarafindan tutuklandiktan
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sonra sorgu esnasinda sozel siddete maruz kalir: “Siirekli tehdit/Aralarinda fisildagsma-
lar/ ‘Sen adam degilsin!’/ ‘Adam degil bu!’/ Boynunu kiracagiz!’/ ‘Verilen yemegi yer-
ken de diisiin/I¢inde her tiirlii pislik olabilir/Bok, siimiik aklina gelen her sey/... ‘Hiicre-
de yalnizken de uyuma, dinlenme/Basina gelecekleri diisiin/Goziimiiz hep iistiinde/Sana
neler yapabiliriz neler...” (Lavery, 2014, s. 30).

Oyunda Ralph ve Rhona arasindaki iliski Ralph’in agzindan verilir ve Ralph’in bir-
den Oniine ¢ikan Rhona ile minibiiste biraz zaman ge¢irmek istedigi; tecaviiz ettikten
sonra 6ldiirdiigii anlagilir. Rhona’nin ailesinden en ¢ok Nancy’nin kizinin 6limiiyle bas
edemedigi ve siddeti bu sefer Nancy’nin istedigi goriiliir; Ralph’in ac1 ¢ekmesini gor-
mek, onun 6liimiinii seyretmek ister. Amerika’da magdur ailelerin sapiklarinin idamina
gidebilmelerini takdir eder; bu konuda izledigi bir videodaki kii¢iik torunu vurulup 61-
diiriilmiis bir anneannenin ‘Affedebilirim, ama unutamam” (Lavery, 2014, s. 40) sozle-
ri Nancy icin de gegerlidir. Birinci perdenin sonunda Rhona’nin cesedi defnedildikten
sonra Ingrid annesine katili affederse herkesin huzurlu olacagini sdyler. Ancak Nancy
icindeki 6fkeyi hala sondiirememistir: “Eger onu gérmeye gidersem/Cebimde bir taban-
cayla gider/Beynini dagitirim/Veya bir bigak alir orasin1 keser/Dilimlerim sonra/Bigagi
g6ziline saplarim/Ondan sonra da beynini/Ona yaptig1 korkung seyi yatiran beynini/S6-
kiip ¢ikaririm...” (Lavery, 2014, s. 60)

4. Sonug¢

Iki oyun yazari da kiiciik yastaki kiz gocuklarini merkeze alarak toplumun pedofiliye
bakis agisini, pedofil veya agik ikileminde ¢ogu zaman Onyargili davranildigini ortaya
koymuslardir. In-yer-face tiyatrosunun 6nemli 6zelliklerinden biri olan siddet kavrami
bu oyunlarda cinsel iligkiyle bagdastirilmis, ayn1 zamanda fiziksel ve sozel siddete in-
sanlarm egilimli oldugu da belirtilmistir. Pedofili veya ¢ocuk tacizi gibi toplumun ¢ok
hassas bir konusunu ele alan bu oyunlarda Harrower Karatavuk’ta toplumun 6nyargisini
elestirirken Lavery de Donmus’ta pedofil bir bireyin ¢ocukluk dénemini de vererek her
seyin temelde ailede basladigini imler. In-yer-face tiyatrosunun genel zelliklerinden
biri olan siddetin gergekei temsili bu oyunlar igin de gegerlidir ve siddet bir sonug olarak
degil, basli basina bir goriingi, icerigin kendisi olarak ele alinir. Cinsellik ve pedofili
gibi tabu konular bireysel tenhalarda degil gozler 6niinde yikilir ve tabular kamuya agik
alanda yikildiginda seyirciler de sug ortagi taniklara donisiir. (Sierz, 2000, s.21) Murat
Daltaban da bu durumla ilgili olarak “seyircinin her zaman kendiyle kars1 karsiya kal-
dig1 noktalar var. Hem toplumsal hem de kisisel ikiyiizliiliikler ¢ok fazla. Yiizyilin has-
talig1... Bu oyunlarin en sik tarafi da o. Sana, sdyledigin gibi biri olmadigin sdyliiyor.
Bir de su agidan bak kendine dedirtiyor. Cok zekice yazilmis metinler ve ¢ok iyi igliyor.”
der. (Cémert, 2010, s. 1)

Karatavuk’ta Una ve Ray duygularini, diisiincelerini, durumu kurtarma cabalarini
kirtk dokiik climlelerle, duraksamalarla, kararsizliklarla kopuk kopuk baglanan sézciik-
lerle sergilerler. Eric Shapiro karakterlerin kullandig1 dilin derin ve karmasik duygularin
ifadesine yetmedigi i¢in bu anlatim tarzinin tercih edildigini vurgular. Una on bes yil
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once gelismis bir kiz cocugu olarak Ray’i bastan ¢ikarmak icin yaptiklarini anlattiginda
seyircinin Ray’i tecaviizcii degil de asik olarak degerlendirmesi s6z konusudur. Harro-
wer, seyircinin Ray ile ilgili algisini1 bir canavardan kendini yalnizliktan kurtaracak kii-
¢lik bir kizin bastan ¢ikarmalarina kars1 koyacak ahlaki olgunluga sahip olmayan zavalli
bir karaktere doniistiiriir. Bu sekilde asagilik bir insandan acinacak bir konuma taginir.”
Una da tecaviize ugramis bir kiz gibi degil de as181 tarafindan terk edilmenin acis1 yagayan
biri olarak iglenmistir. Una ve Ray arasindaki iligki toplum tarafindan onaylanan bir iliski
bicimi olmadif1 i¢in ve taraflar da agklarina sahip ¢ikmadiklar i¢in toplum algist olay1
tecaviiz ve pedofile yoneltmistir. Bunun acisini da her iki taraf ¢ekmek zorunda kalmistir.

Sara Krulwich Karatavuk oyunun insanlarin hayatini alt iist eden bir agk hikayesi
olarak degerlendirilmesi gerektigini iddia eder. (Krulwich, 2007, s. 2) Philip Fisher da
Karatavuk adli oyunun toplum ve ahlak ile ilgili ciddi sorular sordugunu ifade eder. (Fis-
her, 2006, s. 2) Eric Shapiro ise Harrower’in bir yetistin ve bir ¢ocuk arasindaki romantik
iliskinin kaginilmaz bir sekilde acimasiz bir manipiilatér ve masum bir kurban seklinde
yorumlanmasini ele aldigini vurgular. (Shapiro, 2010, s. 3) Harrower pedofil ile ilgili ste-
reotipleri seyircinin bir daha diisiinmesini ister, ¢linkii dilin de baskiladig1 ve seyircinin/
toplumun algisini sekillendirdigi kaliplarin Ray ve Una 6rneginde oldugu gibi gergek
algiy1 golgeledigine inanir. Ray ve Una arasindaki gii¢lii dinamik toplumun geleneksel
ahlaki tarafindan kabul edilen ¢cocuk/magdur/caresiz kurban ve yetiskin/magdur eden
kisi arasindaki iliskiden ibaret degildir.

Una’nin oyunun sonunda “neye inanacagimi bilmiyorum” (Harrower, 2014, s. 58)
seklindeki sozleri aslinda oyunun da 6ziinii ortaya koymaktadir. Cilinkii Harrower bu
oyunda seyircilerin ve toplumun pedofili hakkindaki genel yargilart sorgulamasini ve
Onyargilarin insanlara nasil zarar verdigini diisiinmesini ister. Toplumun basit tanim-
lamalarla duygusal karmagikligi, bir yetiskin ve ¢ocuk arasindaki iligskinin ¢eligkilerini
ve gliclii dinamiklerini anlamasinin zor oldugunu, daha derin diisiinmenin gerektigini
ortaya koyar.

* Tirkiye’de ilk gosterimi 12 Subat 2008 yilinda yapilan Karatavuk’un dramaturgu Selvin Yaltir “ Harrower’ i oyun
ismi olarak, hatta belki de Ray’i tanimlamak i¢in karatavuk kusunu se¢mis olmasi sadece basit bir motif olmaktan
ibaret degil. Karatavuk sik rastlanilan, her duruma, ortama kolaylikla uyum saglayabilen, siirekli ¢ali arkalarinda
saklanan bir hayvan olmasinin disinda ayn1 zamanda, 6zellikle Kelt efsanelerinde carpici anlamlar ifade ediyor.
Karatavuk bir bastan ¢ikarma simgesi olarak kabul ediliyor kimi anlatilarda. Bu da en basindan Harrower’1n kara-
tavuk Ray’i bir acima objesi olarak tahayyiil ettigini, onu dogasi geregi tahammiil edilmesi gereken bir hayvan ola-
rak kurguladigini ima edebilir. Ancak hikayenin inis ¢ikislari, Ray’e miisamaha gostermenin kaginilmaz oldugunu
gosteriyor.” (Akmen, 2009, s. 2)
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Toplum
(Suglu) (Suglu)
Ray Ralph
Saskin Bilingli
v v
Asik Zevk aliyor
v v
Sadece Una Yedi ¢ocuk
Hapishane Hapishane
v v
Yeni Kimlik Vicdan Azabi
v
Yiizlesme Intihar

Her iki oyunda da pedofil-kurban iliskisinde ortaya cikan affetme ve cezalandir-
ma ikilemi farkli acilardan ele alinmistir; Karatavuk’ta Ray ile Una yiizlesme cesaretini
gostererek bir anlamda hem kendilerini hem de birbirlerini affederler, ancak toplum on-
larin iligkisini geleneksel kodlar igerisinde tanimlayamadigi i¢in ikisini de cezalandirir.
Donmus ’ta ise oyunun sonuna dogru Nancy kizinin katilini affedebilecegini sdylerse de
icten ige onun da aci ¢ekmesini arzular. Nitekim Ralph ile goriismeye gittiginde yaninda
aile fotograflarin1 gotiirmesi, Rhona’y1 nasil bir aileden koparip gotiirdiigiinii anlamasi
icindir ve oyunun sonunda Nancy’nin amacina ulastigi goriiliir. Ciinkii Ralph bu goriis-
meden hemen sonra intihar ederek cezasini kendisi verir.

Toplumun goziinde iki karakter de sucludur. Ralph’in ¢ocuk porno kasetlerinin
bulunmasi ve durumunu kabul etmesi onun pedofil olarak nitelendirilmesi i¢in somut
kanittir. Agnetha bir psikiyatrist goziiyle olay1 ele alir ve yaptigi arastirma sonucunda
Ralph’in hayatina bu sekilde yon vermesinin nedenlerini seyirciyle paylasir. Ray ise
onyargimin kurbani olmustur ve hem Ray hem de Una bu durumdan magdur olmuslardir.
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Ralph’in masum insanlarla ayn1 ortamda kirli hayatin1 devam ettirmesi ve kisa siirede
yakalanip adalete teslim edilmemesi ne kadar yanligsa Ray’in de kisa siirede detayl bir
sorusturma yapilmadan hapishaneye gonderilmesi yanlistir. Ciinkii Ralph birden fazla
cocukla cinsel iligkide bulunarak bundan haz aldigini ifade eden, ¢ocuk pornosu ile ilgili
video kasetleri toplayan biri olarak ¢izilmistir. Biitiin bu 6zellikler de kendisinin ifade-
siyle birlesince onu pedofil olarak tanimlamak i¢in yeterlidir. Ancak s6z konusu Ray
oldugu zaman; onun sadece Una ile iligkisi disinda pedofil olarak tanimlanmasina neden
olacak bir sucu yoktur. Nitekim Lavery, Ralph’e pismanlik duygusunu yasattiktan sonra
yeni bir hayat i¢in firsat vermez ve onu asarak cezalandirir. Karatavuk ta ise Ray’in bir
pedofil degil fakat zaafina yenik diigmiis ve bunun da bedelini 6demis biri olarak zor da
olsa topluma uyum saglamak i¢in ¢aba sarf etmesine izin verilir. Her iki oyunda da ¢o-
cukla cinsel iligkiye girme merkezi konu olmakla birlikte ¢ogu zaman resmi makamlara
taginmayan cinsel taciz ve pedofil konularindan mahkeme tiyeleri, psikiyatrist gibi oku-
mus kisilerin pedofili tanimlamak i¢in uzun ve detayli bir caligma yapilmasi gerektigini
g6z ard1 etmeleri yirmi birinci ylizyilda bile toplumun tabu konular s6z konusu olunca
kisa siirede olay1 sonuclandirmak, halkin géziinde gereginin yapildigi imajini yaratmak
igin ¢aba sarf ettigi goriliir.
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PEDOFILI UZERINE iKi OYUN INCELEMESIi: KARATAVUK ve DONMUS
Ozet

Toplumlar tarafindan tabu kabul edilen konular arasinda ¢ocuk istismar1 ve ¢ocukla-
ra uygulanan cinsel istismarlar 6nceliklidir. Pedofili yetigkin bir kimsenin ergenlik 6ncesi
cocuklar1 veya ergenlige yeni girmisleri cinsel agidan ¢ekici bulmasi ve cinsel egiliminin
¢ocuklara yonelik olmasina neden olan psikosekstiel rahatsizliktir ve pedofillerin biiyiik ¢o-
gunlugu erkektir. Pedofil birgok Avrupa iilkesinde cinsel suglarin en 6nemlisi olarak kabul
edilir. Genelde kurbanin yas1 kiigiildiikce ve kurbanla saldirgan arasindaki yas fark: arttik-
ca cezalar artar. Ancak burada 6nemli olan kurbanin veya kurban yakinlarinin durumu res-
mi makamlara tasimasidir. Clinkii yapilan arastirmalarda pedofillerin biiyiik ¢ogunlugunun
akraba igerisinden veya yakin komsular arasindan ¢iktig1 bilinmekte ve bu durum olayin
mahkeme taginmasinda bir engel teskil etmektedir. Toplumu olusturan bireylerin ¢ocuk istis-
mar1 konusunda yeterince bilingli olmasi hem ¢ocuklarin bu tarz tehlikelerden korunmasinda
onemli bir noktadir hem de bu sekilde bir tehditle karsilasildiginda dogru analiz yapilip ¢ocu-
gun incinmeden, herhangi bir travma yagamasina sebep olmadan olay1 ayni1 zamanda olayin
bir pedofil-kurban iliskisi olup olmadig1 da iyi tespit edilmesinde dnemlidir. Bu toplumsal
biling de ancak sosyal amaglh projelerle konunun basinda daha ¢ok yer alamsi saglanarak
veya sanat yoluyla olabilir.

Bu calismada da yirmi birinci ylizyilda olunmasina ragmen hala gizlenen pedofil konu-
sunun iki Avrupali yazarin oyunlarinda nasil ele aldig1 pedofil-kurban ve toplum baglaminda
incelenmistir. isko¢ oyun yazar1 David Harrower’m Karatavuk adli oyunda pedofi-kurban
iligkisini toplumun kabul etmedigi asik-asik iliskisinin sinirinda verisi; Ingiliz oyun yazari
Byron Lavery’nin de Donmus adli oyunda pedofilin cocukluk dénemi de ele almarak ¢ocuk-
lukta cinsel istismara ugrayan bireylerin potansiyel suglu olma durumu ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Karatavuk, Donmus, Pedofil, Harrower, Lavery.

TWO ANALYSIS OF PLAYS ON PEDOPHILIA: KARATAVUK and DONMUS
Abstract

Pedophilia is one of the taboos of society that noone wants to talk, criticize in front of
people. Pedophilia and child sexual abuse are generally seen as morally wrong and abnormal
by society. Pedophilia is the sexual preference for or a strong sexual interest in children. The
term usually refers only to sexual preference for/interest in prepubescent or early pubescent
children and most sexual offenders against children are male, Although what causes pedop-
hilia is not yet known clearly researchers report a series of findings linking pedophilia with
brain structure and function. these studies find associations between pedophilia and lower
1Qs, poorer scores on memory tests, greater probability of having suffered childhood head
injuries resulting in unconsciousness and sexual abuse in their childhood. The incidence of
pedophilia has been markedly underestimated because most of the time the paedophile is a
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relative or neighbour. It is essential that pedophilia be reported so that appropriate steps can
be taken to protect the children involved and all other children. Researchs show that that there
was a great deal of misunderstanding and unrealistic perceptions in the general public about
pedophilia. By the help of social projects this subject can reach lots of people through media
and art. By this way it is indicated that the public’s perception has gradually become more
well-informed on the subject.

In this study two European playwrights plays are analysed in the aspect of paedophilia-
victim and society. Scottish playwright David Harrower in his play Blackbird deals with
paedophile and victim relation with the perspect of lover-lover that the society does not
appreciate. English playwright Byron Lavery in his play Frozen focuses on the childhood of
the paedophile.

Keywords: Blackbird, Frozen, Pedophilia, Harrower, Lavery.
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