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Sanat Antropolojisinin Sanat ve Sanat Elestirisi
Agsindan Onemi

Importance of Art Anthropology in Terms of
Art and Art Criticism

Ferhunde Kiiciiksen Oner’

Ozet

Sanatin varlig1 insan ve toplum iliskisinin boyutlarini gostermesi agisindan an-
lamlidir. Bu boyutlar sanatin kiiltiirle olan bagini kuran dinamiklerden biridir.
Sanat elestirisi, sanatsal degerlerin, sanat eserinin ortaya ¢ikisindaki nedensel-
lik ve anlamlandirma stirecinin kaydini tutarak sanat tarihine dolayistyla kiilttir
tarihine katkida bulunan kurumlardan biridir. Antropoloji de insan ve toplum
iliskisinin gegirdigi degisimlerin kaydini tutarken kiiltiirtin kavramsal ve pratik
acilardan nasil ortaya ¢iktigini ve gelistigini inceler. Bu nedenle sanat ve sanat
elestirisinin, antropolojinin verilerinden yararlanmasi kaginilmazdir.

Sanat eserlerinin ortaya ¢ikis siirecinde pek ¢ok farkli disiplin, kendiliginden
ya da sanatcinin bilingli tercihiyle etkili bir kaynak olarak kullanilabilmekte-
dir. Sanat elestirisinin niteliklerinden biri de sanat eserinin ortaya ¢ikiginda
etkili olan bu disiplinleri kesfederek sanat eserine estetik ve toplumsal anlam
kazandirmaktir. Bu makalede sanat eserinin ortaya ¢ikisinda ve sanat elestirisi-
nin bu eseri anlamlandirma siirecinde antropolojinin oynadigi rol lizerinde du-
rulacaktir. Oncelikle antropolojinin sanat ve sanat elestirisi agisindan énem arz
eden ozelliklerinden bahsedilmistir. Sonrasinda sanat ve sanat elestirisi agisin-
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dan antropolojinin neden 6nemli olduguna deginilmis, antropolojinin insanin
ve toplumun degisim seyrinin kaydini tutma 6zelliginin sanat ve sanat elestirisi
acisindan énemi anlatilmigtir.

Anahtar sozciikler: sanat, sanat elestirisi, antropoloji, sanat antropolojisi,
disiplinlerarasilik

Abstract

The existence of art is important since it demonstrates the aspects of people
and social relations. These aspects are one of the dynamics connecting art with
culture. Art criticism is one of the institutions that contributes to the history of
art, and thus to the history of culture by keeping the record of the artistic valu-
es, the causality and the sense making process in the emergence of the work of
art. Also, anthropology examines how the culture has emerged and developed
from conceptual and practical aspects, while keeping the record of the changes
undergone by people and social relations. For this reason, it is inevitable for art
and art criticism to make use of the anthropological data.

Many different disciplines may be used as an effective source by itself or by
the informed choice of the artist in the process of the emergence of art works.
One of the qualities of art criticism is to add aesthetic and social meaning
to the work of art by discovering these disciplines which are effective in the
emergence of art work. This article shall focus on the role of anthropology in
the emergence of art works and in the process of sense-making of this art work
by criticism. First, the important characteristics of anthropology in terms of
art and art criticism shall be mentioned. Afterwards, why the anthropology is
important in terms of art and art criticism shall be mentioned and the importance
of anthropology’s characteristics of keeping the record of the change of the
people and the society shall be explained in terms of art and art criticism.
Keywords: art, art criticism, anthropology, art anthropology, interdisciplinarity

LRI T34

En genis anlamiyla “insanbilim”, “insanla ilgili diizenli bilgi”” anlamina gelen Ant-
ropoloji sdzciigiiniin kokeni “Insan anlamma gelen ‘Anthropos’ ile diizenli bilgi anla-
minda olan ‘logos’a dayanir. Antropoloji, insanin diinii, bugilinli ve yarinini sosyo-kiil-
tiirel, biyolojik, morfolojik (dilbilimi, biyoloji, astronomi) ve fiziksel agidan ele alan
cok disiplinli bir bilim dalidir” (Konak 2006: 1). Bu tanimlama antropolojinin yalnizca
insanin ge¢misiyle ilgilendigine dair yaygin ve yanlis kaninin da diizeltilmesine katki
sunabilir. Zira 4.5 milyar y1l 6ncesinin primitif sartlarda yasayan insani da bugiiniin uzay
arastirmalar1 yapan modern insan1 da antropolojinin arastirma alani i¢indedir. “Antropo-
loji, insanin ilgili oldugu, yaptigi her seyi, nerede olursa olsun, yagamis ya da yasayan
biitlin insan 1rklarini inceler. Antropoloji, insanin yaptiklari, davraniglari inanglari, goriis
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ve goriiniisleri ile ilgilidir. insan1 sonsuza varan cesitliligi i¢inde inceler. Insanin ilk kez
nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigini, gegmis zamanlarda yeryliziinde yasamis insanlarin
bizden farkli olup olmadigini arastirir. Yabanci {ilkeleri ve bize aykirt gelen yerlileri
aragtirarak insanlarm nasil giyindigini, beslendigini, nasil evlendigini, ¢ocuklarin na-
s1l oynadigini, biiyiiciilerin nasil calistigini 6grenmeye ¢alisir. Yitik uygarliklarin ticaret
yollarindan ¢agdas toplumlarin is¢i sendikalarina degin her seyi inceler... Tibetli kesis-
leri mi yoksa pop miizigini mi merak ediyorsunuz? Antropoloji dogru yanitlari bulmani-
za yardimci olabilir” (Wells 1984: 9).

Antropoloji, birey olarak insanla ilgilenmez. Ilgisi grup iginde yasayan insan ve bu
insanin yasam pratikleri, davraniglaridir. Daha dogru bir sdyleyisle antropoloji, insani,
yasadigi toplumla birlikte inceler.

Antropoloji bu kapsayici niteliginden dolay: bazi bilim adamlar: tarafindan tag¢ bi-
lim olarak kabul edilirken bazilarinca da “artik bilim” olarak adlandirilmakta ve insa-
n1 toplumsal bir varlik olarak inceleyen farkli disiplinlerin varligin1 6n plana g¢ikararak
zaman zaman goz ardi edilmektedir. Oysa Antropoloji, inceledigi konular ve kendisine
0zgii olan yontemleri ile diger sosyal bilim dallar1 arasinda 6zel bir yere sahiptir. Antro-
polojiyi insanla ilgili olan diger bilim dallarindan ayiran en biiyiik 6zellik antropolojinin
saha caligmalarina verdigi 6nemdir. Gerek arkeolojik kazilar gerekse ¢esitli kiiltiirlerin
icine girerek, onlarla yasayarak ve onlart gézlemleyerek incelemeler yapar.

Antropolojinin iizerinde durdugu ve giiniimiizde de gecerli olan bazi sorular:

“ 1- Insanlar ve toplumlar neden birbirine benziyor?

2- Insanlar ve toplumlar neden birbirine benzemiyor?

3- Insanlar ve toplumlar neden ya da nasil degisiyor?” (Giiveng 1984: 26) dur. Mo-
dern antropoloji bilimi, bugiin de bu sorular iizerinde ¢aligmalar yapmaktadir.

Antropolojinin, sézciik olarak kdkeni Aristoteles’e (M.0.388-322) kadar gitmek-
tedir. “Bu sdzciik biiyiik olasilikla M.O. 4.yiizy1l bilgini Aristoteles’in insan tanimindan
kaynaklanmaktadir. Karsilastirmali anatomi ve fizyolojinin kurucusu kabul edilen Aris-
toteles insan1 evrenin bir parcasi olarak incelemistir” (Giileg 1994:22).

“Tarihin kurucusu olarak taninan Herodot’u Cigero’ya ve bazi Bati kaynaklarina
gore, antropolojinin (insanbilimi) de kurucularindan saymak gerekir. Ciinkii Heredot,
Akdeniz cevresindeki iilkeler konusunda goriip isittiklerini yazmakla yetinmez; bu iilke-
lerde yasayan insanlarin tarih agisindan ni¢in farkli oldugu sorusuna giivenilir bir cevap
arar. Heredot, bu toplumlarin davraniglarinda, térede, teknoloji ve politika diizeylerin-
de nasil farkli olduklarini anlatir, baska bir deyimle, onlarin kiiltiir’lerini inceler; tarihi
olaylar kiiltiir farklarryla agiklamaya calisir; bdylece, toplumla tarih arasindaki karsilikli
iliskiyi goren ve degerlendiren ilk diisliniirler arasinda yer alir” ( Gliveng 1984: 4).

Antropoloji’nin modern anlamiyla kullanilmasi ise Kesifler Cagi’na kadar gitmek-
tedir. “Antropoloji modern anlamuiyla ilk olarak Hundt’in Antropologeion’ unda (1501)
anatomiyle ilgili olarak ve Capella(Kapela)' nin L’ Anthropolegia’sinda (1533) ise kisisel
ozelliklerle ilgili olarak ele almir” (Giileg 1984: 22).

XVI. yiizyilda Montaigne, Denemeler’inde insanlar arasindaki gelenek, gorenek ve
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tore farkliliklarini inceler. XVII. Yiizy1l’da Isaac de la Peyrere Fransa’da bulunan bazi
tag parcalarini inceleyerek bunlarin ilk insanlara ait oldugunu ileri siirer ve bununla ilgili
bir kitap yazar. O doénem igin ilk insan Adem’den bagka insanlarin varligini diisiindiigii
icin kitab1 yakilir. Yine ayn1 yiizyi1lda Hobbes, eski insanlar tizerindeki arastirmalariyla;
XVIII. Yiizyil’da filozof Locke insan davranislari ve soya cekim tizerine yaptig1 arag-
tirmalarla; Isvecli biyoloji bilgini Carl Linnaeus insan irklarmi ayiran calismalariyla;
Montesquieu iilkeler arasindaki farkliliklar1 incelemesiyle; Voltaire insanin uygarlik
basamaklarini incelemek iizere yaptig1 arastirmalarla; XIX. Yiizyi1l’da Dr. Bastian, et-
nolog Ratzel, hukuk¢u Lewis H.Morgan ve Henry Sumner Maine, Charles Darwin’in
Tiirlerin Kokeni adli denemesinde ele aldig1 Evim Teorisi ve onu destekleyen Thomas
H. Huxley’in /nsan i Tiireyigi adl kitabiyla antropoloji bilimi geliserek bugiinkii halini
alir. Bu gelismede doruk noktast XIX. Yiizyil’dir. Cilinkii bu yilizyilda yapilan ¢alisma-
lar sonucu ilk defa tarih 6ncesi insanlara ait iskeletler ve fosiller bulunmaya baglar. Bu
buluglarla birlikte antropoloji ¢alismalar1 derinlik kazanarak, yukarida adi gegen bilim
adamlarinin teorileri saglam bulgularla desteklenmis olur.

Sanat antropolojisi:

Antropolojinin arastirma sahasi sanatin toplumsal boyutlartyla —kiiltiir, dil, din, si-
yaset vb.- dogrudan iliskilidir. Bu boyutlar en genis anlamda kiiltiir kavram1 ¢atisinda
birlestirilebilir: “Sanat (...) tiim etkinlikleri gibi varolusun maddesel kosullarindan etki-
lenen 6zerk bir etkinliktir; bir bilgi bigimi olarak kendi gercegi ve kendi sonucu vardir.
Siyasetle, dinle ve bizim insan alinyazimiza tepki gosteren tiim 6teki bigimlerle gerekli
iligkileri vardir. Ama bir tepki bigimi olarak ayridir ve uygarlik ya da kiiltiir dedigimiz
seyin biitlinlesme siirecine katkisi vardir” (Baynes 2002: 31).

Sanat ve Antropoloji’nin insanin tarihsel siire¢ icerisinde geligsimini incelerken or-
tak noktalardan baktigi1 ¢ok yer bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi sanat1, kiiltiirleri
olusturan en 6nemli unsurun insan oldugu gercegine her iki disiplinin de yaptig1 vurgu-
dur. Yani iki disiplinin de ilk ve en énemli muhatabi ‘insan’dir. Antropoloji insanin geli-
siminde “kiiltiir” gibi —insanin gelisimini somut drneklerle gosteren- 6nemli bir olgudan
faydalaniyorsa “sanat”la dolayli degil dogrudan ilgili olmak zorundadir. Sanatin diger
disiplinlerle kurdugu iligkilerin —6rnegin sanat ve sosyoloji gibi iki disiplinin kesistigi
noktada duran sanat sosyolojisi- boyutu antropolojiyle kurdugu iligkiye benzer bir yapi-
lanma igerir ve bagimsiz disiplinlerin olugsmasindan 6ncesine dayanr.

Sanat antropolojisi ¢alismalar1 sosyal/kiiltiirel antropoloji bilimi ortaya ¢iktigindan
ve 1879°da ilk resimli magara (Altamira magarasi) bulundugundan bu yana tipki etnoloji
gibi ad1 konulmadan yapilmaktadir. Insan toplumlarinin kiiltiiriinii arastiran bir bilimin
o kiiltiirii olusturan en biiyiikk etmenlerden biri olan sanati incelememesi miimkiin degil-
dir. Son yillarda yalnizca sanat alanina egilerek, inceleme yapan aragtirmacilarin sayist
artmaktadir. Ornegin Ingiliz tasarim ve teknoloji profesorii Ken Baynes ilk baskis1 1975
yilinda yapilan Toplumda Sanat adli kitabinin Gegmiste, Giiniimiizde ve Gelecekte Ta-
pinma adl boliimiinde insan kiiltlirliniin temel yapi taslari olan din ve sanat iliskilerini
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sorgulayip sanat antropolojisi alaninda drnek sayilabilecek bir ¢calismaya imza atmistir
(Baynes 2002: 75-97). Ayrica sosyal/kiiltiirel antropoloji alaninda c¢alisan hemen biitiin
antropologlar kiiltiirii incelerken sanat eserleri tizerinde de durur. Farkli disiplinleri in-
celeyen bilim adamlar1 da sanatsal yaraticilikla ilgilenirken antropolojinin toplumsal bo-
yutuyla temas kurar: “Psikolog sanatsal yaraticilikla ilgili zihinsel siiregleri arastirmaya
soyunabilir. Bu siire¢ler 6zlinde her yerde ayni olmasina ragmen yapilmasi gereken sey
sanat¢iyla yalnizca bir yaratici olarak ilgilenmek degil, ayn1 zamanda sanat¢inin yasadi-
&1 kiiltiirel alandaki etkisini ve tiretilen eserin kendi tiirdesleri iizerindeki tesirini irdele-
mek olmalidir” ( Boas 2017: 11).

Kiiltiir, hem sanatin hem de antropolojinin ortak alani olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Sanat, sanat tarihi ve sanat elestirisi, kiiltiire insanin igsellestirilmis etkinligi olarak
bakarken Antropoloji insanin gelisim siirecinde oynadig1 rol baglaminda bakar. Sanat
antropolojisi bu iki disiplinin farkli bakis acilarini birlestiren bir ¢ikis noktast olarak
diistiniilebilir. Levi-Strauss, Japonya’da Raku denilen seramik sanatinin ortaya ¢ikiginda
Japonlarm arkaik dénem sanatma olan ilgisinin etkili oldugunu séyler: “ilk konferan-
simda Avrupa’nin “ilkel” denen sanatlara ilgi gostermesinin tarihinin yiizyili bulma-
digin1 kaydetmistim. Japonya’da ise benzer bir ilgi, Japon estetlerin Koreli miitevazi
koyliilerin elinden ¢ikma ¢omleklere, eserlere, v.b. duydugu tutku dolayisiyla ta XVI.
yiizyila dek uzanir. Japonlarda islenmeden birakilmig malzemelerden, piiriizlii dokular-
dan, imalat hatalarindan bozuk ya da asimetrik bicimlerden, kisacas1 arkaik iisluplarin
biiylik teorisyeni Yanagi Soetsu’nun “kusurlu olanin sanati” dedigi seylerden duyulan
zevk bu tutkuyu teyit eder. Ilk yaraticilar tarafindan bilingli bir sekilde iiretilmemis olan
bu “kusurlu olanin sanat1” Japonya’da raku denen seramik sanatini, Koetsu gibi usta bir
comlek sanatgisinin ciiretkar sadelestirmelerine, grafik ve plastik sanatlar alanlarinda da
Sotatsu ve Korin gibi ressam ve deoratorlerin eserlerine ilham vermistir”(Lévi-Strauss
2014:95). Antropolojinin sundugu veriler yeni sanat dallariin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur. Bu noktada sanat antropolojisinin varlig1 yalnizca bilimsel arastirmalar i¢in
degil sanatin varlig1 ve gelisimi i¢in de dnemli hale gelir.

Gegmigte tercih edilen ve anlamli bir ¢alisma alan1 olmaktan uzak goriilen sanat
antropolojisi, disiplinlerarasiligin bilimsel metodolojide nedensellik ilkesini olusturma-
da vazgegilmez kabul edilmesiyle énemini artirmistir. Ozellikle kiiltiirel ¢aligmalarda sa-
nat antropolojisinin varlig1 hem nedensellik belirlemede hem tarihsellik iliskisi kurmada
oncelikli bagvuru alanlarindan biridir. “Oyle ki bugiin ortam odakl1 sanatta bir kurumun
ya da toplulugun etnografik haritasinin ¢ikarilmasi ana bigim haline gelmistir” (Giingor
2013: 11). Bugiiniin toplumsal ortami1 ve onun yansimalarinin kaydin1 tutan sanatin an-
laml1 hale gelebilmesi adina sanat antropolojisi ¢caligmalar1 6nemini artirmigtir: “Gtizel
disinda yepyeni bir estetik pesinde kosan giincel sanat, yasami sanatin merkezine alan,
toplumsal degisim, genetik kirilmalar, yasamdaki dayatmalar gibi bugiiniin insaninin
yasam alan1 olusturan hemen her konuyu malzeme yaparken, sosyoloji, psikoloji, ant-
ropoloji, sosyal politikalar gibi diger disiplin alanlari icerisinde ele alinan konularla da
baglar kurmaktadir” ( Kog 2017: 2261).
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Ayse Giingor, Alfred Gell’in, antropolojinin bir sosyal disiplin oldugu vurgusundan
hareketle sanatin toplumsal boyutunu olusturan dinamiklerden biri oldugunu séyler ve
sanat eserlerini degerlendirme islevini antropolojiden de yararlanmasi gereken elestiri
kurumunun tstlenmesi gerektigini belirtir: “Sanat antropolojisi sanat liretiminin sosyal
icerigine, dagitim dongiisiine ve kabuliine, odaklanir; ¢esitli sanat eserlerinin degerlendi-
rilmesi ise, elestirmenin gorevidir. Gell bu durumu 6rneklemek adina, antropolojik sanat
teorisinde, sanat eserlerinin, ‘kigiler’ ya da ‘sosyal temsilciler’ olarak diisiiniilebilece-
gini sdyler. Antropoloji yasam sahnesinde olani, yasamin igeriginde inceler, bu yiizden
antropolojik sanat teorisinde eserler, insanlardan, sosyal iliskilerden bagimsiz bicimde
diistiniilemez” (Giingor 2013: 7-8; Gell 1998: 3). Sanatla toplum arasindaki iligskinin bo-
yutlar1 sanat eserinin ortaya ¢ikisinda ve anlamlandirma siirecinde 6nemli bir rol oynar.
Bu baglamda antropolojinin sanat elestirisi agisindan tasidigi nem giliniimiize gelinceye
kadar artmistir.

Sanat antropolojisinin sanat ve sanat elestirisi acisindan 6nemi

Sanat ve Antropoloji’nin bir disiplinin biitlinliigii igerisinde bir araya geldigi zama-
nin basladig1 noktay1 bulmak giictiir. insan1 inceleyen Antropoloji’nin sanat1 giindemine
almasi, sanatin sosyolojik boyutuyla Antropoloji’nin ¢aligmalarindan haberdar olmasi
dogal bir siire¢ halinde baslamis ve gelisme gostermistir.

Sanat iizerine arastirmalar, tartigmalar, konusmalar yapilmaya baslandigindan ve
ilk sanat eserleri bulundugundan beri, insanlar tipki insanin kdkenini merak ettikleri gibi
sanatin da kokenini arastirmiglardir. Bu konuyla ilgili sanat, bilim ve felsefe alanlarin-
dan insanlar farkli gorisler ileri stiriilmiistiir. Bazilar1 sanatin dogusunu din ve biiyiiye
baglarken bazilar1 da sanatin kdkeninin oyun ya da oykiinme oldugunu sdylemektedir.
Bu goriisleri bilmek sanat ve sanat elestirisi agisindan antropolojinin énemini kavramak
adma anlamlidir.

Ernst Fischer, sanatin ortaya c¢ikisin1 dogayla miicadele diizlemine baglar: “Insan
varolusunun ta kokiindeki bu biiyli —gii¢siizlik duygusu ile birlikte giigliiliik bilincini,
doga korkusu ile birlikte dogaya iistiinliik saglama yetenegini yaratma- her tiirlii sa-
natin baslica 6ziidiir. Insanlarin kullanabilmesi igin tasa sekil veren ilk alet yapici, ilk
sanatcidir...”(Fischer 1995: 34) Bu diizlemin giizellikten 6nce ‘yasama savasi’ i¢in kul-
lanilan bir argiiman oldugunu da ekler: “Insanligin baslangicinda sanatin ‘giizellik’le
uzun boylu bir ilintisi yoktu, estetik kaygisi ise hi¢ yoktu: insan toplulugunun yasama
savaginda kullandigi biiyiilii bir alet bir silaht1 sanat” (Fischer 1995: 36-37).

Aristoteles, “Oykiinme tiim insanlarda gocukluktan itibaren dogaldir. Insanin teki
asag1 hayvanlar karsisindaki tistiinliigii diinyada en 6ykiiniicii yaratik olmasi ve 6nce 0y-
kiinmeyle 6grenmesidir” (Cassirer 2005:130) diyerek sanat ve dykiinme arasinda dogal
baglar kurar ve insan olma farkliliginin sanatla goriindiigiinii imler.

Kagan, sanati, inang-insan-hayat iligkisinin dinamiklerinden biri olarak tanimlar: “
Hi¢ kuskusuz, sanat, dinsel bilingten, ‘eski’ toplumdaki biiyliden ortaya ¢ikmamustir...
Sanat ile din bir¢ok baslica iligkiler bakimindan birbirlerinden ayrilirlar. Her seyden
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once, imgesel bilgiden ortaya ¢ikmis olan din, sanatsal hayal giicliniin getirdiklerini gi-
zemlesmis olarak yorumlar” (Kagan 1993:226-227).

Heidegger de ‘dil’in sanatin kokenlerini bulmada en etkili unsurlardan biri oldu-
gunu disiiniir: “Heidegger, siirin eylem alaninin dil oldugunu, siirin 6ziinii dilin 6ziiyle
birlikte diistinlip, varolusun ve biitiin nesnelerin éziiniin kurucusu olarak adlandirmak
gerektigini ifade eder” (Eren 2006: 1).

Sanatin kokenine dair goriisler bu ¢alismanin sinirlarini asacak dlglide cogaltilabilir.
Ancak doga, inang, dil, ykiinme vb. kdken yaklagimlarinin sanati ortaya ¢ikaran etmen-
ler oldugu kadar her cag/dénemde sanatin devamini saglayan ve anlam kazanmasina
zemin olusturan dinamikler oldugu sdylenebilir. Bu nedenle sanatin oldugu kadar sanat
elestirisinin de antropolojiden yararlanma siireci genis zamana yayilmistir. Gegmis, sim-
di, gelecek diizlemini kapsayan bu yayilma, sanat kuramlarinin ¢ergevesini belirlerken
de etkilidir. Ornegin edebiyat sanatinda ortaya ¢ikan ve zamanla farkli disiplinlerin de
dahil oldugu ‘yeni tarihselci’ yaklasim, “ayni tarihsel doneme ait yazinsal ve yazinsal ol-
mayan metinlerin paralel okunusuna dayanan” (Kolcu 2010:348) bir elestiri yontemidir.
Koklerin antikgaga kadar dayandirilmasindan yana olan bu yaklasim, farkl disiplinlerin
olanaklarindan yararlanmay1 da 6nemser. Yeni tarihselci elestiri baglaminda sanat eseri-
ni anlamlandirmak i¢in antropolojinin verileri de anlamli hale gelir.

Antropolojinin dallar1 ve ¢alisma alanlari da sanat elestirisi i¢in siire¢ igerisinde
farklh anlamlar kazanarak dnemini korumustur. Antropolojinin ilgili oldugu alanlar, de-
gisim ve yenilik ilkesini daima benimseyen sanat ve sanat elestirisi i¢in farkli nedensel-
likler iizerinden anlam kazanmistir. Ornegin sosyal/kiiltiirel antropoloji sanat elestirisi
icin baslangigta sanatin kokenleri hakkinda bir yargiya varmak {izere 6nemli bilgiler su-
narken, zamanla sanatin degisim siirecini takip etmek i¢in bagvurdugu bilgi alanlarindan
birine doniigmiistiir. Sosyal/Kiiltlirel antropoloji, primitif ya da ¢agdas biitiin toplumla-
rin kiiltiirlerini inceleyen bir disiplindir ve yalnizca geleneksel yasayan kabileler ya da
eski topluluklarla ilgilenmez. Giiniimiiz kozmopolit sehirlerinde yasayan ¢agdas insan
da sosyal antropologun arastirma alani i¢indedir. Dolayistyla sosyal/kiiltiirel antropoloji,
insanin kiiltiirel varligimi gecmisten bugiine ortaya koyarken sanat elestirisinin insan ve
toplum iligkisini gozler Oniine seren, kokenle baslayip gelisim ve degisim diizleminde
aktardigi, kimi zaman ge¢mis-simdi bagintisin1 kurdugu bakis agisina katkida bulunur.
Bu katki ‘simdi’ye uzanan biitlin sanat tarihi seriivenini anlamlandirma siirecinde antro-
polojinin varligini anlamli kilar.

Sanat elestirisi, sanat eserini ortaya ¢ikaran dinamikleri ‘simdi’ de sentezleyen bir
isleve sahiptir. Bu nedenle giincel olanla daha ¢ok ilgilenir. Ancak giincel olan1 orta-
ya ¢ikaran biitiin nedensellikler dogrudan elestirinin ilgi alanina girer. Bu nedenle ant-
ropolojinin sundugu veriler, sanat elestirisinin giincel sanati anlamlandirma siirecinde
etkilidir. Ornegin 1967°de Italyan sanat tarihgisi ve elestirmeni Germano Celant tara-
findan adlandirilan ‘Arte Povera’ (Fakir Sanati)nin temelinde déonemin ruhuna uygun
kavramsal yaklasimlar s6z konusudur ve aslolan ¢op atiklari, kirik cam pargalari, islen-
mis veya islenmemis metaller, toprak, su, komiir, aga¢ yapraklari kisacast dogadan gelen
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her tiirlii maddeyi sanatin malzemesine doniistiirmektir. Arte Povera sanatcilarinin kul-
landig1 malzemeler, dahasi doganin varligini imleyen bu yaklagimla insanligin gelisim
siirecinde gelinen noktay1 yani kendi yasadiklar1 donemi elestirdikleri sdylenebilir. Tam
da bu noktada antropolojinin verilerinin sanat elestirisi ile kesigsmektedir. Bu baglamda
insanligin gelisim siirecini inceleyen antropolojinin sundugu veriler Arte Povera’nin or-
taya ¢ikisinda etkili olmustur ve sanat elestirmeni de bu veriler 1518inda giincel sanati
yorumlayabilmistir.

Sanat elestirmeni, antropologlara 6zgili bakis agisi ile gegmisten gliniimiize farkli
kiiltiirlerin sanatlarin1 derinlemesine inceleyerek, bugliniin sanatina ve sanatgilarina yol
gosterici olabilir. Giiniimiiz sanatina, slire¢ boyunca insanligin —dolayisiyla sanatin- de-
gisimine dair bilgiler 1s181inda ulasabilir.

Ornegin 20. yiizy1lin baslarinda fovistler, ekspresyonistler, kiibistler, dadacilar adeta
bir moda gibi eski sanati incelemisler, eski sanat eserlerinden koleksiyonlar olusturmus-
lar ve bu akimlarin sanat¢ilarindan birgogu sanat motifleri iceren eserler vermislerdir.
Gecmisten yararlanmasi yalnizca gelenegin sanattaki yeri baglaminda degerlendirildi-
ginde bu sanatgilarin ortaya koydugu yapilanma gelenegin elestirisini de barindirmakta-
dir. Elestiri mekanizmasi antropolojinin sosyoloji ile kurdugu disiplinlerarasi iliskiden
yararlanarak sanatin geldigi noktaya anlam kazandirabilir.

Son donemlerde sanat eserinin ortaya ¢ikisina dair tartigmalarin varligi da sanat
elestirisi ile sanat antropolojisi arasindaki iligskiyi gostermesi bakimindan anlamlidir. Sa-
nat eserini ortaya ¢ikaran eklektik yapinin tartisildigi son donemlerde sanatin her unsuru
bir liretim malzemesine doniistiirmesinin bir taraftan sanat elestirisinin antropoloji ile
kurdugu iliskinin baglarin1 gii¢lendirdigi diger taraftan bu iligkinin sinirlarini ortadan
kaldirdig1 da goriilmektedir. Larry Shiner, sanatin olusumunu zanaattan ayrilma siirecine
bagh olarak anlattig1 Sanatin Icad: Bir Kiiltiir Tarihi adl ¢alismasinda sanat elestirisi ile
antropoloji arasindaki iligkinin bugiiniin sanat ortamina benzer bir yapiyla ortaya ¢ik-
masindan bahseder. “Bir Baule oymacist danslarda giyilmek tizere {irkiitiicii bir mihver
maske yaparken bununla kdyiinii korumay1 amaclardi. Halbuki ayn1 maske bu baglamin-
dan soyutlanarak sanat miizesindeki mahfazaya kondugu, bir gosteris kitab1 i¢in fotog-
rafi ¢ekildigi yahut modern sanat sdylemine oturtuldugu anda farkl bir anlam sistemine
girmis olur... Susan Vogel’in 1997 yilindaki 6rnek sergisi Baule: Afrikalr Sanat, Batili
Goz nesneleri baglama oturtmakta ve farklilik meselesini ortaya atmakta o denli basari-
ltyd1 ki kimi elestirmenler serginin bir antropoloji sergisini andirdigindan sikayet ediyor-
du” (Shiner 2001:407). Antropoloji, giincel sanatin ve sanat elestirisinin giindemine bir
taraftan tiretim diger taraftan titkketim baglaminda dahil olmustur. Bu noktada giinlimiiz
sanatinin biitlin yagsam alanlarini ve pratiklerini, disiplinleri sanatsal iiretim-tiiketim bag-
laminda malzemeye doniistiirmesi sanat elestirisinin bu doniisiimii ayiklayan bir tepki
gelistirmesini zorunlu kilmaktadir. Antropoloji bilgisinin sanat elestirmenine sundugu
veriler de bu baglamda daha anlamli hale gelmektedir.
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Sonu¢

Sanat elestirment; tarih, sanat tarihi kuramlari, estetik, sanat felsefesi, sanat sosyo-
lojisi, sanat psikolojisi, mitoloji, arkeoloji ve sanat antropolojisi konularinda bilgi sahibi
olmalidir ve yaptig1 elestirileri bu disiplinlerden sagladig: verilerle desteklemesi 6nem-
lidir. Sanat elestirisinde 6znel yaklagimlardan uzaklagmanin ya da 6znel yaklagimlari
kendi i¢inde tutarli bir diisiincenin destegiyle dile getirmenin dnemli yollarindan biri
antropolojinin sundugu imkanlardan yararlanmaktir.

Elestiri kurumu sanat ile zanaat arasindaki farki ortaya koyabilmek, modern sanatin
beslendigi kaynaklardan biri olan zanaatin varligin1 gérebilmek icin antropolojiye ihti-
ya¢ duymalidir. Zanaatin insan ve toplum iliskisinin bir dinamigi oldugunu unutmadan
ortaya ¢ikigini ve gelisimini anlatan antropolojinin bilgi alanina girmek zorundadir.

Antropoloji ile sanat arasindaki disiplinlerarasi alanin ortaya ¢ikmasindaki neden-
selligin sanatin kiiltiiriin bir parcas1 olarak kabul edilmesiyle iliskili oldugu unutulmali-
dir. Bu baglamda kiiltlir kavrami ve kiiltiirel pratikler her iki disiplinin kesistigi noktada
durur. Antropolojinin insan ve toplum arasindaki iliskiyi gozler 6niine sermek i¢in dnce-
likle kiiltiir alanlarini tercih etmesi, sanat elestirisinin de bu alanin estetik pratiklerinden
biri olan sanat eserlerini ele alma bi¢imini beslemektedir.

Antropoloji, sanat elestirisinin bilimsel yapilanmasina katki sunmaktadir. Elestiri-
nin kaba is¢iligi yorumlamaya dayali teknik ve terimsel yaklagimini bilimsel ve nesnel
bir bakis agisiyla tamamlayabilmek i¢in antropolojinin verileri olduk¢a dnemlidir. Bu
sayede sanatin ortaya c¢ikardigi ‘estetik’in begeniden Ote bir algiyla karsilanmasina da
katki sunulabilir.

Son donemlerde sanat ortaminda ortaya ¢ikan ve tarihin, toplumun, ‘6teki metinler’in
i¢ ice gecmis ve karmagik yapisini ¢oziimlemede antropolojinin 6nemi bir kat daha art-
maktadir. Ancak sanat antropolojisinin sanat elestirisinin yararlandigi bir malzemeye
doniiserek sanat elestirisini sdylemden ibaret bir retorige doniistiirlip doniistirmeyecegi
iizerine de diisiinmek gerekmektedir. Bu sorunsalin ¢oziilmesi, ilkesel yaklagimlar kadar
sanatin ve elestirinin takip ettigi/edecegi yola bagl olacaktir.

Sanat elestirisi agisindan antropolojinin varligi inkar edilemez. Ancak yargi sanat
elestirisinde antropolojinin en 6énemli odak olduguna dair bir iddiaya kadar ilerletilemez
de. Antropoloji, sanat eserinin elestirilmesinde kdken, etkilenme, tarihsel ve sosyolojik
etmenlerin varligimi kavrayabilmek, sanat elestirisini de bir disipline doniistiirebilmek
i¢in gereklidir.
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