folk/ed. Derg, 2022; 28(2)-110. sayi
DOI: 10.22559/folklor.2090

Arastirma makalesi/Research article

Dil Dizgesinde Cerceve ve Cerceveleme
Kavramlar Uzerine
(Karsitsal Cozitmleme Denemesi)

On the Concepts of Frame and Reframing
in the Language System
(An Attempt of Contrastive Analysis)

Olena Kozan®

Oz

Cergeve ve cerceveleme kavramlari sosyal bilimlerde 1970°li yillarda arastir-
macilarin ilgi odagi olmustur. Dilbilimde ¢ergeve kavrami zihinsel sozliiglin bir
unsuru olarak ele alinmustir. Bu ¢alisma kapsaminda Rus dilbiliminde gelistiri-
len onomasyoloji kuramlarina dayanilarak ¢erceve ve g¢erceveleme kavramlariin,
dil dizgesindeki yapisal ile anlamsal doniistimlerin ¢6ziimlenmesine uygulanmasi
caligilmigtir. Calismanin amaci “Dogal Afet — Firtina” kategorisinin olay olarak
ele alinmasi ve bu olay cercevesinin ¢cagdas Rusgada ve Tiirkgede bicimlendirme
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modellerinin ¢oziimlenmesi olarak belirlenmistir. Iki dildeki modellerin tespiti igin
Rus ve Tiirk haber ajanslarinin konu ile ilgili olusturdugu agik erisimdeki haber
metinlerinin argivlerinin yani sira Rusc¢a Ulusal Derlemine ve Tiirk¢e Ulusal Derle-
mine bagvurulmustur. Caligma kapsaminda tespit edilen modellerin ¢dziimlenme-
sinde betimsel dilbilimde kullanilan yontemlerden ve iki dil arasindaki benzerlik-
leri ve farkliliklar1 ne ¢ikaran karsitsal yaklasimdan faydalanilmistir. Calismada
“Dogal Afet—Firtina” olaymin ¢ercevesinin Rusgada ve Tiirk¢ede adlandirma
modelleri betimlenmis ve iki dildeki gergeveleme segenekleri ¢oziimlenmistir.
Caligma kapsaminda olay cercevesi “Bagslangi¢c” ve “Gergeklesme” kategorileri
ile sinirlandirilmistir. Cergeveleme “Firtina «<» Uzam” kategorisi agisindan betim-
lenmigtir. Karsitsal ¢oziimleme sonucunda iki dil dizgesindeki olay gergevesi ve
cercevelemesine yonelik benzerlikler ve farkliliklar ortaya konulmustur. Iki dilde-
ki adlandirma modellerinin ¢éziimlenmesinin ve karsilastirilmasiin yabanci dil
ve ¢eviri 0gretiminin siirecine dahil edilmesinin, dgrencinin hem &grenilen dile
hem de ana diline yonelik tahmin edilebilirliginin ve farkindaliginin gelistirilmesi
acisindan 6nem tasidig1 one siiriilmistiir. Olaylarin ger¢eveleme modellerinin ¢6-
zlimlendigi aragtirmalarin yapilmasi ve bu aragtirmalarin sonug¢larinin yabanci dil
ve geviri 6gretimi siirecinde kullanilmasi 6nerilmistir.

Anahtar sozciikler: Rusca, Tiirkce, ¢erceve, ¢erceveleme, onomasyoloji, karsitsal
dilbilim

Abstract

The concepts of frame and reframing became the focus of researchers’ attention in
social sciences in the 1970s. Within the context of linguistics, the concept of frame
was referred to as a component of the mental lexicon. In this paper an attempt
has been made to apply the concepts of frame and reframing to the analysis of
the structural and semantic transformations in the language system with reference
to the theoretical framework of onomasiology, which was developed in Russian
linguistics. The aim of the study was defined as the analysis of the situation in
reality, named as ‘“Natural Disaster — Storm”, and its verbalization models in
modern Russian and Turkish. Topic-related open access news archives of Russian
and Turkish news agencies as well as Russian and Turkish National Corpora
were used for defining models in the language pair. Descriptive linguistics and
contrastive approach, which seek to describe the differences and similarities
between two languages, were used for the model analysis in the framework of this
study. Russian and Turkish naming patterns for the frame of “Natural Disaster —
Storm” were described and analyzed. Due to the scope of the article, the frame
analysis was limited to the categories of “Inception” and “Realization”. Reframing
was described through the example of the perspective shift “Storm <> Space”.
The contrastive study revealed both the differences and similarities in the naming
patterns and reframing models in the language pair. The evidence from this study
suggests that including the contrastive frame analysis in the process of the foreign
language teaching and translation training is important for the development of the
students’ predictability as well as their semantic awareness towards both the second

482

e-ISSN 2791

https://www.folkloredebiyat.org



folklor/edebiyat, 2022, Yil (year) 28, Sayi (No) 110- Olena Kozan

language and the mother tongue. The paper suggests that future research should
further explore the frames and reframing models in Turkish-Russian language pair
and the findings should be used in the process of teaching foreign language and
translation training.

Keywords: Russian, Turkish, frame, reframing, onomasiology, contrastive

linguistics

Extended summary

The concepts of frame and reframing drew the attention of researchers in the humanities
in the 1970s. Some of the scholars tried to apply the approach developed by Erving Goffman,
who coined the terms frame and frame analysis to explore social behaviour through culturally
determined sense of reality. At the same time, the concept of frame was introduced in the
works of Marvin Minsky, whose name has been associated with the artificial intelligence since
then. Minsky tried to develop a unified theory of intelligence (mind) and used a concept of
frame to name a data-driven structure in mind for representing a situation in reality. Minsky’s
ideas gained popularity within the cognitive sciences, especially cognitive linguistics. The
findings of this study revealed that Turkish scholars have been using the concept of frame
with reference to Goffman’s ideas. The concept has been applied mainly to the news analysis
in the media discourse studies. Russian scholars, on the contrary, used the concept of frame,
referring to Minsky’s approach, and applied it to the process of foreign language teaching.
Thus, in Russian linguistics the frame is considered to be a cognitive structure, which is
acquired with the first language (and culture), and is suggested to be developed in the process
of foreign language teaching through various teaching techniques.

The aim of this paper was to reconsider the concepts of frame and reframing in the context
of onomasiological analysis to language, known also as the “theory of naming” in Russian
linguistics, and to apply the approach to naming patterns analysis in Turkish-Russian language
pair. The contrastive analysis of the frame patterns and reframing models was argued to be crucial
for the development of semantic awareness of the students in the process of foreign language
teaching and learning (Russian as a foreign language in case of this study). The ideas introduced
in the works of Russian linguists (Ivan Meschaninov, Lev Scherba, Boris Serebrennikov, Yelena
Kubryakova, Igor Melchuk) were referred to as the theoretical framework of this study. The
idea of a situation in reality as a basic cognitive model (KyOpsikoBa, 2012), which can be named
in the language system through different patterns (CepeopennuxoB & VYdumuesa, 1977),
combined with the idea of “meaning<«>text” (Meipuyk, 1984), led to reconsidering the concept
of frame and to introducing the concept of reframing. The conceptual framework of this study
includes the concept of situation, defined as a data set about the fragment of the reality. This
data set combines data about the main elements (actor of the situation, action, state, object, time
and space) and the interaction between them. The frame is redefined as a total of primary and
secondary naming patterns of the situation in the language system. These naming patterns can
be ‘visualized’ through the main semantic categories, as defined in (Menbuyk, 1984). Reframing
in defined as the shift of perspective within the frame, which results in structural and semantic
transformations in the language system.
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The study focused on the situation named in Turkish as “Dogal Afet — Firtina” and
as “Cruxuitnoe bencteue — Bbyps” in Russian (functional equivalent in English “Natural
Disaster — Storm”). The contrastive frame analysis of the situation was limited to the
naming patterns connected with the semantic categories of “Inception” and “Realization”.
Perspective shift within the frame from the “Storm” to “Space” was examined and the
distinctive features of the reframing models in [Storm«>Space] in Turkish-Russian
language pair were shown.

The study has been divided into four parts. The first part (“Primary Names of the
Situation”) shows that there can be a variety of names, which differ in usage frequency.
The frame of the most frequently used situation name is suggested for the analysis in case
of the issue of applicability for the process of foreign language teaching. The second part
(“Secondary Names of the Situation”) reveals that primary names can be used as secondary
names for different kinds of situations. The issue of copying the secondary naming pattern
without considering the relations between the primary and secondary naming patterns in the
donor language is raised. The third part (“The Frame”) deals with the analysis of the frames
Storm'reertion and StormRedliztion in Turkish and Russian. The findings suggest that the concept
of “motion” is active in both languages but frames in Russian have distinctive features such
as space-identifiers and passivity of the actor in the frame. The fourth part of the study
(“Reframing”) reveals the distinctive features of reframing models in Turkish and Russian.
Reframing models in Russian involve more structural and semantic transformations and,
thus, require special attention in the process of foreign language teaching.

The evidence from this study suggests that including contrastive frame analysis in the
process of foreign language teaching and translation training is important for the development
of the students’ predictability as well as their semantic awareness towards both the second
language and the mother tongue. The paper suggests that future research should further
explore the frames and reframing models in Turkish-Russian language pair and the findings
should be used in the process of teaching foreign language and translation training.

Giris

Cerceve ve gerceveleme kavramlari sosyal bilimlerde 1970’11 yillarda arastirmacilarin
ilgi odagi olmustur. Tiirkiye’deki aragtirmacilar, bu kavramlarin basta sosyoloji ve psiko-
loji olmak tizere insani bilimler alaninda kullanilmasimi Erving Goffman’in ¢alismalar ile
iliskilendirmektedirler (Kii¢iik Durur, 2012; Akmese, 2020; Kilig, 2021). Goffman’in yak-
lasimindaki ¢ergeve, gergeklikteki bir olayin ya da durumun olast segeneklerinin timii olup
cergeveleme ise olayin belli bir bakis agisiyla yapilandirma ya da yorumlama siireci olarak
diistintilebilir (Goffman, 1986). 1990’11 yillarda cergeve ve ¢ergeveleme kavramlarinin Ro-
bert Entmann tarafindan iletisim kuramina yonelik uygulanmasi ile birlikte “haber gerceve-
lenmesi” medya arastirmalarinin giindemine getirilmistir. Arastirmacilar, 2000°li yillardan
itibaren haber ¢ercevelenmesi konulu arastirmalarda ciddi bir artigin gézlemlendigini vurgu-
lamaktadirlar (Kilig, 2007; Erdogan, 2011; Ozarslan, 2015; Oguz, 2019).
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Rusya’da gerceve ve gergeveleme kavramlari, yapay zeka arastirmalarini yiiriiten Marvin
Minsky ile iligkilendirilmektedir (Pycanos, 2012; Kocromaposa, 2015). Yaklasimini psikolo-
ji, dilbilim ve yapay zeka alanlarinda gelistirilen kuram ve kavramlara dayandirip kapsamli
bir zihin kuramin1 amaglayan Minsky’e gore gergeve, alisilagelmis, “kalip olaylar”in imge-
sellestirilmesi i¢in veri temelli biligsel bir yapidir. Yeni bir olay ile karsilasildiginda bellekteki
cerceve devreye girer, yeni bilgi katmanlariyla yapilandirilir ve yeni olaym imgesellestiril-
mesi ve kavranmasi gergeklesmektedir (Minsky, 1975). Minsky’nin fikirleri insani bilimlerde
biligsel paradigmanin sekillenmesiyle birlikte insan-zihin-dil tigliisiine yonelik arastirmalarda
gelistirilmeye baslanmistir. Ayrica biligsel dilbilimde ¢ergeve, zihinsel sozliigiin bir unsuru
olarak ele alinmustir (Fillmore, 1985). Rusya’da gelistirilen biligsel dilbilim ekoliinde ¢ergeve
odakli ¢ozlimleme, insanin zihinsel sozliiglindeki bilgilerin yapist ile dilin anlamsal uzami
arasindaki etkilesim arastirmalarinda uygulanmaktadir (bonueipes, 2001; Tapacosa, 2004;
Hukonoga, 2008). Son yillarda Rusya’da yapilan dil arastirmalarinda ¢ergeve ve ¢ergceveleme
kavramlarmin dilbilimin uygulamali bir arastirma alani olan yabanci dil dgretimi alaninda
yorumlanmaya ve gelistirilmeye basladigi goriilebilir. Bazi arastirmalarda cerceve, bire-
yin bulundugu kiiltiiriin etkisiyle sekillenen bilgilerin modeli olarak degerlendirilmektedir
(Omuamona, 2012). Bu yaklasima gore ¢erceve, biling akiminin somutlastirilmast i¢in kulla-
nilan bir birim olup insanin zihnindeki bilgilerin saklanmasinin yan sira bu bilgilere erigim
saglayan biligsel bir yapidir. Sosyokiiltiirel bilgiler temelli gergeve, insanin alisilagelmis bir
durumda davranislarini ve tepkilerini belirleyen veri tabani niteligindedir. Bu yaklagima da-
yanilarak yabanci dil 6gretim siirecinde ger¢eve odakli bilgilerin dgrencilere sunulmasinin,
6grencinin yabanci dilde metin iretimine yonelik farkindaligini arttirdigs i¢in verimli oldugu
one siiriilmektedir (Oguniosa, 2012; Jlykesunenxko, 2015; Urunarkuna, 2019; Apaesa, 2019).
S6z konusu yaklagimi benimseyen arastirmacilar, yabanci dil 6gretim siirecinde, 6grencilerde
kaynak dil (ana dili) edinim siirecinde sekillenen bilissel yapilarin yeni bilgi katmanlari ile
gelistirilmesini ve aktif hale gelmesini amaglamaktadirlar. Yabanci dil 6gretim siirecine yone-
lik gelistirilen uygulamalar arasinda konularin ¢ergevelerin temelinde bulunan anlamsal kate-
gorilere gore gruplandirilmasi ve kullanim sikligi yiiksek olan dilsel birimlerin kullandirilma-
st yer almaktadir. Bu uygulamalarda yabanci dildeki bilissel yapilari olarak degerlendirilen
cercevelerin “asilanmasi’nin, dilin s6z varligina yonelik ¢erceveleme teknigi araciligryla ya-
pilmaya calisildig: goriilebilir (JIykbsinenko, 2015; Urnarkuna, 2019). Boylelikle yabancr dil
6gretimi alaninda ¢erceve kavramina bagvurulmasina ragmen bu kavramin farkli yorumlandi-
&1 ve sistematik bir sekilde betimlenip uygulanmadig anlasilmaktadir. Giiniimiiz dilbiliminin
giindeminde olan gerg¢eklik-dil-insan sorununa ydnelik biitiinciil bir yaklasimin gelistirilmesi
dogrultusunda dilin, gerceklikle ilgili bilgileri siniflandiran ve gesitli adlandirma modelleri-
nin araciligiyla kodlayan bir dizge oldugu tanimindan yola ¢ikilarak gerek dilbilimsel tipoloji
gerekse yabanci dil 6gretimi alaninda dil dizgesindeki anlam ve yap1 biitiinliigiinii betimle-
yen ve agiklayan yaklasimlarin gelistirilmesi 6ncelik kazanmaktadir. Bu baglamda anlamdan
bigime dogru ¢dziimleme yonii ile sekillenen onomasyolojik yaklagimin, Rus dilbilimci Lev
Scerba’nin (1974) one siirdiigii “aktif dilbilgisi”nin gelistirilmesini olanakl kildig: i¢in ya-
banci dil 6gretimi alaninda uygulanabilirligine yonelik sorunun giindeme getirilip degerlen-
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dirilmesi ve tartigilmasi onerilmektedir. Kanimizca, gerceve ve gerceveleme kavramlarinin
onomasyolojik yaklasima dayandirilarak dil dizgesindeki yapisal ve anlamsal doniistimlerin
betimlenmesine yonelik uygulanmasi, dile yonelik farkli bir bakis acist saglayabilir.

Bu ¢alisma kapsaminda ¢ergeve ve gergeveleme kavramlarinin, Rus dilbiliminde gelistiri-
len onomasyoloji kuramlarina dayanilarak somutlagtirilmasi ve Tiirkge-Rusca dil ¢iftine yone-
lik karsitsal ¢oziimleme yoluyla uygulanmasi amaglanmistir. Cergeve ve ¢ergeveleme kavram-
lar1 odakl1 dil dizgesindeki yapisal ve anlamsal doniisiimlerin karsitsal olarak betimlenmesinin
yabanci dil ve geviri 6gretim siirecine dahil edilmesinin, 6grencilerin hem ana dilindeki hem
de dgrenilen dildeki biligsel modellere yonelik farkindaligini gelistirmesinin yani sira 6gre-
nilen dildeki bilissel yapilarin edinmesini sagladigi one siiriilmiistiir. Bu ¢alisma, yapildigt
donem agisindan alaninda ilk ¢alisma niteliginde olup gelistirilmeye ve tartigilmaya agiktir.

1. Kuramsal ¢erceve, materyal ve yontem

Bu calismanm kuramsal ¢ergevesi, adlandirma kurammin' gelistirildigi Ivan
Mescaninov’un (1940), Lev Scgerba’nun (1974) ve Boris Serebrennikov’un (1977) arastir-
malarma, olay kavraminin biligsel bir model olarak gerek¢elendirildigi biligsel yaklagima
(Ky6psixoBa, 2012) ve igor Melguk’un (1984) gelistirdigi sozciiksel islev kavramina dayan-
maktadir. Bu baglamda; gergeklikteki her nesnenin ve olayin dil dizgesi tarafindan cesitli
belirtilere gore adlandirilabildigi (Cepebpennuxos & Y dpumuea, 1977); olay ile ilgili adlan-
dirma modellerinin sozciiksel islev kavramina dayanilarak amaca gore siniflandirilabildigi
(Memnpayk, 1984) kabul edilmistir.

Rus dilbiliminde onomasyolojik yaklasim olarak gelistirilen adlandirma kurami gergeve-
sinde gergeklik ile ilgili verilerin dil dizgesindeki bi¢imlendirme modelleri agiklanmaya ¢ali-
stlmaktadir. Bu modellerin anlamdan bi¢ime dogru betimlenmesi ve ¢oziimlenmesi, gelenek-
sel anlambilimin yoneldigi bi¢imden anlama betimlemesine gore dil dizgesindeki yapisal ve
anlamsal dontistimlere dair daha kapsamli bir bakis acis1 sunabilmektedir (Mycraiioku, 2006:
427). Bu ¢aligmanin amaci dogrultusunda onomasyolojik yaklasim, gergeklik ile dil arasinda-
ki iligkilerin dinamigini gorsellestirdigi i¢in tercih edilmistir. Bu baglamda gerceklikte “olay”
olarak tanimlanan bir fragmanin dil dizgesinde nasil bigimlendirildigi sorusu ele alinmistir. Bu
soru, dil dizgesindeki olay adlandirma modellerinin nasil siniflandirilabildigi sorusunu tetikle-
mistir. Bu noktada Melguk tarafindan gelistirilen “anlam < metin” yaklagimina basvurulmus
ve sozciiksel iglev kavramimdan faydalanilmistir. Boylelikle ¢alisma kapsamimda Melguk’un
yaklasimina dayanilarak olay gergevesi olarak tanimlanan adlandirma modellerinin nasil sinif-
landirilabildigi gosterilmeye ¢alisiimistir. Adlandirma modellerinin siniflandirilmasinin ve be-
timlenmesinin yani sira olaya yonelik bakis acisinin dil dizgesindeki yapilandirma modelleri ele
alinmistir. Bu yapilandirmanin betimlenmesine yonelik ¢ergeveleme kavrami 6ne siiriilmiistiir.

Bu kuramsal g¢ergeveye dayanilarak olay, nesnel ya da 6znel gerceklikte var olan (var
oldugu kabul edilen) bir durumla ilgili bilgilerin toplami olarak diigiiniilmektedir. Bu bilgiler,
olayin yapisini olusturan eylemci, eylem, durum, nesne, zaman, mekan gibi unsurlar ve bu
unsurlar arasindaki olasi etkilesim modelleri ile ilgili bilgileri igermektedir. Olay ¢ergevesi,
gerceklikteki bir olayin ilgili dil dizgesinde birincil olay adlandirmasi odakli bigimlendirme
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modellerinin tiimii olarak diisiiniilmektedir. Olay ¢ercevesi temel anlamsal kategorilere gore
siniflandirilabilmektedir. Yabanci dil ve ¢eviri 6gretimi siirecinde Melguk’un gelistirdigi si-
niflandirmanin amaca gore kisaltilip olay ¢ercevesinin siiflandirtlmasi igin kullanilabildigi
diistiniilmektedir. Dil dizgesinde gergevelerin konusanin amacina gore yapilandirilabilmekte
ve bu yapilandirma cergeveleme olarak tanimlanabilmektedir.

Calisma kapsaminda gerceklikteki olay 6rnegi olarak “Dogal Afet — Firtina” kate-
gorisi se¢ilmis ve Rusga-Tiirkge dil ¢iftinde incelenmistir. Olay adlandirma modellerinin
tespiti i¢in Rus? ve Tiirk® haber ajanslarinin konu ile ilgili olusturdugu agik erisimdeki
haber metinlerinin arsivlerinin yan1 sira Rus¢a Ulusal Derlemine ve Tiirk¢e Ulusal Der-
lemine basvurulmustur. Rusca Derleminde “Oyps” (firtina) ve “yparam” (kasirga)
birimlerinin kullanim siklig1 belirlenmis ve kullanim siklig1 daha yiiksek olan “Oyps”
biriminin esdizimlileri tespit edilip ¢oziimlenmistir. Tiirk¢e Derleminde de kulla-nim
siklig1 yiiksek olan “firtina” birimi belirlenmis ve esdizimlileri tespit edilip ¢ozliim-
lenmistir. Calisma kapsaminda olay ¢er¢evesi “Baslangi¢” ve “Gergeklesme” kategorileri
ile sinirlandirilmistir. Cergeveleme “Firtina <» Uzam” kategorisi agisindan betimlenmistir.
Calisma kapsaminda tespit edilen modellerin ¢éziimlenmesinde betimsel dilbilimde kulla-
nilan yontemlerden ve iki dil arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 6ne ¢ikaran karsitsal
yaklasimdan faydalanilmistir. Karsitsal ¢ziimleme yontemi, ¢alisma sonuglarinin yabanci
dil ve geviri 6gretimi siirecinde uygulanabilirligi agisindan tercih edilmistir.

2. Bulgular
2.1. Birincil adlandirmalar

Meteorolojide dogal afetler kategorisine giren giiglii bir riizgar “siklon”, “firtina”, “ka-
sirga”, “tayfun”, “hortum”, “tornado” gibi terimlerle tanimlanabilmektedir. Bilimsel siniflan-
dirma, riizgarin hiz1 ve olustugu yer gibi kriterlere gore yapilabilmektedir. Bu terimlerin her
dil dizgesinde farkli etkenlere bagli olarak zamanla ortaya ¢iktig1 ve kullanim sikliginin fark-
lilik gosterdigi tahmin edilebilir. Rusga agisindan Ulusal Derleme gore degerlendirme yapila-
cak olursa “nukinon” (siklon) ve “mropmoBoit ¢pponT” (cephe yagislari) terimlerinin bilimsel
betimlemelerde kullanildigi, “raiipyn” (tayfun), “ropramo” (tornado) ve “cmepa’ (hortum)
terimlerinin kullaniminin ise bu olgularin olustugu bolgelere gore farklilik gosterdigi gorii-
lebilir. Giiglii riizgar anlaminda kullanilan “Oyps™ (firtina) ve “yparan” (kasirga) terimleri
dil dizgesinde kullanim siklig1 agisindan farklilik géstermektedir. Rus¢a Ulusal Derlemine
gobre “Oyps” (firtina) biriminin daha sik kullanildigi goriilebilir*. Tiirkiye Tiirkgesi agisindan
bir degerlendirme yapilacak olursa “siklon” teriminin bilimsel betimlemelerde kullanildigs,
“tayfun”, “tornado” gibi terimlerin belli bir cografi bdlge ile, “hortum” teriminin ise belli bir
bicimle iligkilendirildigi sdylenebilir. “Firtina” ve “kasirga” terimlerinin dil dizgesinde “glig-
lii riizgar” anlaminda kullanildig1 ancak “firtina” biriminin kullanim sikligiin daha yiiksek
oldugu goriilebilir’. Bu ¢alisma kapsaminda ikincil adlandirmalarin betimlenmesi ve olay
cercevesinin belirlenmesi iki dil dizgesindeki olayin birincil adlandirmalarin kullanim sikli-

gina dayanilarak yapilmistir.
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2.2. ikincil adlandirmalar

Ruscadaki “Oyps™ (firtina) biriminin gerceklikteki baska olaylarin adlandirilmasinda
kullanildig1 tespit edilmistir. Tkincil adlandirma olarak degerlendirilen bu kullanimlarm te-
melinde birincil adlandirmalarin olustugu anlambirimeiklerden birinin 6n plana ¢ikmasi bu-
lunmaktadir. Ayrica “Oyps” biriminin anlambirimcik ¢éziimlemesi sonucunda “hava”, “ha-
reket”, “yogunluk” kategorilerinin aktif oldugu s6ylenebilir. Bu birimin kékenbilgisine bas-
vurulacak olursa birimin kokbiciminin “hareket” imgesi ile iligkilendirildigi anlagilmaktadir
(®Dacmep, 1986). Ruscada birincil adlandirmanin anlamsal alanini olusturan kategorilerden
biri olan “yogunluk” unsurunun ikincil adlandirmalarin olusumunda 6n plana ¢iktig1 sdyle-

nebilir. Birincil adlandirmadan ikincil adlandirmaya gegis su sekilde gosterilebilir:
Duygu — Yogunluk — “Bypst amonmii” (sdzciigii sézctigiine: Firtina + Duygu¢egutGenetif)

Alkis — Yogunluk — “bypst pykomieckanuii” (sozcligii sdzciigine: Firtina +
AlkISCoguHGenetif).

Ruscadaki birincil adlandirmalardan ikincil adlandirmalara gecisin baska bir modele
gore yapilabildigi tespit edilmistir. Ayrica benzetme modeline bagvurulabildigi anlagilmakta-
dir. Bu durumda dil dizgesinde kurulan 6bekte anlam katmanlagmasi ortaya ¢ikabilmektedir.
Birincil adlandirmadan ikincil adlandirmaya gegis su sekilde gosterilebilir:

Savas — Firtina Gibi — Sonug Odaklilig1 — Hasar, Zarar — “Byps Boiinsl ~ (sdzciigi
sozciigline: Firtina + Savagoenetl),

Tirkgedeki “firtina” biriminin ikincil adlandirmalarda kullanildig: tespit edilmistir. Bi-
rincil adlandirmadan ikincil adlandirmaya gegis modellerinden birinin “Yogunluk™ kategori-
si odakli oldugu tespit edilmistir. Ikincil adlandirmaya gecis su sekilde gosterilebilir:

Kahkaha — Yogunluk — “Kahkaha firtinas1”.

Tiirkgede “firtina” biriminin bagka bir ikincil adlandirmada da kullanildig1 ancak bu ad-
landirmanin birincil adlandirmanin anlamsal bilesenlerine gore sekillenmedigi tespit edil-
mistir. Tiirkcedeki “beyin firtinas1” seklindeki ikincil adlandirmanin Ingilizcedeki “brains-
torming” biriminden dykiintii yoluyla tiiretildigi anlasilmaktadir. Ancak Sykiintii yapilirken
kaynak dildeki ikincil adlandirmanin anlamsal alanmin ¢oziimlenmedigi goriilebilir. ingiliz-
cedeki “brainstorming” biriminin temelinde “storm” birimi bulunmaktadir. Birincil adlandir-

99 <

ma olarak “storm” “siddetli riizgar, yagmur ve simsekle iligskilendirilen hava sartlar1” olarak
tanimlanmaktadir (Longman Dictionary Of Contemporary English, 1992). Bunun yani sira
“storm” bigimi dil dizgesinde ikincil bir adlandirma olarak kullanilmaktadir. Bu baglam-
da “storm”, “aniden saldirmak”, “6fke ile hareket etmek™ olaylar ile iliskilendirilmektedir
(Longman Dictionary Of Contemporary English, 1992). Boylelikle Tiirk¢ede oykiintii tiire-
tilirken Ingilizcedeki ikincil adlandirmanin dikkate alinmadig1 anlasiimaktadir. Dil dizgesin-

deki 6ykiintiiniin olusumu bu sekilde gosterilebilir:
Doga Olay1 — [Storm]' (Tirkge karsihigi: Firtina)
[Storm]! — Hareket - Hiz- Gli¢ — Benzetme — [Storm]? (Tiirkge karsiligi: Saldirmak;
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hiicum etmek; hiz ya da 6fke ile hareket etmek).

Bu baglamda “brainstorming” bigimindeki ikincil adlandirma “beyin giicii kullanarak hizli
bir sekilde fikir iiretmek’ olayi ile iliskilendirildigi igin Tiirkge dykiintli mantiksal ¢ikarim dogrul-
tusunda “fikir firtmas1” ya da Ingilizcedeki modele gore “beyin hiicumu” seklinde diisiiniilebilir.

Ruscadaki ve Tiirk¢edeki ikincil adlandirmalar ele alinirsa iki dil arasindaki farkliliklarin
olaylarmn iliskilendirilmesi a¢isindan ortaya ¢ikabildigi sdylenebilir. Ayrica Ruscada insa-
nin psikolojik boyutu (duygular) ile ilgili olaylar “hava” imgesi iizerinden “Oypst smormii”
(sdzclgl sozcligiine: “duygu firtinasi”), “Oypst Boctopra” (sdzciligii sozciigiine: “heyecan/
mutluluk firtinas1”), “Oypst raeBa” (sdzcligii sozciigiine: “ofke firtinas1”) bi¢iminde adlan-
dirtlabilmektedir. Tiirkgede bu durumda “su” imgesi 6n plana ¢ikabilmektedir (krs. “duygu
seli”, “sevgi seli”, “Ofke seli”, vb.). Tiirk¢ede kimi zaman iki imgenin yapilandirildig1 adlan-
dirmalarin kullanilmasi miimkiin olabilmektedir (krs. “kahkaha firtinasi”—“kahkaha tufani”).
Ruscada ve Tiirkgede ingilizceden gelen kavramin dykiintii yoluyla yapilandirildig: tespit
edilmistir. Rus¢ada “brainstorming” kavraminin, ingilizcedeki ikincil adlandirmanin 6zellik-
lerinin dikkate alindig1 “mo3roBoit mrypm” olarak bicimlendirildigi, Tiirkede ise ingilizce-
deki “storm” biriminin birincil adlandirma olarak algilandig1 i¢in “ beyin firtinas1” seklinde
yapilandirildig: tespit edilmistir.

2.3. Olay cercevesi

Bu calisma kapsaminda ele alinan olay ¢ercevesi “Baglangic” ve “Gerceklesme” ka-
tegorileri ile sinirlandirilmistir. Tablo 1°de [Firtina]®*! ¢ ve [Firtina]9eseklesme cercevelerinin
Ruscada ve Tiirk¢ede bigimlendirme modelleri gosterilmistir.

Tablo 1

[Furtina]®»" s ve [Furtina]oersedesme Cergeveleri

Kategori Bicimlendirme Modelleri
Rusca Tiirkce
[Firtina]Bestaness Bypst — Hauarbcs Firtina— Bagslamak
Bypst — Iognsarscs Firtina — ¢ikmak
Bypst — Pasbirparscs Furtina— Kopmak

Bypst — Pasrynsrecs

Bypst — Pa3pasurbcs

[Firtina]Gerseklesme byps — Ymaputs Firtina— Meydana gelmek
Bypst — HakpsiTh Firtina— Vurmak
Byps — OO6pymmuTses Firtina— Etkisi altina almak

Firtina— Etkisini gostermek
Firtina— Etkili olmak

Byps — IIponectuce Firtina — Patlamak

Byps — 3arponyTh
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Bypst — Bbymesars

Rusc¢adaki [Firtina]Bs'aes cergevesinde olayim farkli bigimlendirme modelleri goriilebi-
lir. “Bypst — Hauatbcs” bigcimlendirmesinin temelinde “baslangi¢c noktasi” imgesi bulun-
maktadir (krs. “Hauarp < Hat+wa(H)+TH < K*H+TH < KOH” (Dacmep, 1986)). Bu noktada bu
model baslangi¢ kategorisini yansitan “saf” bir model niteligindedir. Bigimlendirme mo-
dellerinin temelinde farkli imgelerin bulunabildigi anlasilmaktadir. “Bypst — pa3zpasurbcs”
bicimlendirme modelinin temelinde “gili¢ uygulamasi” olarak nitelenebilen ve *pas- kok-
bi¢imi® ile kodlanan imgenin bulundugu goriilebilir. Yukaridaki bi¢imlendirmelerin “ha-
reket” imgesi odakli da sekillenebildigi goriilebilir. Ornegin “6yps — moauaTbes” bi-
cimlendirmesinin bi¢imbirimsel ¢oziimlemesi yapilirsa [[Alttan Yukariya]™ + [Eylemci
ile Nesne Etkilesimi]™™ + [Eylemcinin Pasiflestirilmesi]*®*] seklindeki kategoriler tespit
edilebilir (krs. “nomHATBCS < MOXHAThTCA < mox + *Hern//mmarn” kokbi¢iminin sdzliik-
sellesme siireci + -cs enklitigi’). Bu noktada “Oypst — momusitees” bigimlendirmesinin
aciklamasinin “firtina olarak adlandirilan olgunun alttan yukariya dogru hareket ettirilme-
si” olarak yapilabildigi anlasilmaktadir. “Byps — pasbirparscs’” ve “Oypst — pasryiasTbes”
bigcimlendirme modellerinde de “hareket” imgesi goriilebilir (*urp - *rya/romn)®. Ancak bu
durumda “uzamsal belirticiler” (SInna, 2012) farklilik géstermektedir (krs. “pasrymnsareses <
TyIsiTh”, “pasbirparbes < urparp’). Ayrica “Oypst — pasbirparbes’, “Oypsi — pasryasTbes’
ve “Oypst — paspasurbesi” modellerinde “bir noktadan ayrilip farkli yonlere dagilmasi”
olarak yorumlanabilen anlamsal alanin katmani goriilebilir. Boylelikle bicimlendirme mo-
dellerinde farkli anlamsal katmanlarin etkilesim i¢ine girebildigi anlagilmaktadir.

Tiirkgedeki [Firtina]®*'es cercevesinde olayimn farkli bi¢imlendirme modelleri gorii-
lebilir. Farkli olaylarin baglangi¢ cergevesinin bicimlendirilmesinde kullanilabildigi i¢in
“basla-" adlandirmasi “saf” bir model olarak degerlendirilebilir (krs. “firtina basladi — ders
basladi- mesai bagladi). Tirk¢ede [Firtina]B*!aes cercevesinin diger bigimlendirme model-
lerinin temelinde “hareket” imgesinin bulundugu goriilebilir. “Kop-" kdkbi¢iminin ¢ag-
das Tiirkiye Tiirk¢esinde anlam daralmasi siirecinden gecip gerceklikteki olaylara yonelik
“islevsel biitiinliigiin bozulmas1” seklinde kullanilmasina ragmen birincil adlandirmalarin
arkasinda genis kapsamli hareket imgesinin bulundugu anlasilmaktadir (Nisanyan, 2018).
“Cik-" kokbiciminin temelinde de hareket imgesi bulunmaktadir (Nisanyan, 2018).

Rusgadaki ve Tiirkiye Tiirkgesindeki [Firtina]®¥'es cergevesinin bigimlendirme model-
lerini karsilagtirirsak iki dil dizgesinde “firtina — hareket” imgesinin aktif bir imge oldugu
anlagilmaktadir. Ancak Rusgadaki modellere gore firtinanin “konumu”nun dil tarafindan net
bir sekilde belirlendigi goriilebilir. Ayrica uzamsal belirticiler islevini iistlenen 6n eklerin
araciligiyla gozlemciye ve konusmaciya “firtina”nin “bulundugu uzamdan yukariya dogru
hareket ettigi” (*nox-) ve “bulundugu uzamdan farkli yonlere dagilip hareket etmesi” (*pa3-
) olarak nitelenebilen imgelerin “dayatildig1” anlagilmaktadir. Bunun yani sira Rusgadaki
modeller Rus dil dizgesindeki firtinanin, olayin i¢inde etkilenen bir unsur oldugunu sergile-
mektedir. Ayrica—cs enklitigi, firtinanin aktif bir eylemci olmadigini gostermektedir (krs. “s
TIOJH:IT Komeliek ¢ moia (clizdani yerden aldim) — y MeHst mopHsAIachk Temmneparypa (atesim
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¢ikt) —mommsmack Oyps (firtina koptu)”).

Rusgadaki [Firtina]9esekiesme cercevesinde farkli bigimlendirme modellerinin bulundugu
goriilebilir. Bu modellerin temelinde “giic uygulamas1” olarak diistiniilebilen imge (*np-
(ynaputs), *Tp- (3aTpoHyTh), *Kp- (HakpeITh)); “hareket” imgesi (*pyx- (0OpymuTHCSH),
*Hec- (mpoHecTUCh)) ve “artis biciminde niteligin degismesi” olarak yorumlanabilen imge
(*0Oyit- (OymreBatp)) (DPacmep, 1986) goriilebilir. Modellerin uzamsal belirticilerle katman-
last1g1 anlagilmaktadir. Ayrica modeller;

“6ypsa — ynaputs”: [[Ust Derece/Yogunluk]¥ + [Gii¢ Uygulamasi]™]
“Oypst — 3atponyTh”: [[Sonug Odakliligi]** + [Gli¢ Uygulamasi1]™™]
“Oypst — HakpbITh”: [[Nesne ile Etkilesim]* + [Giig Uygulamasi]™®]
“Oypst — obpymmthes™: [[Nesnenin Etrafina Yo6nelik]*® + [Eylemcinin Hareketi]™*+
[Eylemcinin Pasiflestirilmesi] "]
“Oypst — mnponectuch”: [[Uzamdan Gegis]™ + [Eylemci ile Nesne Etkilesimi/
Hareket]™ <+ [Eylemcinin Pasiflestirilmesi]"*] seklinde anlamsal katmanlara ayrilabilir.

Tiirkgedeki [Firtma]Gerseklesme cergevesinde olusan modellerin temelinde “gli¢ uygulama”
imgesi (*vur >*ur), “hareket” imgesi (*gel) ve “hiz ve hareket” (yansimali kokbi¢im olarak
degerlendirilen *pat) seklinde yorumlanabilen imge bulunmaktadir (Nigsanyan, 2018). Tiirk-
cede [Firtina]oeseklesme cereevesinin bigimlendirilmesinin analitik yapilarla miimkiin oldugu
goriilebilir. Bu analitik yapilar farkli olgularla kullanilabildigi i¢in bu birimlerin s6z konusu
gergeveye Ozgii olmadigt anlasilmaktadir (krs. firtina — etkisi altina almak // salgin — etkisi
altina almak // film — etkisi altina almak; firtina — etkisini gostermek // kriz — etkisini
gostermek).

Rusgadaki ve Tirkiye Tiirkgesindeki [Firtina]oeseklesme cercevesinin bigimlendirme
modellerini karsilastirirsak “gli¢ uygulamasi” imgesinin ortak bir imge oldugu goriilebilir
(“firtina— vurmak” // “Oypst — ymaputs”). Ancak Rusgada “gii¢ uygulamasi” imgesi ile
iliskilendirilen diger kokbicimlerin sekillendirdigi adlandirmalar da ilgili ¢ergeveye yone-
lik kullanilabilmektedir. “Bypst — 3arponyTs” bigimlendirme modelinde *1p- kokbigiminin
*np- kokbigiminin sozliiksellesmesi oldugu goriilebilir. Rusgada “gii¢ uygulamasi” imgesi
ile gekillenen bigimlendirme modellerinde “firtina”, dil dizgesinde aktif bir eylemci olarak
gosterilmektedir. “Niteligin degismesi” imgesi ile sekillenen bicimlendirme modeli igin ayni
durum s6z konusudur. Aktif bir eylemci durumunda eylemin yapilandirildigi birimin yaninda
—cst enklitigi bulunmamaktadir®. Bu model Tiirk¢edeki “firtina”nin aktif bir eylemci oldu-
gu model ile ortigmektedir (krs. firtina— vurmak; Oyps — yaaputh/ 3aTpOHYTh/ HAKPBITH/
oymeBarb). Ruscada ve Tiirkgede “hareket imgesi”nin de ortak bir imge oldugu anlagilmakta-
dir. Ancak Rusgada “hareket” imgesi ile ilgili iki farkli kokbi¢im temelli adlandirmanin kul-
lanilmast miimkiin olabilmektedir (*pyx — pyxarn— pymuTs— o0pyIIHTh— OOPYIINTHCS;
*Hec — HECTH — MPOHECTH —IpoHecTHch). Ruscada “hareket” imgesi devreye girdiginde
“firtina” olgusunu pasif hale getiren -cs enklitigi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkgede hem “gii¢
uygulamasi” hem de “hareket” imgesi ile sekillenen bi¢cimlendirmelerde “firtina” aktif bir
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eylemci olarak kalmaktadir (krs. firtina— vurmak // firtina— meydana gelmek).
2.4. Olay cercevelemesi

Olay ¢ercevelemesinin ¢ikis noktast bakis agisinin (perspektif) degistirilmesidir. [Fir-
tina]Gerseklesme cercevesi “firtina” odakli bir bakis agisin1 sunmaktadir. Ancak olayin yapisi-
n1 olusturan bagka unsurlar da bakis agisini sekillendirebilir. Asagida olay g¢ergevelemesi
“firtinae>uzam” donistiirme modeli ile gosterilmistir.

Rusgada Cergeveleme™m~Vzm doniistiirmesi sonucunda “uzam” odakli bir gergeve orta-
ya ¢ikip asagidaki modeller devreye girebilmektedir:

Topop okasaicst BO Biaactu Oypu (sdzcliigl sdzctiigline: SehirMominatif + OQlmak Gesmis Belirticisi+
Déniigiimliiliik Belirticisi - IgindeEdat + Kudretlokatif 4+ AfetGenetif)

Crpana noABepriach yaapy cTuxun (sozciigii sdzciigiine: UlkeNomnatf + AtrlmakGeemis
Belirticisi+ Dontistimliilitk Belirticisi + VurusDatif+ AfetGenetif)

Cronurta ipuHsiia Ha cebst yaap cruxun (sozciigii sdzctigiine: BagkentNominatf + AlmakSe-
mis + UzeriEdat + KendiAkuzatif + VurusAkuzatif_;’_ AfetGenetit‘)

CrpaHa momnaa 1moJ Bo3aeicTBre MUKIIOHA (s0zcligil sozcligline: UlkeNominatif 4 Diismek-
Gegmis Belirticisi + AltlnaEdat + EtkiAkuzatif +Sik10nGenetit)

Goriildiigl gibi Rusgada [Firtina]Gerseklesme cercevesinden [Uzam] FrrimatGereeklesme cerceyegi-
ne ge¢mek icin “standart” dilbilgisel islemler yeterli olmamaktadir. Bagka bir deyisle [Firti-
na]Seseklesme cercevesinin bigimlendirildigi 6begin yapisal boyutundaki degisikliklerin yapil-
masinin sdz konusu donistiirme igin gegerli olmadigi anlasilmaktadir (krs. Bypst Hakpsia
ropon — *Topox Hakpbuics Oypeit (doniistirme miimkiin olmamaktadir)). Bu doniistiirme
icin Ruscadaki “etkilenme” kategorisinin bi¢imlendirme modellerinin ve kullanim 6zellikle-
rinin tespit edilmesi gerekmektedir. Rusgada [Uzam] FrunatGerseklesme sereeyesinin bigimlendiril-
digi modellerde analitik yapilarin kullanildig goriilebilir. Bu analitik yapilar ¢esitli yardime1
fiillerle kurulmaktadir. Rusgadaki yardimecti fiillerin ¢esitliligi géz 6niinde bulunduruldugun-
da esdizimlilik kavraminin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir (Kozan, 2019).

Tirkgede Cergeveleme m—U=m dgniistiirmesi sonucunda “uzam” odakli bir ¢ergeve or-
taya c¢ikip asagidaki modeller devreye girebilmektedir:

Ulke firtinanin etkisi altinda kald1
Ulke firtina etkisi altinda.

Tirkgede [Firtina]Seseklesme cercevesinden [Uzam] FirtnatGergekdesme serceyvesine gegmek igin
dilbilgisel doniistiirme uygulanabilmektedir:

Firtina Avrupa 'y etkisi altina aldi // Firtina Avrupa’da etkili oldu // Firtina Avrupa’da
etkisini gosterdi — Avrupa firtinamin etkisi altinda kaldi // Avrupa firtinanin etkisinde

Firtina Avrupa’yi etkisi altina aldi // Firtina Avrupa’da etkili oldu // Firtina Avrupa’da
etkisini gosterdi — Avrupa firtinamn etkisi altinda kaldi // Avrupa firtinanin etkisinde.

Bu modellerde analitik yapilarin kullanildig1 goriilebilir. Bu analitik yapilarda “uzam”
kategorisinin dil dizgesinde aktif bir eylemci olarak bi¢imlendirildigi anlasiimaktadir (“Av-
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rupa firtinamin etkisi altinda kaldi ™).

Ruscadaki ve Tiirkiye Tiirk¢esindeki gergeveleme modelleri karsilastirilirsa Rusgadaki
model ¢esitliliginin Rus dil dizgesinde yardimet fiil olarak kullanilan birimler ile iliskilendiril-
digi goriilebilir. Cagdas Tiirkiye Tiirkgesinde isim unsurlariyla kurulan yardimet fiiller olarak
et-, eyle-, kil-, yap-, ol-, bulun- bigimleri kullanilmaktadir (Ozmen, 2013). Ancak cagdas Rus-
cada yardimer fiil olarak kullanilan birimlerin sayisi fazla olup kullanim &zellikleri farklilik
gostermektedir. Bu noktada Ruscadaki ve Tiirkgedeki yardimet fiil olarak kullanilan bigimlerin
karsilagtirilmasinin yabanci dil 6gretimi agisindan 6nemli oldugunu vurgulamak gerekir. Gerek
Ruscada gerekse Tiirkgede [Uzam] Frima-Gerseklesme sercevesinin analitik yapilarla bigimlendirildi-
g1 goriilebilir. Ruscada bu gergeve ile ilgili kullanilan analitik yapilarda uzam kategorisi
yapisal boyutta —cs enklitigi araciligiyla anlamsal olarak etkilenen duruma getirilebilmektedir
(“T'opon okazaics Bo Biactu Oypu”~ — “Crpana nmoasepriach yaapy cruxuu ). Tiirkgede ise
uzam kategorisi aktif bir bicimle yapilandirilmaktadir (“Avrupa firtinamin etkisi altinda
kaldi”).

Rusgadaki [Uzam) FrimetGergellesme coreeyesi durumunda metaforlarm kullanildigr goriile-
bilir (“ymap cruxuu” (sdzcigi sozciigiine: vurughominatitt afetGenetit) - “practe Oypu” (s6zciigi
sozcugiine: kudretNominditt firtinadeeif)). Bu metaforlarn dil dizgesinde olayin olguya doniis-
tiiriilmesi ile bigimlendirildigi anlasiimaktadir. Ayrica [cTuxus / Oypst — ynaputh] <> [ynap
ctuxun / Oypu], [ctuxus / Oyps — BIacTBOBaTh| <> [BnacTh ctuxun / Oypu] seklinde doniis-
tiirmeler s6z konusudur. Dil dizgesindeki bu doniistiirmeleri yapabilmek i¢in Ruscadaki ayni
kokbicim araciligiyla sekillenen bigimlerin anlamsal alanlarinin sinirlarinin bilinmesi gerekir.
Baska bir deyisle, *ap-* kokbi¢iminin sekillendirdigi “ynaputs” (eylemi adlandiran fiil bigi-
mi), “ymap” (olguyu adlandiran isim bi¢imi) ve “ymaperne” (olguyu adlandiran isim bigimi)
birimleri ya da *B(0)n(x)-* kokbi¢iminin sekillendirdigi “Bmaners” (eylemi adlandiran fiil
bicimi), “BractBoBarh” (eylemi adlandiran fiil bi¢imi), “Bnanenune” (olguyu adlandiran isim
bi¢imi), “Bmacts” (olguyu adlandiran isim big¢imi), “BractBoBanue” (olguyu adlandiran isim
bigimi) birimleri arasindaki anlamsal iligkilerin siniflandirilmis olmasi beklenmektedir. Bu
noktada s6z konusu bi¢imlerin dil dizgesinde ve farkli baglamlarda kullanim bilgisinin 6nemli
oldugu anlasilmaktadir. Ana dili Rusca olan dil tasiyicilari Rusgadaki bu yapisal ve anlamsal
doniistimleri dil edinimi siirecinde benimsedikleri igin bu birimlerin s6z siirecindeki kullani-
mi1 otomatik olarak gerg¢eklesmektedir. Ruscgay1 yabanci / ikinci dil olarak 6grenenlerin ise,
bu doniisiimlerin gerek yapisal gerekse anlamsal 6zelliklerini benimsemeleri beklenmektedir.
Ana dili olan Tiirk¢eden kaynaklanabilen girisim hatalarinin 6nlenmesi i¢in dzellikle metafo-
rik iligkilerin karsitsal olarak incelenmesi gerekmektedir. Ayrica Tiirk¢ede “firtina” biriminin
kullanildig1 metaforlar bulunmakta (6rnegin “firtinanin siddeti”, “firtinanin giicii”, “firtina-
nin bilangosu™) ancak kullanim &zellikleri farklilik sergilemektedir. Ornek olarak “Firtianin
siddeti giin agarinca ortaya ¢ikt1” ciimlesinde “firtinanin siddeti” metaforu “firtinanin etkisi,
firtinanin yol agtig1 zarar”; “Firtinanin giicii korkuttu” ciimlesinde “firtinanin giicii” metafo-
ru “riizgarin hiz1”; “Istanbul’u vuran firtinanin bilangosu aciklandr” ciimlesindeki “firtinanin
bilangosu” metaforu “firtinanin sonucunda tespit edilen hasar” olarak yorumlanabilmektedir.
Bunun yam sira Tiirkgede farkli bicimlendirmeler de miimkiindiir. Ornegin,

“Batt Avrupa’yi siddetli firtina vurdu” ya da “Gtiglii firtina bolgede zarara yol a¢t1” clim-
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lelerinde “siddetli firtina” ve “gii¢lii firtina” metaforlarinin olgunun niteligi ile ilgili bilgi-
leri kodladigt goriilebilir. Bu baglamda Ruscgada ve Tiirkgede metafor kullanim alanlarinin
farklilik sergiledigi ve metaforlarin belirlenmesinin yani sira kullanim 6zelliklerinin tespit
edilmesinin 6nemli oldugu anlagilmaktadir.

Ruscada ve Tiirkgede gerceveleme isleminin uygulanmasi icin esdizimliliklerin bilin-
mesi gerektigi anlagilmaktadir. Bu noktada esdizimliliklerin karsitsal ¢dziimlemesinin ve bu
¢oziimlemenin sonuglarinin yabanci dil 6gretim siirecinde uygulanmasimin dnemini tekrar
vurgulamak gerekir.

Sonuc¢

Bu ¢alisma kapsaminda yapilan aragtirmanin ve ¢dziimlemenin sonucunda gergeve ve
cergeveleme kavramlarimin dil dizgesindeki yapisal ve anlamsal doniisiimlerin betimlenmesi
ve ¢ozlimlenmesine yonelik uygulanabilirliginin yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Onomas-
yoloji kapsaminda gelistirilen fikirler ve yaklasimlara dayandirilan ¢erceve ve gerceveleme
kavramlari, gergekligin dil dizgesindeki adlandirma modellerinin tespit edilmesini saglamak-
tadir. Adlandirma modellerinin karsitsal olarak ¢oziimlenmesi ise, dil dizgelerindeki evrensel
ve 0zglin unsurlarin ortaya ¢ikarilmasini olanakli kilmaktadir. Gergeklikteki bir olay ile ilgili
sekillenen birincil adlandirmalarin tespiti, adlandirmalarin dil dizgesindeki kullanim &zellik-
lerine dair 151k tutabilmektedir. Gergeklikteki olay ile ilgili adlandirmalarin baska olgularin
adlandirilmasinda kullanilmasinin sonucunda ortaya ¢ikan ikincil adlandirmalarin ¢éziimlen-
mesi ise, dil dizgesinde metafor olarak nitelenen biligsel yapilarin “gorsellestirilmesi”ni sag-
lamaktadir. Olay gercevesi kavraminin, gerceklikteki olay ile ilgili bilgilerin dil dizgesinde
nasil kodlanabildigi sorusu agisindan 6nem tasidigi1 anlagilmaktadir. Olay ¢ercevesi kavrami,
bir olayin “baslangic”, “gerceklesme”, “son”, “etkilesim” gibi kategoriler agisindan dil diz-
gesindeki bigimlendirme modellerinin belirlenmesini ve esdizimliler kavraminin araciligiyla
siniflandirtlmasini saglamaktadir. Cergeveleme kavrami, olayin yapisint olusturan unsurlar
arasindaki etkilesimin nasil gergeklestigini ve bu unsurlarin olaya yonelik olusturabildigi
bakig agilar1 arasindaki gecislerin nasil yapilabildigini gorsellestirmektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda yapilan tespitlerin tartigilmasi yabanci dil ve geviri 6gretimi agi-
sindan dnem tagimaktadir. Caligmanin dayandirildigi kuramsal ve kavramsal ¢er¢evenin, Rus
dilbilimci L. Sgerba’nin vurguladigr gibi “aktif dilbilgisi”’nin (ILlep6a, 1974) sekillenmesini
saglayabilecegi diistiniilmektedir. Gergeklikteki bir olayin dil dizgelerindeki adlandirmalarin
incelenmesi sonucunda, farkli dillerde gergekligin siiflandirilmasi ile verilere ulagilabil-
mektedir. iki dildeki adlandirma modellerinin ¢dziimlenmesinin ve karsilastirilmasimnin ya-
banci dil ve ¢eviri gretiminin siirecine dahil edilmesi, 6grencinin hem 6grenilen dile hem
de ana diline yonelik tahmin edilebilirliginin ve farkindaliginin gelistirilmesi agisindan
onem ta-simaktadir. Bu baglamda dil egitiminin amaglar1 dogrultusunda farkli semantik
kategorilerin bi¢imlendirildigi g¢er¢eve kavraminin yani sira dil dizgesinde yapisal ve
anlamsal doniisiim-lerin yapilabildigi ¢erceveleme kavrami ile ilgili uygulamalarin
gelistirilmesi onerilmektedir.
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Notlar

1 Rus dilbiliminde onomasyolojik yaklagimi ¢er¢evesinde gelistirilen adlandirma kuraminin temel kavramlari ile
ilgili bkn. (Kozan, 2020).

2 https://www.tass.ru/; https://ria.ru/

3 https://www.aa.com.tr/tr; https://www.iha.com.tr/

4 Rusga Ulusal Derlemine gore “Oyps” i¢in 4548 giris, “yparan” i¢in 1394 giris kaydedilmistir (Erigim:
01.09.2021, https://ruscorpora.ru/new/index.html)

5 Tirkge Ulusal Derlemine gore “kasirga” biriminin frekansi 2.98 olup “firtina” biriminin frekans: 17.76’dir
(Erigim: 01.09.2021, https://v3.tnc.org.tr/basic-results)
Cagdas Ruscada *pa3- kokbi¢imi ile ilgili ayrintilara bkn. (Ko3an, 2020).
Enklitik teriminin yani sira sonbigimce terimi de énerilmektedir (Imer, Kocaman, & Ozsoy, 2011).

8  Imge, s6z konusu birincil adlandirmanin olustugu kokbigimin aktardigi anlamsal alan ile iliskilendirilmektedir.
Kokbigimin anlamsal alani igin bkn. (®acmep, 1986).

9  “Byps — Oymesars” bicimlendirme modeli [Firtina]@esekiesme cercevesi i¢in gegerli olup [Firtina]®s'*¢s mode-
linde donistiirilebilir. Bu doniistiirme uzamsal belirticiler ve enklitik ekleme yoluyla yapilabilmektedir. Ayrica
“Oypst — OymieBars” - “Oypst — pasOyiueBarbes” gecisi soz konusudur.
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